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1 Wstep

Planowanie przestrzenne na morzu jest rozumiane wielorako. Zgodnie z definicjg UNESCO jest to
,proces o charakterze publicznym obejmujgcy analize oraz przestrzenne i uwzgledniajgce wymiar
czasu alokowanie dziatalnosci cztowieka w obszarach morskich, tak aby osiggac¢ cele ekologiczne,
gospodarcze i spoteczne, ustalone w ramach procesu politycznego” (Zaucha 2018).

Wedtug VASAB ,planowanie przestrzenne obszaréw morskich nalezy traktowaé jako prawnie
zdefiniowany hierarchiczny proces godzenia konkurencyjnych potrzeb w zakresie wykorzystania
przestrzeni tych obszaréw (powierzchni morza, wod i dna) w zgodzie z wartosciami i celami danej
spotecznosci, ktére to cele i wartosci mozna odnalezé w miedzynarodowych i krajowych priorytetach
oraz porozumieniach” (ibidem).

Obecnie najczesciej jest uzywana definicja wywodzaca sie z dyrektywy Parlamentu Europejskiego
i Rady 2014/89/UE z dnia 23 lipca 2014 r. ustanawiajgcej ramy planowania przestrzennego obszaréw
morskich (Dz. Urz. UE L 257/135 z dnia 28.08.2014 r.): ,planowanie przestrzenne obszaréw morskich
oznacza proces, za ktérego posrednictwem wtasciwe organy panstw cztonkowskich analizujg
i organizujg dziatalnos¢ ludzka na obszarach morskich, aby osiggnac cele ekologiczne, gospodarcze
i spoteczne” (ibidem).

Istotnym elementem planowania przestrzennego na morzu jest promowanie zréwnowazonego
rozwoju oraz wdrazanie zasady ,podejscia ekosystemowego”, w ktorym z jednej strony nacisk
potozony jest na osiggniecie dobrego stanu $rodowiska i zapewnienie ekosystemom morskim
mozliwosci wtasciwego reagowania na zmiany antropogeniczne, ale z drugiej ma ono umozliwic¢
,trwate uzytkowanie zasobow i ustug morskich przez obecne i przyszte pokolenia” (EC 2008a, art. 1).

Oceniany projekt Planu zagospodarowania (zwany dalej projektem Planu lub planem) ma rozstrzygac
0 przeznaczeniu akwenu Zalewu Wislanego. W szczegdlnosci decydowac bedzie o tzw. funkcjach
podstawowych obszaru tj. o wiodgcym jego uzytkowaniu, ktdrego pozostate dopuszczalne funkcje nie
mogg narusza¢ [zob. art. 37a ust. 2 i 3 ustawy z dnia 21 marca 1991 r. o obszarach morskich
Rzeczypospolitej Polskiej i administracji morskiej (Dz. U. 2022, poz. 457), zwanej ustawg o obszarach
morskich]. Plan powinien ponadto wspierac cel: zachowanie dobrego stanu srodowiska i przyrody.

1.1 Podstawa prawna Prognozy

Zgodnie z art. 46 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(Dz. U. 2022, poz. 1029) (zwanej ustawg 00s), plany zagospodarowania przestrzennego wymagajg
przeprowadzenia procedury strategicznej oceny oddziatywania na $rodowisko. Prognoza
oddziatywania na s$rodowisko stanowi jeden z czterech elementéw postepowania w sprawie
strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko (art. 3 ust. 1 pkt 14 ustawy 00s).
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1.2 Zakres i cel Prognozy
Niniejsza wersja Prognozy 0os tzw. v. 3 zostata wykonana w ramach Zadania 1.5.1.

Zakres i stopien szczegdtowosci Prognozy oo$ wynika z zapisow art. 51 ustawy oos, wymagan
szczegdétowych zamieszczonych w Opisie Przedmiotu Zamowienia (OPZ), oraz uzgodnien
z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska (RDOS) w Olsztynie oraz Warmirsko-Mazurskim
Panstwowym Wojewddzkim Inspektorem Sanitarnym (zgodnie z art. 53; art. 57 ust 2a, 3; art. 58 ust.
1a, 2 ustawy oos oraz art. 37e ust.1 pkt 5 ustawy o obszarach morskich).

Prognoza v. 3 obejmuje zakres Prognozy v. 0, v. 1, v. 2; ustalenia z pierwszego, drugiego i trzeciego
krajowego spotkania konsultacyjnego. Uwzgledniono w niej ponadto uwagi Zamawiajgcego oraz
uwagi zgtaszane w ramach procedury konsultacji spotecznych.

Prognoza oo$ sktada sie z czesci gtéwnej - tekstowej i graficznej oraz zatacznikéw. Dokument
Prognozy zawiera:

e informacje o zawartosci, gtéwnych celach projektu Planu oraz jego powigzaniach z innymi
dokumentami,

e informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu Prognozy,

e propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkdéw realizacji postanowien
projektu Planu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania,

e informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na $rodowisko zgodnie z Konwencja
o ocenach oddziatywania na srodowisko w kontekscie transgranicznym, sporzgdzong w Espoo
dnia 25 lutego 1991 r. (Dz. U. z 1999 r. Nr 96, poz. 1110) oraz Protokotem w sprawie
strategicznej oceny oddziatywania na $rodowisko do Konwencji o ocenach oddziatywania na
Srodowisko w kontekscie transgranicznym, sporzgdzonym w Kijowie dnia 21 maja 2003 r. (Dz.
U.z 2011 r. Nr 180, poz. 1074), zawarte w oddzielnym rozdziale,

e streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym,

e informacje dot. cennych pod wzgledem przyrodniczym akwendw, z uwzglednieniem
obszaréw objetych ochrong prawng zgodnie z Ustawg z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (Dz. U. 2022, poz. 916),

e przedstawienie zjawisk o charakterze przestrzennym oraz interakcji zjawisk na mapach,

e osSwiadczenie kierujgcego zespotem autordow o spetnianiu wymogoéw okreslonych w art. 74
a ust. 2 ustawy oos,

e rekomendacje do projektu Planu.

Ponadto Prognoza oos$ okresla, analizuje i ocenia:

e istniejgcy stan srodowiska na obszarze objetym projektem Planu,

e potencjalne zmiany stanu srodowiska w przypadku braku realizacji projektu Planu,

e stan srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczagcym oddziatywaniem,

e istniejgce problemy ochrony srodowiska istotne z punktu widzenia realizacji projektu Planu,
w szczegblnosci dotyczace obszardw podlegajgcych ochronie na podstawie ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. 2022, poz. 916),
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cele ochrony $rodowiska ustanowione na szczeblu miedzynarodowym, wspdlnotowym
i krajowym, istotne z punktu widzenia projektu Planu, oraz sposoby, w jakich te cele i inne
problemy srodowiska zostaty uwzglednione podczas opracowywania projektu Planu,
przewidywane znaczgce oddziatywania (skutki) ustalen projektu Planu (m.in.: bezposrednie,
posrednie, wtérne, skumulowane, krétkoterminowe, srednioterminowe idtugoterminowe,
state, chwilowe oraz pozytywne i negatywne) na cele i przedmioty ochrony oraz integralnos¢
i spdjnosc obszarow Natura 2000, a takze na Srodowisko w szczegdlnosci na:

o roéznorodnos¢ biologiczna,

o zdrowie i warunki zycia ludzi,

o zwierzeta,

o rosliny,

o wode,

o powietrze i klimat akustyczny,

o powierzchnie ziemi, w tym dno morskie,
o krajobraz, w tym krajobraz kulturowy,

o klimat,

o zasoby naturalne,

o zabytki, w tym podwodne dziedzictwo kulturowe,
o dobra materialne,

z uwzglednieniem zaleznosci pomiedzy komponentami srodowiska i oddziatywan na te
elementy,

skutki ustalen projektu Planu na Srodowisko morskie oraz obszar lgdowy znajdujacy sie
w obszarze oddziatywania (w tym na strefe brzegowg i procesy wzajemnego oddziatywania
morze - 1ad, tj. integralnos¢ ekosystemoéw morskich i lgdowych),

wariantowe rozwigzania wskazane w projekcie Planu wraz ze wskazaniem wariantéw
najkorzystniejszych dla srodowiska,

stopien zgodnosci projektu Planu z dokumentami planistycznymi na poziomie krajowym
i miedzynarodowym, a takze innymi dokumentami istotnymi dla zachowania stanu i ochrony
srodowiska,

potencjalne konflikty spoteczne wynikajgce z realizacji postanowien projektu Planu
zagospodarowania.

Pozostatymi elementami Prognozy s3:

rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodnicza
negatywnych oddziatywan na srodowisko, mogacych by¢ rezultatem realizacji projektu Planu
zagospodarowania, w szczegélnosci na cele i przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000 oraz
integralnos¢ i spéjnosc tych obszarow,

rozwigzania alternatywne do rozwigzan zawartych w projekcie Planu wraz z uzasadnieniem
ich wyboru oraz opis metod dokonania oceny prowadzacej do tego wyboru albo wyjasnienie
braku rozwigzan alternatywnych, w tym wskazanie napotkanych trudnosci wynikajgcych

8
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z niedostatkéw techniki lub luk we wspoétczesnej wiedzy biorgc pod uwage cele i geograficzny
zasieg dokumentu oraz cele i przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000 oraz integralnosé
i spdjnosc tych obszaréw.

Zaréwno Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie (pismo WSTE. 411.62.2020.GK z dnia
18.12.2020 r.), jak i Warminsko-Mazurski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny (pismo
ZNS.9022.5.67.2020.Z z dnia 30.11.2020 r.), po zapoznaniu sie z przedtozonymi w ramach Zadania
2.1.2 materiatami, uzgodnit zakres i stopien szczegdétowosci informacji wymaganych w Prognozie 00s.

1.3 Obszar oddzialywania zapiséw projektu Planu, dla ktérego
sporzadzono Prognoze

Prognoza traktuje rejon objety projektem Planu, jako obszar przyrodniczy z pominieciem podziatéw
administracyjnych. Zapisy Prognozy beda nawigzywaty do obszaréw sasiadujgcych z obszarem
objetym projektem Planu, w tym obszaréow lgdowych, na ktdrych mogg wystgpi¢ pozytywne
i negatywne oddziatywania w wyniku realizacji jego zapisow.

W analizie obszaru objetego oddziatywaniem wzieto pod uwage: obszary objete ochrong prawng; art.
36, art. 37 i art. 42 ustawy o obszarach morskich (tj. Dz. U. 2022, poz. 457), przepisy definiujgce pas
nadbrzezny (pas techniczny i pas ochronny brzegu morskiego) oraz kompetencje administracji
morskiej w tym obszarze; zasiegi wystepowania trzcinowisk i przybrzeznych szuwardw; sposéb
zagospodarowania nadbrzeza i plaz; rzezbe terenu; granice portéw zlokalizowanych wzdtuz brzegéw
Zalewu Wislanego; dynamike strefy brzegowej i nadbrzeza Zalewu Wislanego.

Ostatecznie przyjeto, ze od strony ladu zasieg oddziatywania bedzie obejmowat pas nadbrzeiny
(Rysunek 1.1, Mapa 1). Zgodnie z art. 36. ust. 1 i 2 ustawy o obszarach morskich pas nadbrzezny ,jest
obszarem lgdowym przylegtym do linii brzegu morskiego. W skfad pasa nadbrzeznego wchodza:
1) pas techniczny — stanowigcy strefe wzajemnego bezposredniego oddziatywania morza i Iadu; jest
on obszarem przeznaczonym do utrzymania brzegu w stanie zgodnym z wymogami bezpieczenstwa
i ochrony sSrodowiska; 2) pas ochronny — obejmujacy obszar, w ktorym dziatalnos$é cztowieka wywiera
bezposredni wptyw na stan pasa technicznego. Pas nadbrzezny przebiega wzdiuz wybrzeza
morskiego”.
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2 Informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu
Prognozy

2.1 0Ogolne zalozenia metodyczne

W przepisach Dyrektywy 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 czerwca 2001 r.
w sprawie oceny wptywu niektdrych planow i programow na srodowisko i ustawy oos$ nie okreslono
konkretnych metod sporzgdzania prognoz do projektéw dokumentdw strategicznych.

Niniejsza metodologia oparta zostata na dokumencie ,Prognoza oddziatywania na Srodowisko
projektu planu zagospodarowania przestrzennego morskich wod wewnetrznych, morza
terytorialnego i wytqcznej strefy ekonomicznej w skali 1:200 000 [Michatek, Mioskowska i Kruk-
Dowgiatto (red.) 2019]. Dostosowano j3 jednak do specyfiki morskich wéd wewnetrznych Zalewu
Wislanego. Zakres Prognozy wynika wprost z rodzaju, zakresu i stopnia szczegétowosci ocenianego
dokumentu tj. ,Projektu Planu zagospodarowania przestrzennego dla morskich wéd wewnetrznych
Zalewu Wislanego w skali 1:25 000" .

Bioragc pod uwage rownolegly tryb opracowywania obu dokumentéw (tj. Prognozy oo$ oraz
projektu Planu) nalezy podkresli¢ role niniejszej strategicznej oceny rozumianej jako wtaczenie
aspektow srodowiskowych na jak najwcze$niejszym etapie planistycznym.

Przy opracowaniu Prognozy 0o$ przyjeto nastepujgce zatozenia:

1. Analizy zawarte w Prognozie przeprowadzono stosownie do zawartosci i stopnia
szczegdtowosci materiatéw wchodzgcych w sktad dokumentu projektu Planu (patrz rozdz. 3).

2. Informacje zawarte w Prognozie sg adekwatne do stanu wiedzy o POM (polskich obszarach
morskich) i metod ich oceny (art. 52 ust 1 ustawy 00s), przy czym stan $srodowiska akwenu
Zalewu Wislanego jest stosunkowo dobrze rozpoznany.

3. Nie prowadzono badan srodowiskowych. Dokument Prognozy przygotowano na podstawie
materiatow publikowanych i niepublikowanych dot. analizowanego obszaru, w tym wynikow
badan z raportéw oddziatywania na srodowisko, danych instytucji wykonujgcych ocene stanu
Srodowiska morskiego. Wykorzystano aktualne informacje i dane przestrzenne z Generalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie (GDOS), Gtéwnego Inspektoratu Ochrony
Srodowiska w Warszawie (GIOS) oraz Urzedu Morskiego w Gdyni. Materiaty zostaty zebrane
i przeanalizowane w ramach Zadania 1.1.5. Bibliografia jest aktualizowana w catym okresie
realizacji Projektu i zamieszczona w rozdziale 22.

4. Uwzgledniono obowigzujgce przepisy prawa krajowego w zakresie sporzadzania strategicznej
oceny oddziatywania na s$rodowisko oraz informacje zawarte w regulacjach prawnych
wiasciwych dla ochrony $rodowiska i obszaréw objetych ochrong, aznajdujgcych sie
w rejonie potencjalnego oddziatywania projektu Planu:

e akty prawa miedzynarodowego, zalecenia HELCOM,
e akty prawa unijnego (Dyrektywy),

e akty prawa krajowego,

e akty o charakterze planistycznym:

— programy ochrony srodowiska wojewddztw pomorskiego i warminsko-mazurskiego,
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10.

— studia uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego oraz miejscowe
plany zagospodarowania przestrzennego (mpzp) gmin potozonych przy obszarze
objetym planem.

Ocenie oddziatywania poddano funkcje zdefiniowane w projekcie Planu z uwzglednieniem
zawartych w nich dziatan.

Uwzgledniono obszary, gatunki roslin, zwierzat oraz siedliska podlegajgce ochronie prawnej
W oparciu o przepisy krajowe i miedzynarodowe.

Uwzgledniono zapisy projektéw plandw ochrony obszaréw Natura 2000 w rejonie Zalewu
Wislanego.

Do charakterystyki obszaréw objetych ochrong prawng wykorzystano informacje
z Centralnego Rejestru Form Ochrony Przyrody, Standardowych Formularzy Danych (SDF)
obszaréw sieci Natura 2000 zlokalizowanych w granicach morskich wéd wewnetrznych oraz
w pasie nadbrzeznym, sgsiadujgcym z obszarem objetym projektem Planu.

Wykorzystano ponadto wyniki inwentaryzacji przyrodniczych (przede wszystkim materiaty
kartograficzne), wykonane do celéw opracowania projektow planéw ochrony obszaréw
Natura 2000 w rejonie Zalewu Wislanego [Baranska i Osowiecki (red.) 2014] oraz w ramach
realizacji inwestycji ,,Budowa drogi wodnej tqczqgcej Zalew Wislany z Zatokg Gdariskq”.

Przyjeto zatozenie, ze podstawq strategicznej oceny oddziatywania na Srodowisko jest
charakterystyka jego stanu (Kistowski 2001, 2002), a w Prognozie na poziomie strategicznym
rozwaza sie korzysci i zagrozenia wynikajgce z planowanego dokumentu.

Metoda charakterystyki stanu srodowiska

W Prognozie 00$ autorzy opisali stan Srodowiska przyrodniczego (rozdziat 6) z uwzglednieniem

rejonéw cennych przyrodniczo, zdegradowanych lub waznych z punktu widzenia funkcjonowania

ekosystemu Zalewu Wislanego. W opisach tych wykorzystano:

Dokument pn.: ,Charakterystyka uwarunkowan zagospodarowania przestrzennego Zalewu
Wislanego” (2020), pod red. M. Matczak, wraz zatgcznikami.
Materiaty zebrane podczas realizacji Zadania 1.1.5.

Zgodnie z OPZ analize i ocene stanu $rodowiska dla obszaru objetego oddziatywaniem projektu
Planu przeprowadzono w zakresie nastepujgcych elementow:

— rdznorodnosci biologicznej,

—  ludzi,

— zwierzat,

—  roslin,

— wody (warunkéw hydrologicznych i oceanograficznych, stanu ekologicznego),
— warunkodw geologicznych,

— warunkdéw geomorfologicznych,

— zasobdw naturalnych,

— antropopresji i ochrony brzegéw morskich,
— krajobrazu,

— powietrza i klimatu akustycznego,

—  klimatu,

—  zabytkéw,

— ddébr materialnych,

12



Prognoza oddziatywania na Srodowisko projektu Planu zagospodarowania przestrzennego morskich wéd wewnetrznych
Zalewu Wislanego, v. 3

— obszaréw cennych przyrodniczo i obszaréw chronionych, w tym obszaréw Natura 2000
wraz z analizg przedmiotéw ochrony.

Zakres opisu stanu srodowiska, a w nim poszczegdlnych parametrow byt rézny i wynikat przede
wszystkim z materiatdw i danych, jakie zostaty dotychczas uzyskane w badaniach srodowiskowych
prowadzonych na akwenie Zalewu Wislanego.

Podstawe do opisu warunkéw zycia i zdrowia ludzi w poszczegdlnych gminach nadzalewowych
stanowity dane zawarte w Statystycznym Vademecum Samorzgdowca 2018, uzyskane ze strony:
https://stat.gov.pl/statystyka-regionalna/statystyczne-vademecum-samorzadowca. Ponadto
wykorzystano informacje zawarte w ,Strategii rozwoju woj. pomorskiego do roku 2030” oraz
w opracowaniach Urzedu Statystycznego w Gdansku i Olsztynie: ,Warunki Zzycia Iludnosci
w wojewddztwie pomorskim w latach 2017-2019” i ,Warunki Zycia ludnosci w wojewddztwie
warminsko-mazurskim w latach 2016-2018".

Makrozoobentos. Literatura dotyczaca zoocenoz dennych Zalewu Wislanego jest stosunkowo
obszerna. Akwen ten byt regularnie badany od poczatku lat 50. XX wieku (Zmudziriski i Szarejko,
1955, Zmudzifski, 1957). W kolejnych latach badania prowadzili: Klimowicz (1958), Wiktor (1967),
Wiktorowa (1967), Cywinska i Rozanska (1978) oraz Rdzanska i Cywiniska (1983). W latach 1979-1980
Zalew Wiélany objety byt monitoringiem biologicznym Instytutu Ksztatcenia Srodowiska
(Monitoring... 1980). W latach 1988, 1992 i 1994 badania powtdrzyt Zmudzinski (2000). W roku 2008
na Zalewie Wislanym wznowiono regularne badania makrozoobentosu w ramach monitoringu waéd
przejSciowych i przybrzeznych realizowanego dla potrzeb Ramowej Dyrektywy Wodnej UE. Badania
prowadzone sg na 9 stacjach i swoim zakresem obejmujg: sktad taksonomiczny, liczebnos¢ i biomase.
W 2009 r. w ramach projektu badawczego ,Raport o oddziatywaniu na srodowisko...” [Boniecka (red.)
2009] przeprowadzone zostaty badania zoobentosu w poblizu toréw podejsciowych do portéw:
Tolkmicko, Frombork, Krynica Morska, Katy Rybackie, toru wodnego podejsciowego i toru wodnego
wewnetrznego Portu Elblag. tacznie w ramach tego projektu przebadano zoobentos na 20 stacjach.
Ponadto, w tym samym roku badano zoobentos na 2 stacjach, w ramach projektu , Opracowanie
metodyki badania i klasyfikacji elementow biologicznych...” (Osowiecki i in. 2009). Dos¢ obszerne
badania struktury jakosciowe;j i iloSciowej makrozoobentosu na 30 stacjach w polskiej czesci Zalewu
wykonano w 2010 roku (Osowiecki i in. 2011). Najnowsze wyniki bada prowadzone w drugiej
dekadzie XXI wieku zostaty opublikowane w 2018 roku (Rychter i Jabtoriska-Barna 2018).

Ryby (ichtiofaune) opisano na podstawie dostepnych danych z inwentaryzacji ichtiologicznej Zalewu
Wislanego wykonanej przez Morski Instytut Rybacki — Panstwowy Instytut Badawczy na zlecenie
Urzedu Morskiego w Gdyni w latach 2010-2012 (Psuty i in. 2010, Nermer i in. 2011, 2012) oraz
wynikéw projektu ,,Pilotazowe Wdrozenie Monitoringu Gatunkdw i Siedlisk Morskich w latach 2015-
2018” (Opiofa i in. 2018), realizowanego w ramach Panstwowego Monitoringu Srodowiska.
Wykorzystano ponadto badania prowadzone w ramach projektu ,Opracowanie projektow planéw
ochrony obszardéw Natura 2000 w rejonie Zatoki Gdarniskiej i Zalewu Wislanego” [Baranska i Osowiecki
(red.) 2014].

Ptaki (awifaune) scharakteryzowano na podstawie szczegdtowych inwentaryzacji ornitologicznych
przeprowadzonych dla catego akwenu Zalewu Wislanego w okresie 2009-2020 (Goc i Mokwa 2009;
Goc i Mokwa 2011; Bzoma i Meissner 2013, Bzoma i Meissner 2014; Mokwa i Goc 2017a, Mokwa
i Goc 2017b, Kosmicki i in. 2020). Opis ten uzupetniono o informacje zamieszczone w aktach
prawnych (ustawy, rozporzadzenia, dyrektywy), Standardowym Formularzu Danych obszaru Natura
2000 Zalew Wislany PLB280010 (SDF, aktualizacja 01.2022) i publikacjach naukowych oraz
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w udostepnionych wynikach monitoringdw, wykonanych w ramach krajowych programoéw:
Monitoringu Zimujacych Ptakéw Wodnych i Monitoringu Zimujgcych Ptakow Wéd Przejsciowych
(Meissneriin. 2012, Meissner i in. 2020).

Zwierzeta ladowe opisano na podstawie publikacji naukowych uwzgledniajacych doniesienia
faunistyczne z terendw przylegajacych do akwenu oraz wiedzy eksperckiej. Opis ten uzupetniono
o informacje zamieszczone w dokumencie: ,Prognoza oddziatywania na Srodowisko programu
wieloletniego — budowa drogi wodnej tqczqcej Zalew Wislany z Zatokq Gdariskg”, tom 1 i Ill, Urzad
Morski w Gdyni. Wykorzystano ponadto badania prowadzone w ramach projektu ,Opracowanie
projektow plandéw ochrony obszaréw Natura 2000 w rejonie Zatoki Gdariskiej i Zalewu Wislanego”.

Ssaki morskie opisano na podstawie opracowania ,Charakterystyka przyrodnicza na potrzeby
wykonania raportu oddziatywania na obszary Natura 2000 dla inwestycji: Modernizacja istniejgcych
watéw przeciwpowodziowych oraz budowa nowych watéw oraz przegrdéd przeciwpowodziowych
w Krynicy Morskiej”. W rozdziale wykorzystano ponadto wyniki z baz danych HELCOM Seal Database,
WWF Polska, Stacji Morskiej UG w Helu, oraz z projektu SAMBAH.

Roslinno$s¢ wynurzong (szuwarowa) scharakteryzowano na podstawie publikacji naukowych
uwzgledniajgcych badania szaty roslinnej brzegu morskiego w latach 1955-2018, wynikéw badan
projektu pn. ,Badanie dna polskiej czesci Zalewu Wislanego wraz z Zatokq Elblgskq” (Kruk-Dowgiatto
iin. 2010), raportu o oddziatywaniu na Srodowisko przedsiewziecia pod nazwag “Budowa drogi
wodnej tgczqcej Zalew Wislany z Zatokq Gdariskg” (Ekokonsult 2018) oraz wiedzy eksperckiej. Opis
uzupetniono zdjeciami z badan terenowych wykonanych w 2011 roku oraz obserwacji terenowych
wykonanych w listopadzie 2020 w ramach realizacji niniejszego projektu.

Makrofity scharakteryzowano na podstawie artykutéw naukowych opublikowanych w okresie 1955-
2018, wynikow badan projektu pn. ,Badanie dna polskiej czesci Zalewu Wislanego wraz z Zatokgq
Elblgskg” (Kruk-Dowgiatto i in. 2010), raportu o oddziatywaniu na srodowisko przedsiewziecia pod
nazwg ,, Budowa drogi wodnej tqczqcej Zalew Wislany z Zatokq Gdariskq” (Ekokonsult 2018) a takze
w opraciu o badania i obserwacje wtasne. Opis ten uzupetniono o informacje zamieszczone
w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej
roslin (Dz. U. z 2014 r., poz. 1409).

Warunki hydrologiczne i oceanograficzne dla obszaru Zalewu Wislanego opracowano zgodnie
z zakresem OPZ: temperatura wdd, zasolenie, odczyn pH, natlenienie wdd, batymetria, prady
i falowanie wiatrowe, stan optyczny wody, pokrywa lodowa, poziom morza oraz sie¢ rzeczna.
Parametry opisano na podstawie monografii ,Zalew Wislany” pod red. J. Bolatka (2018) oraz danych
zbieranych w ramach Paristwowego Monitoringu Srodowiska (Kopiec 2018).

Ocena stanu ekologicznego wdéd. Obowigzek badania i oceny jakosci wdéd powierzchniowych
w ramach Panstwowego Monitoringu $rodowiska (PMS) wynika z art. 349 ustawy z 20 lipca 2017 r.
Prawo wodne (Dz. U. 2021, poz. 2233). Szczegétowe zasady dotyczgce planowania irealizacji
programow badan monitoringowych jednolitych czesci wdéd powierzchniowych zawarte s3
w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 13 lipca 2021 r. w sprawie form | sposobu
prowadzenia monitoringu jednolitych czesci wdd powierzchniowych i jednolitych czesci wod
podziemnych (Dz. U. 2021, poz. 1576). Natomiast zasady dotyczace klasyfikacji i oceny stanu
jednolitych czesci wod powierzchniowych zawarte sg w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia
25 czerwca 2021 r. w sprawie klasyfikacji stanu ekologicznego, potencjafu ekologicznego i stanu
chemicznego oraz sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych, a takze
Srodowiskowych norm jakosci dla substancji priorytetowych (Dz. U. 2021, poz. 1475).
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W 2019 r. badania polskiej czesci wdéd Zalewu Wislanego, objetej Panstwowym Monitoringiem
Srodowiska, wykonano na 9 stanowiskach pomiarowych w zakresie monitoringu operacyjnego
i badawczego (nr 1, 2, 3,5, 6, 8, 10, T5, T2), (Rysunek 2.1), (Ocena stanu $rodowiska... 2020).
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Rysunek 2.1. Lokalizacja punktéw pomiarowo-kontrolnych PMS$ (zrédto: opracowanie wiasne IM UMG)

Opis stanu powietrza atmosferycznego w wojewddztwie pomorskim i warminsko-mazurskim
wykonano na podstawie danych z monitoringu powietrza atmosferycznego, realizowanego w ramach
sieci Panstwowego Monitoringu Srodowiska przez Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska
w Gdansku i w Olsztynie w 2019 roku. Dodatkowym zrédtem informacji dla opisu niniejszego
zagadnienia w powiatach nadmorskich byty dane szczegétowe zawarte w Banku Danych Lokalnych
(BDL) i materiaty Gtéwnego Urzedu Statystycznego (GUS).

Do analizy stanu powietrza w sasiedztwie Zalewu Wislanego wykorzystano dane dla strefy
pomorskiej wojewddztwa pomorskiego, oraz dwéch stref wojewddztwa warminsko-mazurskiego:
miasto Elblgg i strefa warminsko-mazurska. Przeanalizowano dostepne poziomy zanieczyszczen
powietrza pod katem ochrony zdrowia i zycia ludzi.

Mapy akustyczne miasta Elblgga i Gdaniska postuzyty do oceny klimatu akustycznego w tych miastach
i umozliwity wskazanie obszaréw, ktérych dotyczg przekroczenia poziomu hatasu.

Wybrane, najistotniejsze z punktu widzenia Prognozy fragmenty tekstu dotyczgce zagadnienia
geologii, antropopresji i ochrony brzegdw morskich przytoczono, za opracowaniem
»,Charakterystyka hydrologiczna i geomorfologiczna wraz z tempem nadbudowy stozka i zasiegu
siedliska estuarium. Zalew Wislany (PLB280010)” (2013), wykonanym w ramach sporzadzania
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projektéw planéw ochrony dla obszaru PLH Zalew Wislany i Mierzeja Wislana. Przedstawiono
charakterystyke typéw wybrzezy Zalewu Wislanego , jego rozwdj wraz z opisem dynamicznych zmian
zachodzacych w strefie brzegowej. Do opisu budowli hydrotechnicznych i umocnien brzegowych
zlokalizowanych w pasie technicznym wykorzystano dane przekazane przez Urzad Morski w Gdyni.

Charakterystyke krajobrazu nadwodnego i podwodnego w rejonie Zalewu Wislanego sporzadzono
gtéwnie w oparciu o opracowanie pn. ,Charakterystyka uwarunkowan zagospodarowania
przestrzennego Zalewu Wislanego” [Matczak (red.) 2020] oraz w oparciu o charakterystyke
krajobrazu zawartg w ,Prognozie oddziatywania na srodowisko programu wieloletniego ,,Budowa
drogi wodnej tgczqcej Zalew Wislany z Zatokq Gdariskq” (2015). Korzystano réwniez z artykutéw
naukowych, dotyczgcych nadwodnego krajobrazu polskiego wybrzeza.

Podstawe do opisu klimatu i zmian klimatu stanowity opracowania pn.: ,Pogoda i klimat Zalewu
Wislanego” A. Herman zawartego w monografii ,Zalew Wislany” pod red. J. Bolatka (2018) oraz
»Warunki klimatyczne i oceanograficzne w Polsce i na Baftyku Potudniowym” z roku 2012, pod
redakcjg J. Wibig i E. Jakusik. Ponadto wykorzystano informacje zawarte w ,,Programach ochrony
Srodowiska” gmin nadzalewowych.

Opis podrozdziatu zasoby naturalne w gtéwnej mierze oparto o opracowanie , Charakterystyka
uwarunkowan zagospodarowania przestrzennego Zalewu Wislanego” [Matczak (red.) 2020],
w ktérym zZrédtem danych o ztozach kopalin byta Baza Midas PIG-PIB. Ponadto wykorzystano
opracowanie ,Bilans Zasobow Zt6z Kopalin w Polsce wg stanu na 31 XIl 2020 r.” pod redakcjg
M. Szuflickiego, A. Malona, M. Tyminskiego (2021). W podrozdziale opisano ztoza kopalin
wystepujgce w obszarze oddziatywania projektu Planu, mozliwosci wydobycia gazu ziemnego
z formacji tupkowych oraz obowigzujace koncesje.

Zabytki i dziedzictwo kulturowe scharakteryzowano w oparciu o opracowanie ,Charakterystyka
uwarunkowan zagospodarowania przestrzennego Zalewu Wislanego” [Matczak (red.) 2020], dane
Centralnego Muzeum Morskiego oraz analize powiatowych Programdw Opieki nad Zabytkami.

Zagadnienie doébr materialnych w obszarze oddziatywania zapisow projektu Planu wigze sie
nierozerwalnie z poziomem rozwoju spoteczno-gospodarczego oraz dostepem do ddébr.
Charakterystyke zagadnienia oparto o dane GUS zawarte w Banku Danych Lokalnych (BDL)
(https://bdl.stat.gov.pl/BDL/) oraz dokumenty strategiczne, raporty, analizy i publikacje dotyczgce
obszaréw pofozonych w sasiedztwie Zalewu Wislanego. Wykorzystano tez dane zawarte
w Statystycznym Vademecum Samorzgdowca (https://stat.gov.pl/statystyka-regionalna/statystyczne
-vademecum-samorzadowca/).

Opisy stanu Srodowiska obszaréw chronionych przygotowano w oparciu o wiedze ekspercka
z wykorzystaniem Standardowych Formularzy Danych (SDF) dla obszaréw Natura 2000, informacje
zamieszczone w Centralnym Rejestrze Form Ochrony Przyrody GDOS, materialy sporzadzone
w ramach prac nad planami ochrony morskich obszaréw Natura 2000 w rejonie Zalewu Wislanego:
,Program zarzqdzania dla rejonu Zalewu Wislanego” [Osowiecki i Baranska (red.) 2014],
procedowane rozporzadzenia ws. planu ochrony obszaréw Natura 2000 w rejonie Zalewu Wislanego.

Wykorzystano ponadto wyniki ,Pilotazowego Monitoringu Gatunkéw i Siedlisk Morskich” GIOS
(Opiotaiin. 2016, Opiotaiin. 2018).
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Opracowanie kartograficzne

Do celéw v. 3 Prognozy 0o$ opracowano materiaty kartograficzne w postaci rysunkéw (patrz wykaz
rysunkow zamieszczony na koricu dokumentu) oraz nastepujace mapy wielkoformatowe (format A0),
zamieszczone w zatgczniku 1. do niniejszego dokumentu:

Mapa 1. Analizowany w Prognozie oo$ obszar oddziatywania projektu Planu zagospodarowania
przestrzennego dla morskich wéd wewnetrznych Zalewu Wislanego.

Mapa 2. Rejony cenne przyrodniczo na obszarze ocenianym w ramach Prognozy 00s.
Mapa 3. Obszary objete ochrong prawng analizowane w Prognozie 00sS.

Mapa 4. Presje na wartosci przyrodnicze.

Mapa 5. Liczba funkcji dopuszczalnych w poszczegdlnych akwenach.

Na potrzeby syntetycznej mapy waloryzacji obszarow cennych przyrodniczo w rejonie objetym
projektem Planu, wybrane zostaty obszary cenne dla funkcjonowania ekosystemu pod katem
poszczegdlnych jego elementéw (opisanych w rozdziale 6). Przy ich wyznaczaniu brano pod uwage
nastepujace kryteria:

e makrozoobentos — analiza rozkfadu powierzchniowego wskaznika multimetrycznego B
z danych uzyskanych w latach 2009-2010 (Osowiecki i in. 2011);

o ichtiofauna - siedliska ryb objetych ochrong [ochrona gatunkowa zgodnie
z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzqt (Dz. U. 2016, poz. 2183) , zatgcznik Il Dyrektywy siedliskowej (DS.) oraz
miejsca zidentyfikowane jako tarliskal;

o awifauna — siedliska legowych gatunkéw wodnych i wodno-btotnych, koncentracje ptakéw
podczas migracji oraz zimowiska na akwenie Zalewu Wislanego. Kryteria te obejmujg
w wiekszosci chronione gatunki ptakdéw, o wysokim statusie kategorii zagrozenia Ilub
rzadkosci wystepowania w skali kraju lub regionu;

e roslinnos¢ wynurzona — wystepowanie gatunkéw objetych ochrong zgodnie
z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin (Dz. U. z 2014, poz. 1409) oraz funkcja siedliskotwdrcza roslinnosci
wynurzonej — tworzenie miejsc do rozrodu, rozwoju i bytowania ptakéw;

o makrofity — wystepowanie gatunkéw objetych ochrong zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roslin (Dz. U. 2014,
poz. 1409) oraz funkcja siedliskotwdrcza makrofitéw — tworzenie miejsc do rozrodu, rozwoju
i bytowania fauny dennej i fitofilnej (ryby i bezkregowce).

2.2 Metoda oceny oddzialywania na srodowisko i obszary Natura 2000
Do opracowania niniejszego podrozdziatu wykorzystano nastepujace dokumenty:

e Prognoza oddziatywania na srodowisko projektu planu zagospodarowania przestrzennego
morskich wéd wewnetrznych, morza terytorialnego i wytacznej strefy ekonomicznej w skali
1:200 000 [Michatek, Mioskowska i Kruk-Dowgiatto (red.) 2019];

e Prognoza oddziatywania na srodowisko Programu wieloletniego ,Budowa drogi wodnej
taczacej Zalew Wislany z Zatokg Gdanska”, tom | [Pawelec (red.) 2015];
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e Raport o oddziatywaniu na srodowisko przedsiewziecia pn. ,Budowa drogi wodnej faczacej
Zalew Wislany z Zatokg Gdanska” (Ekokonsult 2018).

Przez oddziatywanie rozumie sie jakikolwiek skutek planowanej dziatalnosci z uwzglednieniem:
zdrowia i bezpieczenstwa ludzi, flory, fauny, gleby, powietrza, wody, klimatu, krajobrazu i pomnikéw
historii lub innych budowli oraz wzajemnych oddziatywan miedzy tymi czynnikami (Konwencja
o ocenach oddziatywania na srodowisko w kontekscie transgranicznym, sporzadzona w Espoo dnia 25
lutego 1991 r. — Dz. U. 2 1999 r. Nr 96, poz. 1110). Z punktu widzenia roli petnionej przez Prognoze
najistotniejsza jest identyfikacja oddziatywan znaczgcych, negatywnych.

Przez znaczace oddziatywanie na sSrodowisko rozumie sie negatywng lub pozytywng mierzalng
zmiane stanu lub funkcji elementéw przyrodniczych, w stosunku do stanu poczatkowego, ktéra
zostata spowodowana bezposrednio lub posrednio przez realizacje zapiséw Planu zagospodarowania.

Przez znaczace oddziatywanie na obszar Natura 2000 rozumie sie oddziatywanie moggce wptynac
na:

e stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkéw roslin i zwierzat, dla ochrony ktdrych zostat
wyznaczony obszar Natura 2000,

e stan gatunkéw dla ktorych zostat wyznaczony obszar Natura 2000,

e integralnos$¢ obszaru Natura 2000 lub jego powigzania z innymi obszarami chronionymi.

Przyjeto, ze realizacja funkcji bedzie wigzata sie z okreslong dziatalnoscig cztowieka, a z kolei ta
dziatalno$é¢ moze potencjalnie oddziatywac na poszczegdlne elementy srodowiska i obszary Natura
2000. Definicje poszczegdlnych funkcji okreSlone zostaty w ,Uzasadnieniu do projektu Planu
zagospodarowania przestrzennego dla Zalewu Wislanego” oraz w zataczniku nr 1 do projektu Planu —
,Ustaleniach ogdlnych”. W poczatkowym etapie projektu Planu (etap v. 1) wydzielono 8 funkgji
podstawowych (Tabela 2.1).

Tabela 2.1. Funkcje podstawowe wydzielone w wersji v. 1 projektu Planu (Zrédto: opracowanie wtasne IM UMG)

Lp. | Nazwa funkcji Symbol
Funkcje podstawowe

1 Transport T
2 Funkcjonowanie portu lub przystani Ip
3. Turystyka, sport, rekreacja S
4. Przystanie turystyczne Sp
5 Ochrona srodowiska i przyrody 0]
6 Obronnosc i bezpieczenstwo panstwa B
7 Ochrona brzegu morskiego C
8a. Rozwdj lokalny* L*
8b. Rybotowstwo* R*

* Oba wariantowe wydzielenia (L i R) majg podobne sktadowe. ,Rybotowstwo” jest istotnym elementem
,Rozwoju lokalnego”, z kolei aspekt turystyczny zostat znaczgco zaakcentowany przy funkcji podstawowe;j
,Rybotéwstwo” w ramach funkcji dopuszczalnych. Funkcja wybrana przez Zamawiajgcego do dalszego
procedowania (wrzesier 2021 r.) i obowigzujaca na etapie v. 3 Projektu to Rybotéwstwo (R).
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Ponadto wskazano nastepujgce funkcje: Badania naukowe (N); Dziedzictwo kulturowe (D);
Infrastruktura techniczna (1); Poszukiwanie, rozpoznawanie oraz wydobywanie kopalin ze zt6z (K);
Sztuczne wyspy i konstrukcje (W); Pozyskiwanie energii odnawialnej (E).

Okreslenie i analiza przewidywanych znaczacych oddziatywan (rozdziat 10.1)

Na postawie zidentyfikowanych presji na wartosci przyrodnicze (patrz rozdz. 9) wyselekcjonowano
znaczace, negatywne oddziatywania. Okreslenie i analiza dotyczyty ponadto oddziatywan znaczacych
o charakterze pozytywnym. Skala oddziatywania wraz z definicjami zostata wskazana w Tabeli 2.2.

Tabela 2.2. Skala oddziatywania na elementy Srodowiska i obszary Natura 2000 (Zrodto: opracowanie wtasne IM UMG)

Skala oddziatywania na elementy Definicja Waga (skala
srodowiska i obszary Natura 2000* istotnosci)
Brak wptywu Catkowity brak skutkéow srodowiskowych 0
Wptyw nieznaczacy Brak mierzalnych (odczuwalnych) skutkow 1

w Srodowisku
Wptyw znaczacy Mierzalna zmiana stanu lub funkcji elementéw 3

przyrodniczych, oceniona w stosunku do stanu
poczatkowego. Zmiana ta zostata spowodowana
bezposrednio lub posrednio przez dziatalnos¢
prowadzong przez podmiot korzystajgcy ze
srodowiska.

*oddziatywanie zaréwno pozytywne jak i negatywne
Zidentyfikowane oddziatywania znaczgce przeanalizowano i opisano.
Ocena przewidywanych znaczacych oddziatywan (rozdziat 10.2)

Ocene przewidywanych znaczacych oddziatywan na elementy Srodowiska i obszary Natura 2000
wykonano pod katem (Tabela 2.3):

e zréznicowanych relacji pomiedzy funkcjg i podlegajgcym oddziatywaniu elementem
Srodowiska (oddziatywanie bezposrednie, posrednie, wtdrne) [modyfikacja definicji wg
Hatuzo i in. (2009) oraz Engela (2009)]

e czasu oddziatywania na poszczegélne elementy srodowiska [krétkoterminowe (chwilowe),
Srednioterminowe, dtugoterminowe, state]

o kierunku wptywu (pozytywne, negatywne, zréznicowane)
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Tabela 2.3. Rodzaje i definicje oddziatywan przyjete w Prognozie (Zrédto: opracowanie wtasne IM UMG)

Rodzaj oddziatywania Definicja oddziatywania Oznaczenie
Relacja Bezposrednie Jest skutkiem bezposredniej interakcji pomiedzy dziataniem a komponentem $srodowiska, na ktoéry jest B
ono skierowane.
Wynika bezposrednio z realizacji funkcji w poszczegdlnych akwenach. Przedmiotem oddziatywania sg
elementy srodowiska, a skutki oddziatywania identyfikuje sie przez okreslenie przeksztatconych
powierzchni dna, utraconych siedlisk przyrodniczych, wielkos$ci emisji zanieczyszczen powietrza, natezen
emitowanego hatasu czy wprowadzonych do srodowiska sciekéw czy odpaddw. Precyzyjne ustalenie
charakteru i zasiegu oddziatywania bezposredniego wymaga wiedzy o sposobie zagospodarowania
obszaru, gdzie dziatanie bedzie realizowane.
Posrednie (wtdrne) Oddziatywanie, ktére nie jest bezposrednimi rezultatami realizacji funkcji. P
Wynika z posredniej interakcji miedzy realizowanymi funkcjami w akwenie, a elementami srodowiska, np.
wzrost erozji na odcinkach sgsiadujgcych w wyniku realizacji funkcji ochrony brzegéw. Przedmiotem tego
oddziatywania moga by¢ elementy sSrodowiska lokalne, jak i oddalone od rejonu dziatania.
Czas Krétkoterminowe (chwilowe) | Trwa tylko przez ograniczony, znany okres czasu, ustaje po zakonczeniu oddziatywania czynnika. K
Srednioterminowe Wystepuje podczas dziatania czynnika i utrzymuje sie przez niedtugi czas po jego ustaniu. S
Dtugoterminowe Wystepuje podczas dziatania czynnika i utrzymuje sie przez dtugi czas po jego ustaniu. D
State Pojawia sie wraz z realizacjg przedsiewziecia i powoduje trwatg zmiane elementu srodowiska, na ktéry S
jest skierowane.
Kierunek Pozytywne Wptywa na poprawe lub utrzymanie dobrostanu danego komponentu srodowiska. +
wptywu
Negatywne Wptywa na pogorszenie stanu danego komponentu srodowiska. -
Zréznicowane Typ oddziatywania, w ktérym wystepujg czynniki zaréwno negatywnie, jak i pozytywnie wptywajace na +/-

oceniany element srodowiska.
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W ocenie wykorzystano materiat diagnostyczny dot. poszczegdlnych elementéw srodowiska
i obszaréw Natura 2000 zebrany zasadniczo na etapie v.0 Prognozy (rozdziat 6.16). Przyjeto zatozenie,
Ze oddziatywanie zapiséw projektu Planu na te elementy bedzie zasadniczo réine w obszarze
morskich  wdéd  wewnetrznych, bezposrednio  zwigzanych  zapisami  projektu  Planu
i przylegtych ladowych, gdzie realizacja zamierzen projektu Planu bedzie miata zwykle wptyw
posredni iograniczony. W oparciu o wiedze ekspercka dotyczacg wymagan srodowiskowych
poszczegdlnych gatunkow i siedlisk i biorgc pod uwage potencjalne oddziatywania jakie moga by¢
wywotane realizacjg dziatan zapisanych w projekcie Planu, do pracy nad oceng oddziatywania
(patrz rozdziat 10) wybrano wiec jedynie niektore z gatunkow i siedlisk.

W przypadku ptakéw do oceny wybrano przede wszystkim przedmioty ochrony w obszarze Natura
2000 Zalew Wislany PLB280010, stwierdzane na akwenie Zalewu Wislanego (Tabela 6.5), grupujac je
wedtug ponizszych kategorii:

e bentofagi nurkujace (czernica, tyska) populacji legowych lub przelotnych,

e entomofagi szuwarowe (kropiatka, zielonka) populacji legowych,

e fitofagi wodne (tabedZ niemy, krakwa, ptaskonos, cyranka i cyraneczka oraz hetmiatka)
populacji legowych lub przelotnych,

o fitofagi nadwodne (gegawa, ges biatoczerna i zbozowa) populacji legowych lub przelotnych,

e ichtiofagi nurkujgce i pelagiczne (bielaczek, perkoz dwuczuby, kormoran czarny) populacji
legowych lub zimujgcych,

e pozostate, niesklasyfikowane przedmioty ochrony naleigce do nastepujacych gatunkow:
czapla siwa, bielik, krwawodziéb, ohar, mewa mata oraz rybitwy (biatowasa i czarna).

Ponadto spoza gatunkdw bedacych przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 wybrano
szczegdlnie licznie wystepujagcg w szuwarze nadzalewowym grupe ptakéow wrdéblowych
(Passeriformes), w tym przede wszystkim rodzaj Acrocephalus (szczegdlnie bardzo wysokie
zageszczenie trzciniaka), a takze gatunki ptakow pelikanowych (Pelecaniformes), do ktérych nalezg
bak i baczek.

Integralnosc i spojnosc sieci Natura 2000 (rozdziat 10.3)

W ocenie integralnosci uwzgledniono podatnosé¢ gatunkdéw i siedlisk na zagrozenia, dostepnosc
miejsc niezbednych do realizacji okreslonych funkcji zyciowych (np. miejsca zerowania czy rozrodu).
Spéjnosc odnosi sie natomiast do powigzan pomiedzy poszczegdlnymi obszarami Natura 2000, a wiec
do korytarzy ekologicznych warunkujacych ciggtosé przestrzenng sieci. Ocena ma charakter ekspercki
(opisowy).

Oddziatywania skumulowane (rozdziat 10.4)

Przez oddziatywania skumulowane rozumie sie negatywne zmiany w S$rodowisku spowodowane
przesztymi, obecnymi lub przysztymi dziataniami, ktére mogg sie kumulowaé z oddziatywaniami
generowanymi w wyniku realizacji projektu Planu (tj. przez poszczegdlne funkcje). W tym kontekscie
rozwazono zatem przedsiewziecia planowane do realizacji w rejonie Zalewu Wislanego.
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Okresdlono ponadto liczbe funkcji dopuszczonych do realizacji w poszczegdlnych akwenach,
pamietajgc, ze na wystgpienie oddziatywania skumulowanego mogg mie¢ wptyw dziatania
0 nieznaczacym oddziatywaniu, jednak w interakcji powodujgce znaczgcy skutek dla srodowiska.
W oddziatywaniach skumulowanych nie wzieto pod uwage funkcji nie generujgcych presji: ochrona
Srodowiska i przyrody (O), badania naukowe (N) oraz dziedzictwo kulturowe (D).

3 Informacje o zawartosci i gtownych celach projektu Planu v. 3 oraz
stopien zgodnosci projektu Planu z dokumentami planistycznymi
na poziomie Krajowym i miedzynarodowym, a takze innymi
dokumentami istotnymi dla zachowania stanu i ochrony
srodowiska

Projekt Planu zagospodarowania przestrzennego dla Zalewu Wislanego zostat sporzadzony zgodnie
z Ustawg z dnia 21 marca 1991 r. o obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskiej i administracji
morskiej (tj. Dz. U. 2022, poz. 457). Ustawa ta wdraza do polskiego prawodawstwa Dyrektywe
Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/89/UE z dnia 23 lipca 2014 r. ustanawiajgcq ramy planowania
przestrzennego obszaréw morskich (Dz. Urz. UE L 257/135 z dnia 28.08.2014 r.).

Projekt Planu Zalewu Wislanego rozstrzyga¢ bedzie o:

e przeznaczeniu akwenu, w tym o funkcjach podstawowych;

e zakazach lub ograniczeniach korzystania z obszaréw z uwzglednieniem wymogdéw ochrony
przyrody;

e rozmieszczeniu inwestycji celu publicznego;

e kierunkach rozwoju transportu i infrastruktury technicznej;

e obszarach i warunkach:

o ochrony srodowiska i dziedzictwa kulturowego,

o uprawiania rybotéwstwa i akwakultury,

o pozyskiwania energii odnawialnej,

o poszukiwania, rozpoznawania zt6z kopalin oraz wydobywania kopalin ze zt6z.

Projekt Planu zostat sporzadzony w oparciu o rozporzadzenie Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi
Srédlgdowej oraz Ministra Infrastruktury i Budownictwa z dnia 17 maja 2017 r. w sprawie
wymaganego zakresu plandw zagospodarowania przestrzennego morskich wdd wewnetrznych,
morza terytorialnego i wytgcznej strefy ekonomicznej (Dz. U. 2017, poz. 1025).

W projekcie Planu uwzgledniono takze inne akty wykonawcze, Dyrektywy UE, ratyfikowane przez
Polske konwencje miedzynarodowe oraz obowigzujgce w Polsce polityki i strategie (w tym strategie
regionalne) szczegétowo przedstawione i przeanalizowane w dokumencie ,Charakterystyka
uwarunkowan zagospodarowania przestrzennego Zalewu Wislanego” (2020).
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Na wstepnym etapie planistycznym odnoszono sie do Koncepcji Przestrzennego Zagospodarowania
Kraju (KPZK 2030), ktéry to dokument zostat w listopadzie 2020 r. uchylony. W ramach reformy, KPZK
2030, ma by¢ zastgpiona Koncepcja Rozwoju Kraju.

W KPZK 2030 okreslono cele i zasady planowania przestrzennego, ktérymi s3: ustrojowa zasada
trwatego i zréwnowazonego rozwoju, zasada dazenia do spojnosci terytorialnej, zasada
dtugookresowe] racjonalnosci, zasada hierarchiczno$ci z zachowaniem subsydiarnosci planowania
przestrzennego, zasada przezornosci ekologicznej, zasada kompensacji ekologicznej, zasada
preferencji regeneracji (odnowy) nad zajmowaniem nowych obszaréw pod zabudowe, zasady
koordynacji pionowej i poziomej oraz partycypacji spotecznej (Charakterystyka uwarunkowan...
2020).

W projekcie Planu zagospodarowania Zalewu Wislanego ponadto brano pod uwage zapisy:

e Polityki Morskiej Rzeczypospolitej Polskiej do roku 2020 z perspektywa do 2030,

e Strategii na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju, ktéra realizuje zobowigzania wynikajgce
z Agendy 2030 na rzecz zréwnowazonego rozwoju, wskazuje na potrzebe przestrzegania
zasad zréwnowazonego rozwoju, koniecznosci wtgczenia w procesy rozwojowe wszystkich
grup i oséb zainteresowanych, czy zréwnowazonego uzytkowania ekosystemow lgdowych
i wodnych,

e Strategii Zréwnowazonego Rozwoju Transportu do 2020 r. (z perspektywa do 2030 r.),

e Strategii Bezpieczenstwa Narodowego Rzeczypospolitej Polskiej,

e Strategicznego planu adaptacji dla sektoréw i obszarow wrazliwych na zmiany klimatu do
roku 2020 z perspektywg do roku 2030 (SPA 2020),

e Program rozwoju portéw morskich do 2030 .,

e Regionalne i lokalne dokumenty strategiczne i planistyczne dla wojewddztwa pomorskiego
i warminsko-mazurskiego.

W projekcie Planu uwzgledniono zakazy, nakazy, ograniczenia i dopuszczenia w sposobie korzystania
z obszarow morskich, ktére wynikajg z przepisow odrebnych tj.:

e Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody

e Ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne

e Ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o0 ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami

e Rozporzadzenia Ministra Obrony Narodowej w sprawie stref zamknietych na obszarach
morskich Rzeczypospolitej Polskiej oraz warunkdw i trybu czasowego umozliwienia przejscia
przez strefe zamknietg

e Ustawy z dnia 19 grudnia 2014 roku o rybotdwstwie morskim

e Rozporzadzenia Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédlagdowej z dnia 21 sierpnia 2019
w sprawie wymiarow i okreséw ochronnych organizmow morskich oraz szczegdtowych
warunkow wykonywania rybotéwstwa komercyjnego

e Krajowego Programu Ochrony Wod Morskich (KPOWM) przyjetego rozporzgdzeniem Rady
Ministrow z dnia 11 grudnia 2017 r. w sprawie przyjecia Krajowego programu ochrony wod
morskich (obecnie Program Ochrony Wéd Morskich podlega aktualizacji)

e Ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo geologiczne i gornicze
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e Ustawy z dnia 21 marca 1991 r. o obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskiej i administracji
morskiej

e Ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o ustanowieniu programu wieloletniego ,,Program ochrony
brzegow morskich”

Projekt Planu zagospodarowania przestrzennego Zalewu Wislanego wpisuje sie w obszary
strategiczne oraz przypisane im cele i dziatania okreslone w (SRK) Strategii Rozwoju Kraju jak i PMRP
(Polityka morska Rzeczypospolitej Polskiej). Istnieje duza zgodnos$¢ zapiséw planu szczegdlnie
w zakresie ich celéw strategicznych, istotnych z punktu widzenia zachowania stanu i ochrony
srodowiska.
Wsrdd kierunkéw wymienionych w Polityce morskiej RP najwiekszg zgodnos¢ projekt Planu wykazuje
z kierunkami:

e Kierunek 4. Poprawa stanu srodowiska morskiego i ochrona brzegu morskiego;

e Kierunek 5. Stworzenie warunkéw dla rozwoju gospodarki morskiej opartej na wiedzy

i kwalifikacjach;

e Kierunek 6. Racjonalne korzystanie z zasobdw naturalnych srodowiska morskiego;

e Kierunek 7. Zréwnowazone zarzgdzanie rybotéwstwem morskim;

e Kierunek 9. Usprawnienie zarzgdzania morskiego.

Podobnie, rozstrzygniecia projektu Planu s3 w petni zgodne z Celem 1. Zrédwnowazone
gospodarowanie zasobami $rodowiska Strategii ,Bezpieczeristwo Energetyczne i Srodowisko”,
szczegblnie w zakresie zachowania bogactwa rdznorodnosci biologicznej i uporzadkowania
zarzadzania przestrzenia.

Projektu Planu jest zgodny z celami Strategii Zrownowazonego Rozwoju Transportu do roku 2030
w zakresie rozwoju transportu i infrastruktury technicznej. Wyznaczone w SRT kierunki dziatan
koncentrujg sie na trzech obszarach interwencji w odniesieniu do tego segmentu gospodarki:
rozwoju infrastruktury w portach morskich i na ich zapleczu, wzmocnieniu funkcji gospodarczej
portow morskich oraz zwiekszeniu znaczenia zeglugi morskiej w tancuchu dostaw towarowych
i przewozach pasazerskich, co ma swoje odzwierciedlenie w przewidzianych w projekcie Planu
funkcjach: Funkcjonowanie portu lub przystani (Ip) oraz Transport (T). Projekt planu uwzglednia
rowniez zapisy ,,Programu rozwoju polskich portow morskich do roku 2030” w zakresie zapewnienia
sprawnego funkcjonowania i rozwoju polskich portow morskich, a takze wykorzystania w petni ich
potencjatu.

Ponadto plan uwzglednia zapisy Strategii Bezpieczenstwa Narodowego Rzeczypospolitej Polskiej -
Filar IV. Rozwdj spoteczny i gospodarczy. Ochrona srodowiska, gdzie jednym z celéw strategicznych
jest Ochrona Srodowiska Naturalnego poprzez zapewnienie bezpieczefstwa ekologicznego panstwa.

W rozstrzygnieciach projektu Planu uwzgledniono cele i kierunki dziatan adaptacyjnych do zmian
klimatu wskazane w ,,Strategicznym planie adaptacji dla sektoréw i obszaréw wrazliwych na zmiany
klimatu do roku 2020 z perspektywq do roku 2030” (SPA 2020). Gtdwnym celem Planu adaptacji jest
zapewnienie zrownowazonego rozwoju oraz efektywnego funkcjonowania gospodarki
i spoteczenstwa w warunkach zmieniajgcego sie klimatu. W dokumencie wskazano priorytetowe
kierunki dziatan adaptacyjnych, ktére nalezato podjgé do 2020 roku w najbardziej wrazliwych na
zmiany klimatu obszarach, takich jak: gospodarka wodna, rolnictwo, lesnictwo, rézinorodnosc

24



Prognoza oddziatywania na Srodowisko projektu Planu zagospodarowania przestrzennego morskich wéd wewnetrznych
Zalewu Wislanego, v. 3

biologiczna, zdrowie, energetyka, budownictwo i gospodarka przestrzenna, obszary zurbanizowane,
transport, obszary goérskie i strefy wybrzeza. Strefa wybrzeza wymieniona, jako jeden z obszaréw
sektoréw wrazliwych na zmiany klimatu (Cel 1. Kierunek dziatan 1.2- adaptacja strefy przybrzeznej do
zmian klimatu) w projekcie Planu znalazta swoje odbicie w wyznaczonej funkcji (C) Ochrona brzegu
morskiego, natomiast w obszarze réznorodnos$¢ biologiczna (Cel 1. Kierunek dziatarn 1.4 — ochrona
réznorodnosci biologicznej i gospodarka lesna w kontekscie zmian klimatu) sg spéjne z funkcjg (O)
Ochrona $rodowiska i przyrody.

Jednoczesnie, cele i dziatania wskazane w regionalnych i lokalnych dokumentach strategicznych
i planistycznych dla wojewdédztwa pomorskiego i warminsko-mazurskiego s spdjne ze Strategia
Rozwoju Kraju 2020 oraz strategiami zintegrowanymi, tym samym rozstrzygniecia projektu Planu
wykazujg zgodnos$é z dokumentami regionalnymi i lokalnymi.

Projekt Planu sktada sie z projektu rozporzgdzenia wraz z zatgcznikami: ustalenia ogdlne,
rozstrzygniecia szczegétowe, uzasadnienie do rozstrzygniec szczegétowych.

Na etapie v. 3, w projekcie Planu zostaty wydzielone nastepujgce funkcje podstawowe Ilub
dopuszczalne: Transport (T), Funkcjonowanie portu lub przystani (Ip), Turystyka, sport i rekreacja (S),
Przystanie turystyczne (Sp), Ochrona srodowiska i przyrody (O), Obronnosc¢ i bezpieczenstwo panstwa
(B), Ochrona brzegu morskiego (C), Rybotéwstwo (R), Badania naukowe (N), Dziedzictwo kulturowe
(D), Infrastruktura techniczna (l), Poszukiwanie, rozpoznawanie zt6z kopalin oraz wydobywanie
kopalin ze zt6z (K), Pozyskiwanie energii odnawialnej (E), Sztuczne wyspy i konstrukcje (W). tacznie
wydzielono 73 akweny (Rysunek 3.1).
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Rysunek 3.1. Wydzielenia projektu Planu na etapie v. 3 (Zrédto: opracowanie wtasne IM UMG)

4 Okreslenie, analiza i ocena celow ochrony sSrodowiska
ustanowionych na szczeblu miedzynarodowym, wspdlnotowym
i krajowym, istotnych z punktu widzenia projektu planu oraz
sposoby ich uwzglednienia w projekcie Planu

Autorzy projektu Planu deklarujg, ze zgodnie z zasadg zrownowazonego rozwoju [zdefiniowang w art.
3 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony Srodowiska (Dz. U. 2021, poz. 1973)] przy
opracowaniu szczegdtowych rozstrzygnie¢, wzieto pod uwage zaréwno dziatania wynikajgce
z potrzeby rozwoju gospodarczego, jak i te zmierzajagce do ochrony $rodowiska przyrodniczego,
w tym utrzymania/poprawy jego stanu ekologicznego. Nalezy jednak podkresli¢, ze cel projektu Planu
ze wzgledu na jego charakter, czesto nie ma bezposredniego odniesienia do celéw ochrony
Srodowiska wyznaczonych na réznych szczeblach.

Przeprowadzona w niniejszym rozdziale analiza sposobéw uwzglednienia celéw ochrony srodowiska
wyznaczonych na poziomie miedzynarodowym, wspdlnotowym i krajowym w projekcie Planu
dotyczyta najwazniejszych dokumentéw (Tabela 4.1).
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Tabela 4.1. Analiza dokumentéw na poziomie miedzynarodowym, wspdélnotowym i krajowym oraz cele ochrony srodowiska zawarte w tych aktach (zrédto: opracowanie wtasne IM UMG)

Lp. | Dokument

| Cel ochrony srodowiska w dokumencie

| Sposdb uwzglednienia w projekcie planu v. 3

Prawo miedzynarodowe

Konwencja o réznorodnosci
biologicznej, sporzadzona w Rio
de Janeiro dnia 5 czerwca 1992 .
Rezolucja Parlamentu
Europejskiego z dnia 9 czerwca
2021 r. w sprawie unijnej strategii
na rzecz bioréznorodnosci 2030 —
przywracanie przyrody do
naszego zycia [2020/2273(IN1)]

Nowa strategia na rzecz réznorodnosci biologicznej dotyczy
gtéwnych czynnikéw powodujacych utrate réznorodnosci
biologicznej, takich jak niezrownowazone uzytkowanie gruntéow
i mérz, nadmierna eksploatacja zasobéw naturalnych,
zanieczyszczenie srodowiska i inwazyjne gatunki obce. Ma ona na
celu uczynienie kwestii rdznorodnosci biologicznej integralng
czescig ogolnej strategii wzrostu gospodarczego UE.

Celami ogdlnymi dokumentu jest m.in. przywrécenie
réznorodnosci biologicznej do 2030 z korzyscig dla ludzi, klimatu
i planety, zgodnie z Agendg na rzecz zrownowazonego rozwoju
2030 oraz z celami porozumienia klimatycznego z Paryza.

Cele te majg zostac osiggniete przez szereg celdow szczegdtowych,
m.in. takich jak:

- rozszerzenie unijnej sieci obszaréw chronionych Igdowych

i morskich przez powiekszenie istniejgcych obszaréw Natura
2000,

- objecie ochrong co najmniej 30% obszaréw lgdowych i 30%
obszaréw morskich w UE (tj. 0 4% wiecej obszaréw ladowych

i 19% obszaréw morskich niz obecnie)

- objecie $cistg ochrona obszaréw o wysokiej wartosci
réznorodnosci biologicznej dla 10% obszardow lgdowych i 10%
obszaréw morskich w UE.

Cel projektu Planu nie ma bezposredniego odniesienia do
celéw Konwencji. Brak jednoznacznych zapiséw w kartach
akwendw dotyczacych ochrony i zachowania réznorodnosci
biologicznej, jednak skutki wprowadzenia zaproponowanych
rozwigzan prosrodowiskowych moga by¢ pozytywne
[szczegdlnie w akwenach o funkcji podstawowej Ochrona
Srodowiska i przyrody (O)]

Battycki Plan Dziatarh (BSAP)

Morze Battyckie niezagrozone nadmiernym doptywem substancji
odzywczych.

Sprzyjanie utrzymaniu réznorodnosci biologicznej.

Stezenie substancji niebezpiecznych w niewielkim stopniu
odbiegajgce od naturalnego.

Transport morski i dziatalnos¢ w strefie przybrzeznej
podejmowana w sposdb przyjazny dla srodowiska.

Cel projektu Planu nie ma bezposredniego odniesienia do
celdw BSAP, jednak skutkiem wprowadzonych w kartach
akwendw zapisow moze by¢ pozytywny wptyw na stan
srodowiska Zalewu Wislanego

Prawo wspdlnotowe

3.

Dyrektywa Parlamentu
Europejskiego i Rady

Ochrona i zachowanie siedlisk i gatunkow, w tym ochrona dziko
wystepujgcych ptakdw, ich miejsc legowych, zimowisk, jak

W planie uwzgledniono wystepowanie obszaréw ochrony
ptakow i cele ochrony tych obszaréw. Wydzielono piec¢
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Lp. | Dokument Cel ochrony srodowiska w dokumencie Sposob uwzglednienia w projekcie planu v. 3
2009/147/WE z dnia 30 listopada | rowniez miejsc odpoczynku w trakcie wedréwek. akwendw o funkcji podstawowej Ochrona srodowiska i
2009 r. w sprawie ochrony przyrody w celu zapewnienia integralnosci przestrzennej
dzikiego ptactwa (Dyrektywa najbardziej cennym obszarom (07.0. 10.0, 14.0, 19.0, 22.0)
Ptasia) (Dz. Urz. UE L 20/7 z dnia
26.01.2010r.)
Dyre'ktywa R?dy 92/43/EWG . W planie uwzgledniono wystepowanie obszaréw ochrony
z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie L . . L
s . . . . siedlisk i cele ochrony tych obszaréw. Wydzielono pie¢
ochrony siedlisk przyrodniczych Gtéwnym celem Dyrektywy jest zachowanie siedlisk naturalnych , . . . N
4. o . . e . akwendw o funkcji podstawowej Ochrona srodowiska i
oraz dzikiej fauny i flory oraz gatunkow dzikiej flory i fauny. . , . .
(Dyrektywa Siedliskowa) (Dz. Urz przyrody w celu zapewnienia integralnosci przestrzennej
UE L 206/7 2 dnia 22.07.1992 r.) najbardziej cennym obszarom (07.0. 10.0, 14.0, 19.0, 22.0)
Rozporzadzenie Parlamentu Gtéwnym celem ,,zintegrowanej polityki morskiej jest
Europejskiego i Rady (UE) nr y S & . .J POty ) Rozporzadzenie nie definiuje celéw ochrony srodowiska.
. . opracowanie i wprowadzenie zintegrowanego, . L S . .
1255/2011 z dnia 30 listopada L. . . Opracowanie i przyjecie planu wpisuje sie w zrdwnowazony
. skoordynowanego, spdéjnego, przejrzystego i zgodnego .. . L
2011 r. ustanawiajgce Program . . . . . rozwdj wskazywany w Rozporzadzeniu poprzez spetnienie
5. . z zasadami zrownowazonego rozwoju procesu podejmowania , L .
na rzecz dalszego rozwoju . S . . L gtéwnego celu planowania tj. wprowadzenie
. S . decyzji w odniesieniu do oceanéw, moérz, regionéw . . .
zintegrowanej polityki morskiej . . S . uporzadkowanego i zréwnowazonego gospodarowania
. przybrzeznych, wyspiarskich i najbardziej oddalonych oraz .
(Dz. Urz. UE L321/1 z dnia sektoréw morskich” przestrzenig morska
05.12.2011r.) )
Dyrektywa Parlamentu
Europejskiego i Rady
2008/56/WE z dnia 17 czerwca
2008 r. ustanawiajgca ramy Celem Dyrektywy jest ochrona i zachowanie sSrodowiska
6 dziatan Wspdlnoty w dziedzinie morskiego, zapobieganiu jego degradacji oraz, w miare Cel projektu Planu nie ma bezposredniego odniesienia do
’ polityki sSrodowiska morskiego mozliwosci, odtwarzanie zniszczonych ekosystemdw morskich, celéw RDSM
(Ramowa Dyrektywa w sprawie a takze redukcja zanieczyszczen srodowiska morskiego.
Strategii Morskiej — RDSM) (Dz.
Urz. UE L 164/19 z dnia
25.06.2008 r.)
Dyrektywa 2000/60/WE Nadrzednym i podstawowym celem RDW jest przeciwdziatanie
Parlamentu Europejskiego i Rady | zanieczyszczaniu waéd i osiggniecie przynajmniej dobrego ich Cel Projektu Planu nie ma bezposredniego odniesienia do
7 z dnia 23 pazdziernika 2000 r. stanu poprzez okreslenie i wdrozenie pewnych dziatan w ramach | celéw RDW. Nie przewiduje sie zmiany stanu ekologicznego

ustanawiajgca ramy
wspdlnotowego dziatania
w dziedzinie polityki wodnej

zintegrowanych programéw w panstwach cztonkowskich Unii
Europejskiej do 2015 roku.
Gtéwne cele RDW dotycza:

wod w wyniku realizacji projektu Planu
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Lp. | Dokument Cel ochrony srodowiska w dokumencie Sposob uwzglednienia w projekcie planu v. 3
(Ramowa Dyrektywa Wodna - - zaspokojenia zapotrzebowania na wode ludnosci, rolnictwa
RDW) (Dz. Urz. UE L 327/1 z dnia i przemystu, ochrony wdéd i ekosystemdéw w dobrym stanie,
22.12.2000r.) - poprawy jakosci wéd i stanu ekosystemoéw zdegradowanych
dziatalnoscia cztowieka, zmniejszenia zanieczyszczenia wod
podziemnych.
Dyrektywa 2007/60/WE
ParI?mentu !Eurlope-Jsk|ego | Rady Celem niniejszej dyrektywy jest ustanowienie ram dla oceny
z dnia 23 pazdziernika 2007 r. . . L . . . . . . Lo
w sprawie oceny ryzyka ryzyka powodziowego i zalizqdzanla nl'm, w ce'Iu ogrlanlczarfla CellprOJektu planu nie rT1a bezposred'nlego odniesienia d?
8 negatywnych konsekwencji dla zdrowia ludzkiego, srodowiska, celdw dyrektywy, wydzielono natomiast akweny o funkcji

powodziowego i zarzgdzania nim
(Dyrektywa powodziowa) (Dz.
Urz. UE L 288/27 z dnia
06.11.2007 r.)

dziedzictwa kulturowego oraz dziatalnosci gospodarczej,
zwigzanych z powodziami na terytorium Wspdlnoty.

podstawowej Ochrona brzegu morskiego (C)

Prawo krajowe

Polityka Ekologiczna Panstwa —
2030 - strategia rozwoju w
obszarze srodowiska i gospodarki
wodnej — PEP 2030

Cel gtéwny Polityki Ekologicznej Panistwa 2030 zostat okreslony
w Strategii Odpowiedzialnego Rozwoju: Rozwdj potencjatu
srodowiska na rzecz obywateli i przedsiebiorcow. Cele
szczegotowe zostaty sformutowane na podstawie trendéw
obserwowanych w obszarze srodowiska i obejmuja takie
zagadnienia, jak: Poprawa jakosci srodowiska i bezpieczenstwa
ekologicznego, zréwnowazone gospodarowanie zasobami
srodowiska, tagodzenie zmian klimatu i adaptacja do nich oraz
zarzadzanie ryzykiem klesk zywiotowych.

Wskazniki realizacji celéw Polityki Ekologicznej dotyczg jakosci
komponentdéw srodowiska, takich jak na przykfad stan
jednolitych czesci wéd, lesistos¢, dynamika emisji gazow
cieplarnianych i innych.

Plan realizuje posrednio cele PEP 2030 poprzez nadanie
funkcji podstawowej O — Ochrona srodowiska i przyrody
w obrebie najcenniejszych przyrodniczo rejonéw Zalewu

10.

Koncepcja Przestrzennego
Zagospodarowania Kraju 2030
(KPZK 2030)

Najwazniejszy krajowy dokument strategiczny dotyczacy
zagospodarowania przestrzennego kraju. KPZK 2030 przedstawia
wizje zagospodarowania przestrzennego kraju w perspektywie
najblizszych dwudziestu lat oraz okresla cele i kierunki polityki
przestrzennej wraz z planem dziatan o charakterze prawnym

i instytucjonalnym niezbednym dla jej realizacji. Wskazuje takze
na zasady i sposdb koordynacji publicznych polityk rozwojowych
majacych istotny wptyw terytorialny. Dokument w trakcie pracy

Plan wpisuje sie w KPZP jako narzedzie ksztattowania
przestrzeni morskiej z uwzglednieniem wspierania
osiggniecia i utrzymania wysokiej jakosci Srodowiska
przyrodniczego i waloréw krajobrazowych
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Lp. | Dokument Cel ochrony srodowiska w dokumencie Sposob uwzglednienia w projekcie planu v. 3
nad Prognozg zostat jednak uchylony.
Przyjeta przez Rade Ministréw 14 lutego 2017 r. Strategia
Odpowiedzialnego Rozwoju (dalej: SOR) okresla podstawowe
. L uwarunkowania, cele i kierunki rozwoju kraju w wymiarze . . . S
Strategia Odpowiedzialnego . . W planie realizowane sg wprost cele Strategii umozliwiajace
11. Rozwoju spotecznym, gospodarczym, regionalnym i przestrzennym zrbwnowazony rozwoj gospodarczo-spoteczny i terytorialn
J w perspektywie roku 2030. SOR przedstawia nowy model v 1 €0sP P y 4 v
rozwoju — rozwdj odpowiedzialny oraz spotecznie i terytorialnie
zrbwnowazony.
. Projekt Planu posrednio wpisuje sie w cele Strategii
Dt k Strat . S . . . ) . .
ugoq resoyva rategla Przyjeta Uchwatg nr 16 Rady Ministréw z dnia 5 lutego 2013 r. poniewaz jako jedng z waznych przestanek formutowania
12. | Rozwoju Kraju. Polska 2030. . e . , - L L
. , Celem dokumentu jest poprawa jakosci zycia Polakdw. ustalen planu przyjmuje zachowanie réznorodnosci
Trzecia Fala Nowoczesnosci . . .
biologicznej
Zgodnie z zapisami dokumentu, celem gtdwnym polityki
regionalnej jest efektywne wykorzystanie endogenicznych
. . . tencjatéw terytoridéw i ich jalizacji dI i i o , o
Krajowa Strategia Rozwoju pol enca OYV erytoriow l. ' speqa 'zaclt ? omagama . Plan pozwala na realizacje celéw Strategii, ktdra umozliwi
13. . zréwnowazonego rozwoju kraju, co tworzy¢ bedzie warunki do , . o
Regionalnego 2030 . . L . . zréwnowazony rozwoj regionalny
wzrostu dochoddéw mieszkancow Polski przy jednoczesnym
osigganiu spéjnosci w wymiarze spotecznym, gospodarczym,
srodowiskowym i przestrzennym.
Na mocy ustawy ustanowiono wieloletni ,,Program ochrony
brzegéw morskich”, ktérego realizacja zostata przewidziana na
lata 2004-2023. Celem Programu jest zabezpieczenie brzegéw
Ustawa z dnia 28 marca 2003 r. o | morskich przed zjawiskiem erozji morskiej oraz ochrona przed
ustanowieniu programu powodzig od strony morza poprzez budowe, rozbudowe i Wydzielenie akwendw o funkcji podstawowej C tj. Ochrona
14. | wieloletniego ,,Program ochrony utrzymanie systemu ochrony brzegéw morskich. W ramach brzegu morskiego pozwala na wypetnianie zapiséw

brzegéw morskich” (t. j. Dz. U.
2016, poz. 678)

Programu podejmuje sie zadania dotyczgce m.in. zapewnienia
minimalnych poziomodw bezpieczenstwa oraz zapewnienie
potozenia brzegu morskiego po odwodnej stronie granicznej linii
ochrony brzegu morskiego, co pozwoli na zréwnowazony rozwdj
strefy brzegowej i ochrone srodowiska morskiego.

ustawowych
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5 Istniejace problemy ochrony srodowiska istotne z punktu widzenia
realizacji projektu Planu, w szczegélnosci dotyczace obszarow
podlegajacych ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. 2022, poz. 916)

Gtéwnymi problemami ochrony srodowiska istotnymi z punktu widzenia realizacji projektu Planu sa:

1. Ztozonosc przepiséw prawnych dotyczgcych administrowania strefg lgdowg i morska.

2. Brak zintegrowanego zarzadzania obszarami chronionymi - nadzdr nad obszarami Natura
2000 wyznaczonymi na obszarach morskich sprawuje Dyrektor Urzedu Morskiego. Jednak na
obszarach przybrzeznych obejmujacych réwniez czes¢ lagdowag kompetencje Dyrektora
nakfadajg sie z kompetencjami Administracji Samorzadowej, czy Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska. Skutkuje to mniejszg efektywnoécig ochrony przyrody w polskich
obszarach morskich. Na brak efektywnosci, pomimo istnienia rozbudowanej legislacji
wskazuje na przyktad sprawozdanie Europejskiego Trybunatu Obrachunkowego: ,, Srodowisko
morskie — ochrona przewidziana przez UE jest szeroko zakrojona, lecz powierzchowna”
(2020).

3. Brak planéw ochrony dla morskich obszaréw chronionych wystepujgcych w obszarze objetym
projektem Planu. Skutkiem tego jest niewykonywanie lub wykonywanie niewystarczajgcych
prac zwigzanych z ochrong przyrody w obszarach chronionych.

4. Eutrofizacja — nadmierny doptyw do akwenu substancji biogenicznych ze Zrddet Igdowych.
Wzrost stezenia zwigzkéw azotu i fosforu skutkuje wzrostem czestotliwosci wystepowania
zakwitow fitoplanktonu, a posrednio moze wptywaé na tworzenie sie deficytéw tlenowych
przy dnie oraz spadek biordznorodnosci. Ma to odzwierciedlenie w niezadowalajgcym stanie
ekologicznym jednolitej czesci wéd Zalew Wislany. Naturalne cechy morfometryczne
akwenu, takie jak ptytkos¢ i rozlegtos¢, a takie wptyw zlewni, o powierzchni 28,5 razy
wiekszej od powierzchni akwenu, sprawiajg, ze Zalew Wislany jest wyjgtkowo podatny na
proces eutrofizacji.

5. Eutrofizacja wtdrna — zdeponowane w osadach duze ilosci substancji biogenicznych, ktére
w wyniku mieszania wéd w catej kolumnie wody (do dna) uwalniane sg do toni wodnej,
stymulujg nadmierny rozwdj fitoplanktonu i makroglonéw nitkowatych nieprzytwierdzonych
do dna.

6. Zmiany klimatyczne — objawiajg sie wzrostem temperatury wody stymulujacej procesy
biologiczne i biochemiczne w Zalewie oraz wzrostem czestotliwosci wystepowania silnych
wiatréw i sztormow wraz z ktérymi wttaczane sg do Zalewu wody stonawe z Battyku (wzrost
zasolenia wdd Zalewu Wislanego).

7. Nadmierna eksploatacja zywych zasobow akwenu — potéw ryb.

8. Zanieczyszczenie S$rodowiska morskiego odpadami bytowymi oraz Smieciami. Odpady
komunalno- bytowe oraz $mieci sg istotnym zagrozeniem dla sSrodowiska morskiego. Zgodnie
z wymogami Ramowej Dyrektywy ws. Strategii Morskiej (RDSM) jedng z cech oceny stanu
Srodowiska morskiego jest cecha D10 odpady w $rodowisku morskim, ktéra pozwala na
ocene stanu zagrozenia wynikajgcego z obecnosci odpaddéw. Monitoring odpadow
gromadzonych na linii brzegowej prowadzony jest regularnie od 2018 r. Jednym z 15
monitorowanych odcinkéw brzegu o dtugosci 1 km jest plaza w Krynicy Morskiej (Piaski)
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10.

11.

12.

13.

pomiedzy km 2, a km 3 polskiego wybrzeza. Prowadzona czterokrotnie w ciggu roku
identyfikacja odpaddéw w zakresie rodzaju materiatu oraz wielkosci, zgodnie z ujednolicong
klasyfikacjag wykazata, ze najwiekszym udziatem oprécz odpadow plastikowych,
charakteryzowaty sie odpady drewniane. Na plazy w Piaskach ilo$¢ odpadéw, w poréwnaniu
do pozostatych monitorowanych odcinkédw byta zdecydowanie mniejsza. Udziat
poszczegdlnych kategorii odpaddw wskazuje, ze gtédwnym Zrédtem odpaddéw zdeponowanych
na linii brzegowej jest turystyka. Natomiast stosunkowo duza liczba odpaddéw z kategorii
drewno moze by¢ wynikiem ich wyrzucania przez morze w czasie sztormoéw.

Zmiany morfologii (zmiana uksztattowania powierzchni) dna na skutek prowadzenia
inwestycji zwigzanych z posadowieniem konstrukcji, pogtebianiem toréw wodnych, oraz
sktadowaniem urobku. Skutkiem tego jest fragmentacja lub niszczenie siedlisk, wzrost
$Smiertelnosci organizméw bentosowych, pfoszenie zwierzat oraz uwalnianie szkodliwych
substancji z osaddéw.

Zagrozenie i ryzyko powodziowe jest znaczacym elementem wptywajagcym na stan
Srodowiska. Powodzie wywierajg istotny wptyw na stan elementéw przyrodniczych, gtéwnie
na ekosystemy wodne i leSne. W czasie powodzi dochodzi do zmian parametréw fizycznych,
chemicznych, mikrobiologicznych wody. Najczestszym negatywnym procesem zachodzgacym
w wodach rzecznych i zalewu podczas powodzi jest spadek zawartosci tlenu rozpuszczonego.
W wodach powodziowych obserwujemy wzrost stezenia substancji biogennych pochodzenia
komunalnego (wyptukane scieki komunalne) oraz rolniczego (wyptukane nawozy mineralne
i naturalne). W trakcie powodzi nastepuje zaburzenie réwnowagi biologicznej ekosystemow.
Zmianom ulega sktad gatunkowy fitoplanktonu i zooplanktonu. Fala powodziowa ma réwniez
negatywny wptyw na ichtiofaune. Powoduje $niecie mniejszych osobnikéw oraz niszczy
ztozong ikre. Powodzie wywotujg szkody w roslinnosci przybrzeinej i obszarach lesnych
(zalanie, zamulanie i zasypanie piaskiem, mutem, zwirem, zmywanie zyznej czesci gleby, brak
tlenu w wodzie i glebie, procesy gnilne w wyniku, ktérych nastepuje rozktad i zamieranie
korzeni drzew, krzewow, roslinnosci nadbrzeznej). W sytuacji, gdy caty obszar lgdowy
potozony  wzdtuz brzegébw  Zalewu zagrozony jest  wystgpieniem  powodzi
o prawdopodobienstwie 1% zagrozenie i ryzyko powodziowe sg istotnym elementem, ktory
nalezy bra¢ pod uwage w procesie planowania.

Emisja hatasu podwodnego (przez jednostki ptywajace, a takze w trakcie prac inwestycyjnych
prowadzonych na akwenie). Powoduje ptoszenie zwierzat, zaburzenia w komunikacji miedzy
zwierzetami.

Umacnianie brzegu, ktére wywotuje zaburzenie naturalnej réwnowagi pomiedzy procesami
erozji i akumulacji w strefie brzegowej, wymusza sztuczng akumulacje osadéw w poblizu
falochrondéw, ostrég i mol. Wycinka wyksztatconych paséw trzcin i niszczenie szuwardw
wodnych prowadzi do wzrostu zagrozenia brzegu przez falowanie, tym samym do jego
niszczenia i koniecznosci prowadzenia dziatan ochronnych. Trzcinowiska sg waznym
naturalnym elementem systemu ochrony brzegéw Zalewu Wislanego.

Emisja zanieczyszczenn do atmosfery [(niedotrzymane standardy jakosci powietrza — pyt
zawieszony PM10, PM2,5 oraz benzo(a)piren)] oraz postepujgcy proces globalnego
ocieplenia. Prace inwestycyjne prowadzone aktualnie na Zalewie Wislanym pogarszajg stan
powietrza atmosferycznego oraz klimatu akustycznego. Jednakze juz przed przystgpieniem
do prac dla strefy pomorskiej i warminsko-mazurskiej odnotowywano przekroczenia poziomu
docelowego benzo(a)pirenu w pyle zawieszonym PM10, oraz poziomu celu
dtugoterminowego dla ozonu w kazdej ze stref (pomorska, warminsko-mazurska, miasto

Elblag).
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Zmiany klimatu mogg pogtebi¢ problemy zwigzane z zanieczyszczeniem powietrza.
Prognozuje sie, ze w wielu regionach $wiata zmiany klimatyczne wptyng na lokalne warunki
pogodowe, w tym na czestotliwos¢ fal upatéw i okresdow bezwietrznej pogody. Wiecej Swiatta
stonecznego i wyisze temperatury mogg nie tylko wydtuzy¢ okresy podwyzszonego stezenia
ozonu w powietrzu, ale takze jeszcze bardziej zwiekszy¢ wartosci jego stezenia.

Strefa warminsko-mazurska i miasto Elblagg otrzymaty klase Al dla pytu PM2,5 okreslanego
w oparciu o poziom dopuszczalny dla fazy Il .

14. Pogorszanie sie jakosci zycia ludzi na skutek negatywnych zmian zachodzacych w srodowisku,
takich jak: wzrost zanieczyszczen,, hatas, nadmierna eksploatacja zasobéw zywych
i nieozywionych.

15. Zmiennos$¢ miedzysezonowa i wieloletnia liczebnosci populacji ptakéw, a przede wszystkim
przedmiotdw ochrony w obszarze specjalnej ochrony ptakéw Zalew Wislany PLB280010,
wywotana czynnikami klimatycznymi i globalnymi, ktérych nie da sie przewidzie¢ w skali
pojedynczego obszaru sieci Natura 2000.

Zidentyfikowane powyzej problemy ochrony $rodowiska zostaty wskazane réwniez jako gtéwne
presje wystepujace w obszarze Morza Battyckiego przez miedzynarodowg grupe ekspertéw w ramach
projektu HELCOM HOLAS Il i wykonywanej aktualnie holistycznej oceny stanu Morza Battyckiego
State of the Baltic Sea — Second HELCOM holistic assessment 2011-2016). S to:

e Eutrofizacja (Eutrophication),

e Substancje niebezpieczne (Hazardous substances),

e Zanieczyszczenia (Marine litter),

e Hatas podwodny (Underwater noise),

e  Gatunki obce (Non-indigenous species),

e Eksploatacja zasobow zywych (Species removal by fishing and hunting),
e Utrata i zaburzenia dna morskiego (Seabed loss and disturbance).

6 Okreslenie, analiza i ocena istniejagcego stanu sSrodowiska

6.1 Roznorodnosc biologiczna

Istnieje wiele definicji rdznorodnosci biologicznej oraz sposobdéw jej okreslania i pomiaru. Stanowi
ona wartos¢ ponadnarodowg i transgraniczng, a rozmieszczenie jej elementdw nie jest rwnomierne
(Sienkiewicz 2013).

Wedtug miedzynarodowej Konwencji o réznorodnosci biologicznej (CBD) zawartej w Rio de Janeiro
dnia 5 czerwca 1992 r. (Dz. U. 2002 nr 184, poz. 1532) réznorodnos¢ biologiczna jest to
»Zroznicowanie wszystkich zywych organizmdéw wystepujacych na Ziemi w ekosystemach Igdowych,
morskich i stodkowodnych oraz w zespotach ekologicznych”.

Réznorodnos¢ biologiczng analizuje sie i ocenia zazwyczaj w odniesieniu do trzech tradycyjnych
poziomdéw  organizacji  zycia: genetycznego, gatunkowego oraz  ponadgatunkowego
(ekosystemowego). Istotne dla zachowania i wzmocnienia réznorodnosci biologicznej sg siedliska
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przyrodnicze i siedliska roslin i zwierzat zalezne od wdd lgdowych i morskich [Michatek, Mioskowska,
Kruk-Dowgiatto (red.) 2019].

W niniejszym opracowaniu przyjeto definicje zgodng z Ustawg o ochronie przyrody: ,zréznicowanie
zywych organizméw wystepujgcych w ekosystemach, w obrebie gatunku i miedzy gatunkami, oraz
zrdznicowanie ekosysteméw”. Ocena zostata oparta na wynikach analiz zawartych w rozdziale 6 (w
kontekscie ,,sumy” opisywanych gatunkéw/siedlisk przyrodniczych).

6.2 Ludzie (zdrowie, warunki zycia, zachowania spoteczne)
Bezposrednio z Zalewem Wislanym sgsiaduje 10 gmin:

e 4 w powiecie nowodworskim: Stegna (wiejska), Sztutowo (wiejska), Krynica Morska
(miejska), Nowy Dwér Gdanski (miejsko-wiejska),

e 2 w powiecie elblgskim: Elblagg (wiejska) i Tolkmicko (miejsko-wiejska),

e miasto na prawach powiatu — Elblag,

e 3 w powiecie braniewskim: Frombork (miejsko-wiejska), Braniewo (wiejska), Braniewo
(miejska).

tacznie obszar tych gmin zamieszkuje 193 606 osdb (stan na 2018 rok). Najwieksza liczba ludnosci
zamieszkuje miasto Elblag (120 142 osdb), a najmniejsza Krynice Morskg (1 303 osoby).

W 9 na 10 gmin liczba ludnosci w 2018 roku zmalata w odniesieniu do 2016 roku. Wzrost
odnotowano jedynie dla gminy wiejskiej Elblag (przyrost liczby ludnosci o 44 osoby).

Najwiekszy odptyw ludnosci odnotowano dla miasta Elblgg — 1049 oséb. Stan taki jest spowodowany
przede wszystkim ubytkiem migracyjnym oraz ujemnym przyrostem naturalnym w gminach
wojewoddztwa warminsko-mazurskiego.

Liczba ludnosci na 1 km? waha sie od 11 oséb w gminie Krynica Morska do 1422 w gminie miejskiej
Braniewo. Stan taki wynika z powierzchni miasta, ktére zajmuje zaledwie 12 km?2.

W 2019 roku gmina Krynica Morska znalazta sie na 2 miejscu w Polsce pod wzgledem dochodu gminy.
Ma to zwigzek z atrakcyjnoscia turystyczng gminy. Dochdd budzetu gminy na 1 mieszkarica w gminie
Krynica Morska wynidst 13 582 zt. W pozostatych gminach ksztattowat sie na poziomie 3,8-6,0 tys. zt
(dane za 2018 rok). Najnizszy udziat bezrobotnych zarejestrowanych w liczbie ludnosci w wieku
produkcyjnym na poziomie 6,7% jest w gminie Elblag (wiejska), podczas gdy najwyiszy w gminie
Braniewo — 13,6% i Elblgg (miasto) — 13,1%.

Z punktu widzenia spoteczenstwa zamieszkujgcego gminy nadzalewowe istotnymi parametrami
warunkujgcymi poziom zycia jest dostep do infrastruktury technicznej (wodociagi, kanalizacja, drogi),
dostep do edukacji (ztobki, przedszkola, szkoty), dostep do obiektéw kultury (kluby sportowe,
biblioteki, domy i osrodki kultury, Swietlice), ochrona zdrowia, a przede wszystkim mozliwosci
podjecia pracy i uzyskiwania dochodow.

Zaopatrzenie w wode gmin nadzalewowych odbywa sie niemal w catosci z uje¢ gtebinowych poprzez
system wodociggdw. Centralna cze$¢ Mierzei oraz Zutawy zasilane s3 w wode z wodociggu
zutawskiego, z niewielkim udziatem lokalnych uje¢ wdd podziemnych. Funkcjonujg réowniez ujscia
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wtasne. Odsetek oséb korzystajacych z sieci wodociggowej waha sie od 89,5% w gminie Braniewo do
100% w gminie Nowy Dwor Gdanski. % ogdtu oséb korzystajgcych z sieci kanalizacyjnej jest najnizszy
w gminie wiejskiej Braniewo — 47,5%, podczas gdy w gminie Krynica Morska wynosi 99,8% (Tabela
6.1).

Wszystkie miasta zlokalizowane wokét Zalewu Wiélanego posiadaja oczyszczalnie $ciekéw. Scieki
odprowadzane s3 kanalizacjg sanitarng do mechaniczno-biologicznej oczyszczalni w Krynicy Morskiej
oraz w Piaskach i zrzucane sg do Zalewu Wislanego. Zalew jest rowniez odbiornikiem $ciekdw
z mechaniczno-biologicznej oczyszczalni w Tolkmicku i z mechaniczno-biologicznej (z chemicznym
stragcaniem fosforu) oczyszczalni we Fromborku. Na terenach wiejskich stan gospodarki $ciekowej jest
znacznie gorszy. Wiekszo$¢ mieszkaricow wsi wprowadza Scieki do zbiornikdw bezodptywowych
(szamb). W gminach funkcjonuje coraz wiecej oczyszczalni przydomowych. Najwiecej w gminie
miejsko-wiejskiej Nowy Dwor Gdanski (101), najmniej w gminach miejsko-wiejskich: Tolkmicko
i Frombork, odpowiednio 21 i 24. Na obszarze wsi gospodarka $ciekowa wymaga dalszego
uporzadkowania. Na catym obszarze rozwinieta jest sie¢ energetyczna. Ludnos¢ zaopatrywana jest
w ciepto z lokalnych i osiedlowych kottowni, gtdwnie opalanych weglem. Odpady komunalne
wywozone sg poza obszar Mierzei Wiélanej i Zutaw. W Elblaggu gospodarkg odpadami, ich
sktadowaniem i utylizacjg zajmuje sie Zaktad Utylizacji Odpaddw zlokalizowany w granicach miasta.

W 6 gminach (Krynica Morska, Stegna, Tolkmicko, Frombork, Braniewo, Braniewo-miasto) nie ma
sieci gazowej, a w pozostatych % ogétu oséb korzystajgcych w sieci gazowej waha sie od 0,4% (gmina
Sztutowo) do 30,0% (gmina Nowy Dwér Gdanski) (Tabela 6.1).

Najwieksza emisja zanieczyszczen pytowych i gazowych do atmosfery z zaktadéw szczegdlnie
ucigzliwych w 2018 r. wystgpita w miescie Elblag, takie zanieczyszczenia nie byty emitowane
w gminach: Krynica Morska, Sztutowo, Stegna, Frombork, Braniewo i gminie wiejskiej Elblag.

Tabela 6.1. Ludno$é w % ogétu ludnosci, korzystajgca z instalacji (2rédto: https://stat.gov.pl/statystyka-
regionalna/statystyczne-vademecum-samorzadowca)

Gmina Sie¢ wodociggowa (%) Sie¢ kanalizacyjna (%) Siec gazowa (%)
Krynica Morska 99,9 99,8 -
Sztutowo 96,5 96,0 0,4
Stegna 96,1 86,4 -
Nowy Dwor Gdaniski 100,0 66,1 30,0
Elblag 92,3 27,9 20,4
Elblgg (miasto) b.d. b.d. b.d.
Tolkmicko 96,3 91,2 -
Frombork 99,6 70,7 -
Braniewo 89,5 47,5 -
Braniewo (miasto) 99,9 98,1 -

b.d. — brak danych

W gminach prowadzona jest gospodarka odpadami. Zgodnie z art. 34 ust. 3 Ustawy z dnia 14 grudnia
2012 r o odpadach (Dz. U. 2022, poz. 699) obecnie plany gospodarki odpadami (PGO) s3
opracowywane na poziomie krajowym i wojewddzkim. Merytoryczng podstawg realizacji zadan
gminy mogg by¢ gminne programy ochrony $rodowiska. Gminy swoje zamierzenia gospodarcze
muszg dostosowac do wojewddzkiego planu gospodarki odpadami, ktory okresli regiony gospodarki
odpadami komunalnymi. Cele wskazane w wojewddzkim PGO powinny by¢ realizowane przy pomocy
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regulaminu utrzymania czystosci i porzagdku na terenie gminy, sporzgdzanym na podstawie Ustawy
z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzqdku w gminach (Dz. U. 2021, poz. 888).

W sgsiedztwie Zalewu Wislanego zlokalizowane sg sktadowiska:

e  Frombork — wysypisko komunalne,

e Tolkmicko — wysypisko gminne w Nowince,

e Elblagg — sktadowisko odpadéw paleniskowych EC Elblagg w Jagodnie,

e Elblagg — sktadowisko odpadéw komunalnych w Rubnie (w poblizu oczyszczalni $ciekdw),

e Krynica Morska — Punkt Selektywnego Zbierania Odpadéw Komunalnych (przy oczyszczalni).

W gminach potozonych nad Zalewem Wislanym wystepujg dysproporcje w dostepie do edukacji,
ochrony zdrowia czy kultury i sportu. Zréznicowany przestrzennie dostep do ustug spotecznych
dotyczy szczegdlnie gmin oddalonych od duzych osrodkéw miejskich (Tabela 6.2).

Gminy z rozwojem turystyki, miedzynarodowg wymiang towarowg, wspdtpracg pomiedzy
samorzgdami, umiejetnoscig pozyskiwania funduszy unijnych, z rozwojem cyfryzacji wigzg szerokie
perspektywy rozwoju, zysku potencjalnych inwestoréw, mozliwosci szerszego dostepu do edukacji,
kultury i sportu, a tym samym dobrobytu ich mieszkarcéw.

Tabela 6.2. Dostepnosc¢ edukacji, ochrony zdrowia, sportow i kultury w gminach nadzalewowych w 2018 r. (zrédto:
Statystyczne Vademecum Samorzgadowca 2019)

Gmina Wychowanie i edukacja Ochrona zdrowia Kultura, sport
g
. &3 2
© b7 @ 22 ] 7
S b = S | g 5 g
b o 9 g & o 5 i &
= © = S c 2 o o > o >
e} Q ) > o - = = 2 = o
2 = = N Y ® 2 & S g 3
N S b o =2 98 - = £ oo |
Krynica Morska --- 1 1 2 652 1 2 --- ---
Sztutowo 1 1 1 3 1223 2 - -— -—
Stegna 1 2 5 6 1630 5 1 61 8
Nowy Dwor 1 7 7 10 1778 6 6 225 2
Gdanski
Elblag 4 2 3759 2 2
Elblgg (miasto) 9 38 26 bd bd
Tolkmicko --- 1 5 1333 3 6 17 6
Frombork --- 1 1 1 3591 1 - 26 ---
Braniewo -- - 2 2 3045 1 1 - -
Braniewo (miasto) | 2 6 4 16 1067 1 5 51 3

Przeanalizowano poziom zycia ludnosci oraz jego przestrzenne zréznicowanie za pomocg wskaznikéw
syntetycznych otrzymanych metodg taksonomiczng (Projekt Strategii... 2020). Podstawg analizy byt
szeroki zestaw 22 wskaznikdw zawierajgcy m.in. dane o ludnosci, rynku pracy, ochronie srodowiska,
dochodach, infrastrukturze komunalnej, mieszkaniach, kulturze, turystyce i bezpieczeristwie
publicznym.

Wszystkim zmiennym zostata przypisana stata waga réwna 1, nadajaca im jednakowe znaczenie.
Wykorzystujagc metody taksonomiczne doprowadzono zmienne do stanu poréownywalnosci. Dla
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kazdego wojewoddztwa zostat obliczony wskaznik syntetyczny, ktérego wartosci mieszczg sie
w przedziale od 0 do 1 — im warto$¢ blizsza jest 1, tym wojewddztwo posiada korzystniejsze warunki
zycia ludnosci.

Na podstawie uzyskanych wartosci wskaznika syntetycznego wyrdzniono trzy skupiska wojewddztw
o podobnym poziomie warunkdéw zycia ludnosci:

® 0 najwyzszym poziomie zycia (M1),
e 0 s$rednim poziomie zycia (M2),
e 0 niskim poziomie zycia (M3).

Do pierwszej grupy wojewddztw (M1), dla ktorych wartosé wskaznika syntetycznego w latach 2017-
2019 byta wyzsza od 0,60 zakwalifikowato sie wojewddztwo pomorskie. Natomiast wojewddztwo
warminsko-mazurskie znalazto sie w trzeciej grupie (M3):0,34-0,46, o niskim poziomie zycia (Rysunek
6.1).

2017 2018 2019

- 0.60-071 najwyzszym (M) the highest (M}

Wojewodztwa o poziomie fycia 3 F: s s
; = 0.47-059 srednim (M.) moderate {M,)
|‘u'0|\.'-:d5h|::- with the living standard = ¥

[ ] 0.34-046 najnizszym (M,) the lowest (M,)

Rysunek 6.1. Warunki zycia ludzi w okresie 2016-2018 (zrédto: https://gdansk.stat.gov.pl/publikacje-i-foldery/warunki-
zycia/warunki-zycia-ludnosci-w-wojewodztwie-pomorskim-w-latach-2017-2019,1,5.html)

Dochody ludnosci i warunki bytu gospodarstw domowych

Dochody, ktérymi mogly rozporzadza¢ gospodarstwa domowe w wojewoddztwie warminsko-
mazurskim pochodzity gtéwnie z wynagrodzen z pracy najemnej (50,1%) oraz ze $wiadczen i pomocy
spotecznej (31,6%), w mniejszym stopniu z pracy na wiasny rachunek w rolnictwie i poza rolnictwem
(14,9%). Poréwnanie struktury dochodéw budzetéw gospodarstw domowych w warmifsko-
mazurskim z budzetami gospodarstw w kraju wykazuje, iz gospodarstwa domowe w wojewddztwie,
podobnie jak w kraju, w duzej mierze zasilane s dochodami ze Zrédet niezarobkowych pochodzgcymi
z ubezpieczen spotecznych i z pomocy spotecznej. Udziat tych Zzrédet w kraju wynosit przecietnie
31,2% (https://gdansk.stat.gov.pl/publikacje-i-foldery/warunki-zycia/warunki-zycia-ludnosci-w-
wojewodztwie-pomorskim-w-latach-2017-2019,1,5.html).
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Dochody pozostajgce w dyspozycji gospodarstw domowych umozliwiajg zaspokajanie potrzeb, a ich
wysokos¢ decyduje gtdwnie o rozmiarach i kierunkach wydatkédw. W 2018 r. przecietne miesieczne
wydatki na 1 osobe w gospodarstwie domowym w wojewddztwie wyniosty 982 zt i byty o 205 zt
(17,3%) nizsze niz w kraju.

W strukturze wydatkéw gospodarstw domowych w wojewddztwie w 2018 r. najwazniejszg pozycje
zajmowaty wydatki na zywnos¢ i napoje bezalkoholowe — 28,0% oraz wydatki na uzytkowanie
mieszkania i nosniki energii — 20,1%. Na transport przeznaczano ponad 8%, a na rekreacje i kulture
ponad 5%. Gospodarstwa domowe w wojewddztwie warminsko-mazurskim s coraz lepiej
wyposazone w dobra trwatego uzytku. Przedmioty trwatego uzytkowania, ktére posiadaty niemal
wszystkie gospodarstwa domowe z terenu wojewddztwa to: odbiornik telewizyjny, pralka
automatyczna i telefon komérkowy. Ponad 60% gospodarstw dysponowato urzadzeniem z dostepem
do Internetu (np. laptop, tablet, smartfon itp.), kuchenka mikrofalowg oraz samochodem osobowym.
Co drugie gospodarstwo posiadato urzgdzenie do odbioru telewizji satelitarnej lub kablowe;.

Najbardziej negatywnym i dotkliwym przejawem zrdznicowania poziomu zycia jest pozostawanie
czesci spoteczenstwa w ubodstwie. Charakterystyczne dla wojewddztwa tendencje, takie jak:
utrzymujaca sie od wielu lat najwyzsza w kraju stopa bezrobocia, wysoki udziat w dochodach
Swiadczen z ubezpieczen spotecznych i z pomocy spotecznej, niskoptatne prace, stanowig
jednoczes$nie czynniki zagrozenia ubdstwem. Wojewddztwo warminsko-mazurskie to region, w
ktéorym wystepuje najwieksze w kraju zagrozenie ubdstwem. Odsetek oséb w gospodarstwach
domowych w 2018 r. zyjgcych ponizej granicy ubdstwa skrajnego (tzn. ponizej poziomu minimum
egzystencjalnego) wynosit 9,6% (w 2016 r. —9,0%), osiggajac najwyzszy poziom w kraju.

W 2018 r. dtugosc¢ linii kolejowych eksploatowanych wyniosta w wojewddztwie warminsko-
mazurskim 1 084 km, tj. tylko o 3 km wiecej niz w roku 2016 i stanowita 5,6% sieci krajowej. Gestos¢
linii kolejowych wyniosta 4,5 km na 100 km? powierzchni wojewddztwa i od 2016 r. nie ulegta
zmianie.

Na koniec 2018 r. dtugos¢ drog publicznych o twardej nawierzchni wyniosta w wojewddztwie
13 843,0 km i stanowita 4,6% dtugosci drdog krajowych. W okresie 2016-2018 dtugos¢ drog
publicznych o twardej nawierzchni w wojewddztwie zwiekszyta sie o prawie 454 km. Ogdlna gestosc
drég o nawierzchni twardej wyniosta 57,3 km na 100 km? powierzchni wojewddztwa i byta najnizsza
wartoscig w Polsce (w kraju 97,2 km). Drogi o nawierzchni ulepszonej stanowity 92,1% dtugosci drég
o nawierzchni twardej i byty o 389 km dtuzsze niz w roku 2016 (Warunki zycia...2019).

Pomimo najnizszego zageszczenia drég w Polsce, liczba pojazdéw samochodowych i ciggnikow
zarejestrowanych w wojewddztwie od 2016 r. wzrosta o 7,1% i wedtug stanu na 31 XIl 2018 r.
osiggneta poziom 1 030,5 tys. Wsrdd zarejestrowanych pojazdéw 780,5 tys. stanowity samochody
osobowe, ktérych liczba w poréwnaniu z 2016 r. wzrosta o 7,4%. Liczba samochoddéw osobowych
zarejestrowanych w 2018 r. w przeliczeniu na 1000 mieszkarncéw wojewddztwa wyniosta 546 aut
(w kraju 610), podczas gdy w 2016 r. wskaznik ten wynosit 506.

W 2018 r. komunikacja miejska w wojewddztwie realizowana byta przez przedsiebiorstwa
komunikacji miejskiej na ogdlnej dtugosci linii komunikacyjnych wiekszej o 8,0% niz w 2016 r. Dtugos¢
linii komunikacyjnych wyniosta 1 293 km, z czego 1 234 km stanowity linie autobusowe, a 59 km —
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tramwajowe. W 2018 r. tabor miejski obejmowat 296 autobuséw i 44 tramwaje. Liczba autobuséw
komunikacji miejskiej przystosowanych do przewozu oséb niepetnosprawnych zwiekszyta sie
w stosunku do 2016 roku o 3,8%, a tramwajéw pozostata bez zmian. Tabor komunikacji miejskiej
przewiézt w 2018 r. ponad 65 min pasazerdw tj. o 3,0% wiecej oséb niz w 2016 r.

Pomimo zdiagnozowanych trudnosci w przycigganiu korzystnych inwestycji do regionu
w wojewddztwie warminsko-mazurskim nie brak atrakcyjnych obszaréw rozwojowych, szczegdlnie
w ciggu gtéwnych korytarzy drogowych przebiegajgcych przez wojewddztwo. tgczag one w sobie
korzystny uktad komunikacyjny i oferte terendw inwestycyjnych z dostepem do innych czynnikéw
niezbednych w otoczeniu przedsiebiorstw, takich jak: osrodki wiedzy, instytucje okotobiznesowe,
infrastruktura telekomunikacyjna czy pracownicy. To wtasnie te obszary majg najwiekszy potencjat
pozyskiwania zewnetrznych inwestycji w przysztosci (np. potozony nad Zalewem Wislanym obszar
rozwojowy Elblgsko-Braniewski), (Rysunek 6.2).
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Rysunek 6.2. Obszary rozwojowe (Warminsko-Mazurskie Biuro Planowania Przestrzennego w Olsztynie) (Zzrodto:
https://strategia2030.warmia.mazury.pl)

Wysokosci przecietnego wynagrodzenia i dochody, ktorymi mogty rozporzadza¢ gospodarstwa
domowe w wojewoddztwie pomorskim lokujg je na czotowym miejscu w kraju (Warunki zycia
ludnosci...2020). W 2019 r. przecietne miesieczne wynagrodzenie brutto w wojewddztwie pomorskim
(w podmiotach gospodarczych o liczbie pracujgcych powyzej 9 oséb) wyniosto 5142,01 zt (o 0,8%
mniej niz srednia krajowa) i w stosunku do 2017 r. wzrosto o 14,4%, a przecietny miesieczny dochéd
rozporzadzalny na 1 osobe w gospodarstwach domowych wyniést 1859,98 zt (byt on wyziszy od
krajowego o 40,84 zt), co uplasowato wojewddztwo pomorskie na czwartym miejscu w kraju.
Przecietne miesieczne wynagrodzenia w sektorze publicznym byty wyzsze o 12,7% niz w sektorze
prywatnym.
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Dominujaca pozycje w wydatkach ogdtem stanowity wydatki na zywnos$¢ i napoje bezalkoholowe, na
ktére na 1 osobe w gospodarstwach domowych przeznaczono 338,26 zi, co stanowito 24,9% ogdlnej
kwoty wydatkéw (w kraju — 25,1%). Uzytkowanie mieszkania lub domu i nosniki energii to druga co
do wielkosci grupa wydatkéw ponoszonych przez gospodarstwo domowe. W 2019 r. wydatki te
w przeliczeniu na 1 osobe w gospodarstwie wyniosty 246,66 zf, co stanowito 18,1% wszystkich
wydatkéw (w kraju odpowiednio 224,93 zt i 18,0%). W 2019 r. w poréwnaniu z 2017 r. najbardziej
wzrosty wydatki na edukacje (o 73,0%), transport (o 22,7%) oraz restauracje i hotele (o 20,6%).
Natomiast spadek odnotowano w wydatkach na zdrowie (o 1,6%).

W 2019 r. w wojewddztwie pomorskim nastgpit dalszy wzrost wyposazenia gospodarstw domowych
w przedmioty trwatego uzytkowania. W poréwnaniu z 2017 r. dotyczyto to gtdwnie smartfonow,
zmywarek do naczyn i samochoddéw osobowych. Zmniejszyto sie natomiast wyposazenie
gospodarstw domowych w sprzet do odbioru, nagrywania i odtwarzania dzwieku (Warunki zycia
ludnosci... 2020).

Wojewddztwo pomorskie (wg. Strategii rozwoju woj. pomorskiego do roku 2030) jest w krajowej
czotéwce pod wzgledem dostepu do infrastruktury wodociggowo-kanalizacyjnej i oczyszczalni
Sciekdw. Region notuje jeden z najwyzszych poziomdéw zwodociggowania (w 2018 r. wynosit 96,4 %)
i skanalizowania. Zbiorcza kanalizacja sanitarna obstuguje 83,1% mieszkaricow (1. miejsce w Polsce),
przy sredniej w kraju 70,8%, na wsi 61%. Miedzy miastami i obszarami wiejskimi wystepujg duze
dysproporcje. Szczegdlnie niedostatecznie skanalizowane sg gminy turystyczne (nadmorskie,
kaszubskie oraz powislanskie). Czynnikiem, ktéry spowalnia rozwigzywanie problemdéw gospodarki
wodno-$ciekowej jest lokalizacja zabudowy na obszarach, na ktérych budowa sieci jest ekonomicznie
nieoptacalna lub czesto nie nadaza za dynamicznym przyrostem terendw zabudowanych. W 2018 r.
skala zréznicowania pomiedzy miastem, a wsig siegata 32,6 p.p. (dla Polski réznica ta wynosita 49,0
p.p.). Systematycznie maleje udziat $ciekdw nieoczyszczonych w ogdlnej ilosci $ciekdw
odprowadzanych do wdd lub ziemi. Odpady komunalne stanowig okoto 28% odpaddéw wytwarzanych
w wojewoddztwie. W ostatnich latach obserwowany jest wzrost ich ilosci. W 2018 r. w poréwnaniu do
2013 r. nastgpit wzrost ilosci zebranych odpadéw komunalnych o ponad 28%, chociaz dynamika ich
przyrostu spada. Udziat odpaddéw zebranych selektywnie wynosit niecate 29%, w tym niespetna 11%
stanowity odpady komunalne ulegajace biodegradacji.

Zagrozenie dla srodowiska stanowi turystyka masowa, ktérej rozwoj powoduje zbyt duzg presje na
obszary cenne przyrodniczo. Dotyczy to réwniez gmin potozonych nad Zalewem Wislanym - Krynicy
Morskiej, Stegny i gminy Sztutowo.

Dostep do podmiotow leczniczych i specjalistycznych swiadczen medycznych jest zréznicowany.
Najlepszy dostep zapewniony jest w aglomeracji trdjmiejskiej, natomiast szczegdlnie stabg
dostepnosc odnotowuje sie na obszarach wiejskich i w matych miastach.

Obserwuje sie niepokojaco rosnacy trend w zakresie poziomu umieralnosci mieszkaricéw, przede
wszystkim z powodu choréb uktadu krazenia i choréb nowotworowych.

Mimo systematycznej poprawy, wojewddztwo pomorskie posiada zrdznicowany przestrzennie
dostep do przedszkoli. Wiekszos¢ miejsc wychowania koncentruje sie w Gdansku, Gdyni, powiecie
wejherowskim i kartuskim, a odsetek dzieci objetych edukacjg przedszkolng jest jednym z najnizszych
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w kraju. Wojewddztwo posiada zrdznicowany przestrzennie dostep do ztobkéw a wskaznik
uztobkowienia jest nadal znacznie nizszy niz przecietny w Polsce. W latach 2013-2018 wskaznik
dotyczacy dzieci przebywajacych w ztobkach na 1000 dzieci w wieku 0-3 lata wzrést w regionie z 39
do 84, a srednio w kraju z 48 do 105. W ponad potowie gmin w regionie w 2018 r., w tym w gminie
Krynica Morska nie byto miejsc opieki nad dzieémi do lat 3. W gminie Nowy Dwér Gdanski na ponad
17,5 tys. mieszkancow przypada tylko 1 ztobek.

Podobnie jak w catym kraju, w wojewddztwie pomorskim obserwuje sie spadek liczby osdb zyjgcych
ponizej granicy ubdstwa, gtdwnie z powodu dobrej sytuacji na rynku pracy. w 2017 r. byt jednym
z najnizszych w Polsce (4. lokata wsréd wojewddztw). Spada liczba oséb korzystajgcych ze Swiadczen
pomocy spotecznej, ale utrzymuje sie wysoki odsetek korzystajgcych z tej pomocy dtugotrwale.
W 2018 r. w wojewddztwie ze Swiadczen pomocy spotecznej skorzystato 80,1 tys. osdb.
W poréwnaniu z 2013 r. grupa osdb korzystajgcych ze swiadczer pomocy spotecznej zmalata o 35%.

Region charakteryzuje sie duzg rdézinorodnoscig kulturowa, bogatym dziedzictwem i tradycjami
morskimi. Znaczny potencjat tkwi przede wszystkim w obiektach dziedzictwa kulturowego. W ramach
budowania oferty kulturalnej wyraznie widoczna jest dominacja Trojmiasta.

Sytuacja w zakresie transportu pasazerskiego jest zrdinicowana. W centrum Obszaru
Metropolitalnego  Gdansk-Gdynia-Sopot (OMG-G-S) dostepnos¢ jest dobra. Dotyczy to
w szczegblnosci komunikacji kolejowej, ktdrej wykorzystanie jest najwieksze sposréd pozostatych
wojewddztw.

Gestos¢ drég ekspresowych i autostrad w wojewddztwie pomorskim jest nizsza niz przecietnie
w Polsce. 9,2 km na 1000 km? w 2018 r., co przy $redniej dla kraju na poziomie 11,9 km daje 11.
miejsce wsrdéd wszystkich regiondw. Ponadprzecietnie rozwinieta jest natomiast sie¢ drog
wojewoddzkich. Ich dtugosé siega 1,83 tys. km, przektadajac sie na srednig gestos¢ rzedu 10 km na 100
km? (5. miejsce w kraju). Problemem jest niska, cho¢ poprawiajaca sie ich jako$é.

Mieszkancy wojewddztwa nalezg do jednych z bardziej przedsiebiorczych w Polsce, o czym $wiadczy
4. lokata pod wzgledem liczby firm w przeliczeniu na mieszkarnicow. Najwyzsza koncentracja firm
wystepuje w Tréjmiescie, ktére skupia ponad 40% podmiotédw. Z kolei najwyisza, pozytywng
dynamikg zmian w ostatnich latach charakteryzowat sie podregion gdanski, ktéry obejmuje m. in.
powiat nowodworski. Liczba pracujgcych w wojewddztwie pomorskim wynosi 1018 tys. osdéb
(7. miejsce). Wg stanu na koniec 2018 r. jest to 6,2% krajowej populacji pracujgcych. Rekordowo
niskie jest réwniez bezrobocie. W 2018 r. stopa bezrobocia wyniosta 3,0%. Jednak w powiecie
nowodworskim w gminach potozonych nad Zalewem Wislanym (Stegna, Sztutowo, Krynica Morska
i Nowy Dwor Gdanski) stopa bezrobocia byta znacznie wyzsza i w 2018 r. wyniosta Srednio 6,9%.

Zrdznicowane dziedzictwo przyrodnicze i kulturowe podnosi atrakcyjnos¢ regionu. Waznym
czynnikiem jest nadmorskie potozenie, dostep do plaz. Réznorodnos¢ krajobrazowa, wyjgtkowa
historia Pomorza oraz specyficzne i unikatowe zasoby dziedzictwa kulturowego to kluczowe czynniki
stawiajgce wojewddztwo pomorskie w czotéwce najbardziej poszukiwanych destynacji turystycznych
w Polsce. Ponadto, wojewddztwo dysponuje jedng z najwiekszych w Polsce i ciggle rozwijajaca sie
baza noclegowa. W 2018 r. w regionie funkcjonowato 1 637 obiektéw, co stanowito 14,8% krajowej
bazy noclegowej. Z kolei liczba miejsc noclegowych na 1000 ludnosci wynosita 49,8 (przy sredniej
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krajowej 20,8) - wojewddztwo od lat zajmuje 2. lokate w kraju pod tym wzgledem (po wojewddztwie
zachodniopomorskim). Od 2012 r. liczba turystow odwiedzajgcych Pomorze wcigz rosnie. Trend ten
dotyczy réwniez miesiecy poza sezonem turystycznym, w ktérym wzgledem 2013 r. odnotowano
ponad 60-procentowy wzrost liczby odwiedzajgcych. W 2013 r. 699 tys., w 2018 r. 1 140 tys.

Aktualnie pomorskie jest atrakcyjne zaréwno dla mieszkancéw, turystéw jak i inwestoréw. Sytuacja
spoteczno-ekonomiczna, rozwéj technologii informacyjno-komunikacyjnych, wzmacnianie gospodarki
regionu sprzyja poprawie jakosci i warunkéw zycia mieszkancéw regionu.

Na potrzeby opracowania Strategii Rozwoju Wojewddztwa Pomorskiego 2030, na bazie klasyfikacji
statystycznej stosowanej przez GUS, okreSlone zostaty cztery subregiony i reprezentujgce je SZR
(Subregionalne Zespoty Robocze) (Rysunek 6.3) (Projekt Strategii... 2020).

e SZR chojnicki obejmujacy powiaty: chojnicki, cztuchowski i koscierski,

e SZR stupski obejmujgcy powiaty: bytowski, leborski, stupski i m. Stupsk,

e SZR nadwislanski obejmujgcy powiaty: kwidzynski, malborski, starogardzki, sztumski oraz
tczewski,

e SZR metropolitalny — obejmujacy subregion gdanski, w sktad ktérego wchodzg powiaty:
pucki, wejherowski, kartuski, gdanski i nowodworski oraz subregion tréjmiejski obejmujgcy
m. Gdanisk, m. Gdynia i m. Sopot.

Rysunek 6.3. Subregiony wojewédztwa pomorskiego (zrodto: https://pomorskie.eu/wp-
content/uploads/2020/07/c864fc45-4c49-4120-92d5-4513766eac0b-2.pdf)

W Tabeli 6.3 przedstawiono wyzwania i priorytetowe interwencje SRWP w perspektywie roku 2030.
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Tabela 6.3. Wyzwania i priorytetowe dziatania w subregionie metropolitalnym w perspektywie roku 2030 (Zrédto:
https://pomorskie.eu/wp-content/uploads/2020/07/c864fc45-4c49-4120-92d5-4513766eac0b-2.pdf)

Subregion Wyzwania Priorytetowa interwencja SWRP 2030

Wozrost odpornosci na negatywne skutki zmian klimatu
w tym przede wszystkim: zmniejszanie zagrozenia
powodziowego od strony rzek i morza poprzez
wiasciwe zarzadzanie ryzykiem powodziowym, wzrost
retencji wodnej, w tym zagospodarowanie wod
opadowych i rozszczelnianie powierzchni
nieprzepuszczalnych oraz rozwdj btekitno-zielonej
infrastruktury, w tym terendw zielonych na obszarach
zurbanizowanych.

Zapewnienie dobrej jakosci wody pitnej oraz rozwdj
gospodarki sciekowej i osadowej w sektorze
komunalnym.

Poprawa jakosci powietrza, w tym eliminacja smogu
poprzez rozwdj gospodarki niskoemisyjnej w sektorze
publicznym, mieszkalnictwie, energetyce (kogeneracja
wraz z miejskimi systemami cieptowniczymi oraz ustugi
zapewniania komfortu termicznego w budynkach) oraz
przedsiebiorstwach.

Intensyfikacja dziatan profilaktycznych w zakresie
choréb cywilizacyjnych i innych choréb znamiennych
epidemiologicznie, w tym z wykorzystaniem potencjatu
pracodawcow.

— Zmiany klimatyczne
metropolitalny i Srodowiskowe
— Profilaktyka zdrowotna

Realizacja dziatan stuzgcych wzmacnianiu gospodarczej
marki regionu, w tym wspieranie identyfikacji

i rozpoznawalnosci tworzonych w wojewddztwie
produktéw i dziatajgcych w nim przedsiebiorstw.
Pozyskiwanie pracownikéw w zawodach deficytowych.
Poprawa jakosci, kompleksowosci i dostepnosci oferty
czasu wolnego, w tym turystycznej, sportowej

i kulturalnej dla mieszkancow i turystow.

Efektywne powigzanie regionalnej i metropolitalnej
sieci transportowe;j z siecig krajowg oraz TEN-T.
Zapewnienie efektywnego multimodalnego dostepu do
portow w Gdansku i Gdyni do kluczowych centréw
logistycznych w regionie.

—Wspdlna, skoordynowana
promocja gospodarcza OMGG-
S

— Deficyt pracownikow

na lokalnym rynku pracy

— Profilowanie oferty
turystycznej

—Rozwdj sprawnego,
zintegrowanego systemu
transportowego

metropolitalny

Zagrozenia powodziowe

Jednym z problemdéw wptywajgcych na warunki zycia ludzi w pasie nadbrzeznym sg postepujace
zmiany zachodzgce w $rodowisku, m.in.: wzrost zagrozenia powodziowego wywotanego przez rzeki
(cofki) oraz powodzie sztormowe. W dokumentach strategicznych wszystkich gmin nadmorskich
wskazuje sie na zagrozenie powodziowe i konieczno$s¢ polepszenia stanu infrastruktury
zapobiegajacej powodziom. Zgodnie z ustawg Prawo wodne, ochrone przed powodzig prowadzi sie
z uwzglednieniem map zagrozenia powodziowego, map ryzyka powodziowego, plandw zarzgdzania
ryzykiem powodziowym oraz studidow dla potrzeb ochrony przeciwpowodziowej opracowanych dla
rzek lub ich odcinkéw (dla ktdrych nie opracowano map zagrozenia powodziowego). Za opracowanie
MZP oraz MRP na akwenach morskich odpowiedzialni sg Dyrektorzy Urzedéw Morskich — uzgodnione
materiaty sg dostepne na portalu Wéd Polskich. W 2020 roku nastgpita aktualizacja MZP i MRP
(Rysunek 6.4) w ramach Il cyklu planistycznego. Przedstawione na mapach zagrozenia powodziowego
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obszary stanowig podstawe do planowania zagospodarowania przestrzennego na rézinych
poziomach.

Do przedstawionych na mapach zagrozenia powodziowego obszaréw szczegdlnego zagrozenia
powodzig zalicza sie: obszary, na ktérych prawdopodobienstwo wystgpienia powodzi wynosi 1%
i 10%, pas techniczny oraz obszary miedzy liniag brzegu, a watem przeciwpowodziowym lub
naturalnym wysokim brzegiem, w ktéry wbudowano wat przeciwpowodziowy, a takze wyspy
i przymuliska, stanowigce dziatki ewidencyjne. Na terenach tych obowigzujg przepisy odrebne, w tym
zakazy wynikajgce z ustawy Prawo wodne. Do obszaréow zagrozonych powodziami w sgsiedztwie
Zalewu Wislanego nalezy: Zutawy Elblgskie, gminy potozone nad Zalewem Wislanym oraz tereny
potozone w dolinach rzek (Rysunek 6.4). Sg to przede wszystkim grunty orne i uzytki zielone.
Najwyzszym stopniem zagrozenia powodziowego w kraju odznaczajg sie Zutawy, a Elblag nalezy do
jednego z najbardziej zagrozonych powodzig miast w Polsce. Zagrozenie dla terenéw zabudowy
mieszkaniowej od strony morza, a wiec zdrowia i zycia ludzi wystepuje przede wszystkim w miescie
Gdansk (Charakterystyka uwarunkowan... 2020).

Zgodnie z analizg ryzyka, najwieksze potencjalne straty finansowe dla wody stuletniej od strony
morza i morskich wéd wewnetrznych wystepujg w zlewni planistycznej Zalewu Wislanego i Zatok
(obejmujacej zlewnie Zatoki Gdanskiej).

Mapy historycznych powodzi wskazujg, iz obszarami najmocniej doswiadczonymi historycznie
i narazonymi na kolejne niebezpieczenstwa sg potudniowo- zachodnie brzegi Zalewu, z ujsciem rzeki
Elblagg. Obszary te (szczegblnie depresyjny obszar Zutaw), s3 zabezpieczone watami
przeciwpowodziowymi, niestety przy silnych wiatrach dochodzi do takiego spietrzenia wad, iz
przelewajg sie one nad zabezpieczeniami. Na rzece Elblgg nie ma wrét przeciwsztormowych — co
powoduje czesto podtopienia w samym Elblaggu. Na podstawie map historycznych wyznaczono
Obszary Narazone na Niebezpieczenstwo Powodzi. Obydwie Gminy — miasto Elblgg i gmina Elblag s3
obszarami o bardzo wysokim poziomie ryzyka powodzi. Wiekszo$¢ zagrozen pochodzi od morza —
gtéwnie od cofek.
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Rysunek 6.4. Obszary zagrozone powodzig w rejonie Zalewu Wislanego (zZrodto: opracowanie wtasne IM UMG)

Wezbrania sztormowe na Zalewie s3 nie tylko przyczyng niszczenia jego brzegéw. Rowniez ujSciowe
odcinki rzek uchodzacych do Zalewu narazone sg w czasie sztormu na wlewy wéd oraz na wzrost
poziomu wody w rzekach wywotujacy zjawiska tzw. ,,cofki”. Zatem zagrozenie od Zalewu obejmuje
znaczne obszary, obok polderdw bezposrednio do niego przylegtych, rowniez obszary lezgce wzdtuz
ciekdw. Dotyczy to szczegdlnie Elblaga i Zutaw Elblgskich, gdyz spietrzenie wody w Zalewie poprzez
rzeke Elblag oddziatuje na jezioro Druzno.

Ryzyko powodzi od Zalewu Wislanego przenoszone jest réwniez w gtab Zutaw Wielkich poprzez
odcinki rzek i kanatéw wpadajgcych do Zalewu Wislanego, gtéwnie Nogatu, Szkarpawy czy Wisty
Krélewieckiej.

W warunkach globalnego ocieplenia czestotliwo$¢ wystepowania silnych wiatrow i sztormoéw na
Zalewie Wislanym ma tendencje wzrostowg, zatem rosnie réwniez zagrozenie erozjg brzegéw oraz
podtapianiem strefy przybrzeinej w zwigzku z podwyzszaniem sie poziomu wodd i zwiekszaniem
amplitudy ruchdéw poziomych morza. Ponadto zwiekszenie dynamiki falowania powoduje
przebudowe dna, podrywanie sie osadéw dennych, co bedzie miato réwniez istotny wptyw na stan
jakosci wéd i warunki zycia organizmoéw (Charakterystyka hydrologiczna ... 2013).
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6.3 Zwierzeta

6.3.1 Bezkregowce denne (makrozoobentos)

Zoocenozy denne Zalewu Wislanego ksztattuje rodzaj osadu dennego oraz zasolenie. Ponad 70%
powierzchni polskiej czesci Zalewu stanowi dno muliste. Natomiast dno piaszczyste i piaszczysto-
muliste wystepuje jedynie w czesci litoralnej, wzdtuz brzegu (Chubarenko i Margonski 2008). Stad tez
fauna Zalewu Wislanego zdominowana jest przez gatunki odzywiajace sie martwg materig
organiczng, tzw. detrytusofagi, do ktérych zaliczyé mozna slimaki, wieloszczety, czy larwy owaddw.
Organizmy zwierzece wystepujgce w nim nalezg do gatunkéw euryhalinowych o szerokim zakresie
tolerancji na zmiany zasolenia.

Ze wzgledu na mieszanie sie wdd stodkich i morskich, a takze zmniejszone tempo przeptywu wody,
makrofauna denna jest zréznicowana. W czesci potudniowo-zachodniej stosunkowo najbardziej
wystodzonej wystepuje szereg gatunkéw stodkowodnych. Ich liczba jednak wyraznie maleje
w kierunku pdtnocno-wschodnim w miare wzrostu stopnia zasolenia. Gatunki typowo battyckie
pojawiajg sie w polskiej czesci Zalewu Wislanego jedynie przypadkowo, najczesciej w okresie
jesiennym, podczas wiekszych wlewdw wody battyckiej.

Regularne badania umozliwity zaobserwowanie, poczagwszy od poczatku lat 70. XX wieku, pogarszania
sie warunkéw srodowiskowych i stopniowej degradacji zbiorowisk makrofauny dennej Zalewu
Wislanego. W latach 1977-78 w jej sktad wchodzito zaledwie kilka gatunkéw z dominacjg
Chironomidae i Oligochaeta, co jest charakterystyczne dla wod o wysokim stopniu zeutrofizowania.
W potowie lat 90. stwierdzono w Zalewie Wislanym wystepowanie 7 taksonéw: Marenzelleria
neglecta, Chironomus semireductus, Procladius sp., Oligochaeta, Neomysis integer, Cryptochironomus
defectusi oraz Gliptotendipes gripekoveni. Nie stwierdzono natomiast rzadkich gatunkdéw
(notowanych w latach 50. XX wieku) takich jak: Asselus aquaticus, Jaera marina, Corophium volutator
i lacustre oraz larw Tanytarsus mencus (Zmudziski 2000).

Szczegblng uwage autorzy prac dotyczacych Zalewu Wislanego poswiecajg gatunkom inwazyjnym,
ktére zajety wolne nisze ekologiczne: wieloszczetowi Marenzelleria neglecta (Zmudziiski 1996) czy
krabikowi amerykanskiemu Rhitropanopeus harrissi (Demel 1953). Biomasa pierwszego z nich
stanowita w latach 90. okoto 85% catkowitej biomasy zoobentosu (Zmudzifiski 2000). Wskazywatoby
to na zatamanie sie naturalnej struktury zoocenoz Zalewu, pod wptywem eutrofizacji i wzrostu
zasolenia, co potwierdza prawie catkowity zanik skorupiakéw (Crustacea) i pijawek (Hirudinea).
Z kolei duze zageszczenia mtodych osobnikdw krabika swiadczg o jego dobrym przystosowaniu sie do
warunkéw panujacych w zalewie. Zamieszkuje on kolonie inwazyjnego pontokaspijskiego matza,
racicznicy zmiennej Dreissena polymorpha, bedace dla niego zaréwno doskonatym schronieniem, jak
i Zrodtem pokarmu (Grabowski in. 2005). Analiza sktadu taksonomicznego makrozoobentosu w latach
2006-2016 w stosunku do danych historycznych przeprowadzona przez Rychter i Jabtoriskg — Barne
(2018) wykazata dos¢ znaczny spadek rdéznorodnosci gatunkowej, co moze réwniez czesciowo
wynikaé z rdznego poziomu (szczegdtowosci) identyfikacji taksonomicznej. Autorki wskazujg, ze na
poczatku XX wieku dominowaty gatunki rodzime, a w ciggu kolejnych dekad liczba gatunkéw
nierodzimych zwiekszyta sie z 5 do 27, stanowigc 25% wszystkich notowanych taksonéw (Rychter
i Jabtoniska — Barna 2018). Badania makrozoobentosu przeprowadzone w Zalewie Wislanym w 2009
i 2010 roku wykazaty wystepowanie 13 taksonéw makrozoobentosu, jednak ich liczba notowana na
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poszczegdlnych stacjach byta niska, wynosita srednio 3 + 1,1. Najpowszechniej wystepujgcymi
taksonami byty larwy owaddéw, skgposzczety Oligochaeta oraz gatunek wieloszczeta Marenzelleria
neglecta. Wszystkie trzy uznawane sg za wskazniki dna nadmiernie obcigzonego materig organiczna.
Wymienione taksony dominowaty réwniez w strukturze liczebnosci i biomasy makrozoobentosu.
Obszary wyznaczone jako miejsca koncentracji ptakdw i ryb chronionych nie odznaczaty sie wysokimi
wartosciami biomasy na tle pozostatej czesci Zalewu Wislanego z wyjgtkiem Zatoki Elblgskiej, gdzie
stwierdzono najwyzsze wartosci liczebnosci i biomasy makrozoobentosu.

Szczegblng uwage przykuwa Rangia cuneata, gatunek obcy w biocenozie Zalewu Wislanego,
notowany w polskiej czesci od 2011 roku, ktéry systematycznie zwieksza swodj zasieg oraz udziat
w liczebnosci i biomasie (Warzocha i Drgas 2013, Warzocha i in. 2016). W 2016 roku matz ten
stanowit 81% catkowitej biomasy makrozoobentosu (Rychter i Jabtoriska-Barna 2018).

W Zalewie Wislanym obserwuje sie zrdznicowanie dystrybucji zoobentosu w profilu przestrzennym.
Najliczniej wystepuje w potudniowo-zachodniej czesci akwenu z tendencjg malejagcg w kierunku
wschodnim. W strefie brzegowej o dnie mulisto-piaszczystym lub piaszczystym w poblizu makrofitow
(Rysunek 6.5) notuje sie wiekszg liczbe taksondw niz w innych rejonach (36 wg Rychter i Jabtonskiej
Barny 2018). Potwierdza to teze, ze wsrdd roslinnosci wodnej obserwuje sie wiekszg réznorodnosci
i obfitos¢ fauny dennej. W strefie brzegowej, w pasie makrofitow notowane sg: larwy jetek
(Ephemeroptera) z rodziny Caenidae, chrzgszcze (Coleoptera) z rodziny Hydrophilidae, wodopdjki
(Hydracarina — rzad Acari), pijawki (Hirudinida), stodkowodne slimaki oraz dominujgce w zoocenozie
euryhalinowe skorupiaki, a wsréd nich Gammarus tigrinus. W $rédzalewiu, notuje sie o ponad
potowe mniejszg liczbe taksonéw makrozoobentosu (Rychter i Jabtoriska-Barna 2018).

Ocena waloréw Zalewu Wislanego na podstawie makrozoobentosu przeprowadzona na podstawie
analizy rozktadu powierzchniowego wskaznika multimetrycznego B z danych uzyskanych w latach
2009-2010 wskazata, ze relatywnie najwyzszym stopniem jakosci ekologicznej odznaczaty sie rejony
przybrzeinej strefy wzdtuz Mierzei Wislanej, szczegdlnie w poblizu Krynicy Morskiej (Rysunek 6.5).
Najnizsze walory stwierdzono w rejonach, gdzie w liczebnosci dominowaty larwy owaddéw
i skgposzczety, a wiec taksony oportunistyczne o najnizszym stopniu wrazliwosci. Stacje, na ktérych
stwierdzono najnizsze wartosci wskaznika B zlokalizowane byty w potudniowo-zachodniej centralnej
czesci Zalewu Wislanego oraz wzdtuz jego potudniowych brzegdéw (Osowieckiiin. 2011).
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Rysunek 6.5. Mapa waloréw przyrodniczych Zalewu Wislanego wykonana na podstawie oceny stanu makrozoobentosu w
2009 i 2010 roku (zrédto: Osowiecki i in. 2011).

6.3.2 Ryby (ichtiofauna)

Zalew Wislany jest akwenem o charakterze przejsciowym, tgczgcym cechy wéd srédlgdowych
i morskich. W wyniku tego cechuje sie znacznym bogactwem gatunkowym ichtiofauny. Z drugiej
jednak strony struktura ichtiofauny, zwigzana z warunkami srodowiskowymi, podlega réwniez silnym
wpltywom antropogenicznym. Zalew, jako zbiornik mocno zeutrofizowany, charakteryzuje sie wysoka
produktywnoscig, dzieki czemu wystepujgce tu gatunki ryb majg do dyspozycji duzg baze pokarmowg
pozwalajgcag na znaczne tempo wzrostu. To z kolei determinuje silng presje ze strony rybotéwstwa,
ktdre korzysta z tych zasobow.

Gradient zasolenia Zalewu, ktére zwieksza sie w kierunku ujscia ciesniny Pitawskiej, powoduje
zrdznicowanie zespotéw ryb pod wzgledem dominacji grup ryb zgodnie z ich preferencjami
siedliskowymi i tolerancjg na zasolenie. W rejonie potudniowym, gdzie uchodzg rzeki Elblagg i Nogat
dominuja ryby karpiowate, a w poblizu granicy polsko-rosyjskiej zwieksza sie udziat ryb okoniowatych
(Psuty-Lipska i Borowski 2003). Dodatkowo na Zalewie Wislanym daje sie zauwazy¢ sezonowosc
wystepowania ichtiofauny jak réwniez grup wiekowych poszczegélnych gatunkdw, co wynika
z pojawiania sie (czesto o masowym charakterze), gatunkéw migrujacych do Zalewu w celach

rozrodczych.

W trakcie badan inwentaryzacyjnych, realizowanych w latach 2010-2012 stwierdzono w Zalewie
Wislanym obecnos¢ 41 gatunkéw ryb. Jednak w strukturze liczebnosci w potowach badawczych
najliczniej wystepowato tylko kilka z nich, reprezentowanych przez ryby okoniowate (jazgarz, okon,
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sandacz) i pto¢ stanowigc tacznie prawie 70% z catkowitej liczby stwierdzonych ryb. Natomiast
w rozktadzie biomasy dominowaty leszcze i sandacze. Pozostate gatunki to w wiekszosci rowniez ryby
stodkowodne, a z gatunkéw typowo morskich regularnie w wodach Zalewu notuje sie obecnosc¢
storni, oraz wptywajgcego tu w okresie wiosennym na tarto Sledzia. Oprdécz tego w akwenie
wystepujg gatunki dwusrodowiskowe jak wegorz, stynka i migrujgce z morza do uchodzacych do
Zalewu rzek ryby tososiowate (tro¢ wedrowna, fosos$) oraz mindg rzeczny (Tabela 6.4).
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Tabela 6.4. Gatunki ryb stwierdzone w Zalewie Wislanym w latach 2010-2012 (zrédto: opracowanie wtasne w oparciu o Psuty i in. 2010, Nermer i in. 2011, 2012)

Lp. Nazwa gatunkowa Charakterystyka gatunku: Znaczenie Zalewu dla Status Kategoria Grupa
Brakiczny/Stodkowodny/Morski/ | gatunku ochronny* zagrozenia** rozrodcza
Dwusrodowiskowy

1. Babka bycza Neogobius melanostomus B caty cykl zyciowy - - - litofilna

2. Babka szczupta Neogobius fluviatilis B - - - litofilna

3. Babka piaskowa Pomatoschistus microps M OCz. - - psammofilna

4, Cierniczek Pungitius pungitius S/B/M - - LC fitofilna

5. Ciosa Pelecus cultratus D OCz.*** |l DS. NT CR pelagofilna

6. Jazgarz Gymnocephalus cernua S - - LC lito-fitofilna

7. Karas pospolity Carassius carassius S - - NT fitofilna

8. Karas srebrzysty Carassius gibelio S - - - fitofilna

9. Koza pospolita Cobitis taenia S OCz., Il DS. - LC fitofilna

10. Krap Abramis bjoerkna S - - LC fitofilna

11. Leszcz Abramis brama S - - LC fitofilna

12. Lin Tinca tinca S - - LC fitofilna

13. Okon Perca fluviatilis S - - LC lito-fitofilna

14. Pto¢ Rutilus rutilus S - - LC fitofilna

15. Rézanka Rhodeus amarus S OCz., Il DS. NT VU ostrakofilna

16. | Sandacz Sander lucioperca S - - LC lito-fitofilna

17. | Sapa Abramis sapa S - NT NT fitofilna

18. | Stonecznica Leucaspius delineatus S - - LC fitofilna

19. | Szczupak Esoc lucius S - - LC fitofilna

20. Ukleja Alburnus alburnus S - - LC fitofilna

21. | Wzdrega Scardinius S - - LC fitofilna

erythrophthalmus

22. | Ciernik Gasterosteus aculeatus S/B/M - - LC fitofilna

23. Bolen Leuciscus aspius S zerowisko Il DS. LC NT litofilna

24. | Jaz Leuciscus idus S - - LC lito-fitofilna

25. Mietus Lota lota S - - VU lito-pelagofilna

26. Stornia Platichthys flesus M - - - pelagofilna

27. Wegorz Anguilla anguilla D - - CD pelagofilna

28. Sled? Clupea harengus M rozrod - - - fitofilna

29. Certa Vimba vimba D migracja - - CR/CD lito-fitofilna
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Lp. Nazwa gatunkowa Charakterystyka gatunku: Znaczenie Zalewu dla Status Kategoria Grupa
Brakiczny/Stodkowodny/Morski/ | gatunku ochronny* zagrozenia** rozrodcza
Dwusrodowiskowy

30. | tosos Salmo salar D || DS.**** CR EW/CD litofilna

31. Mindg rzeczny Lampetra fluviatilis D OCz., 1l DS. VU EN litofilna

32. | Tro¢ wedrowna Salmo trutta m. trutta D - - CD litofilna

33. Stynka Osmerus eperlanus D migracja /rozréd - - VU psammofilna

34. | Jelec Leuciscus leuciscus S zawedrowywanie - - NT lito-fitofilna

35. Kietb pospolity Gobio gobio S - - LC psamofilna

36. Piekielnica Alburnoides bipunctatus S Ocz. VU EN litofilna

37. Piskorz Misgurnus fossilis S OCz., Il DS. NT VU fitofilna

38. Pstrag potokowy | Salmo trutta m. fario S - - CcD litofilna

39. | Sum europejski Silurus glanis S - - NT fitofilna

40. Karp Cyprinus carpio S - - - fitofilna

41. | Sterlet Acipenser ruthenus S - - - litofilna

* Status ochronny wg rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzqt (Dz. U. z 2016 r., poz. 2183) oraz wg dyrektywy Rady 92/43/EWG z

dnia 21 maja 1992 roku w sprawie ochrony siedlisk naturalnych oraz dzikiej fauny i flory; |l DS - figuruje w zat. || Dyrektywy siedliskowej; OCZ - ochrona czesciowa.

** Kategoria zagrozenia wg Polskiej Czerwonej Ksiegi Zwierzat - Kregowce (Gtowacinski 2001) oraz wg Czerwonej Listy Ryb i Minogdw w Polsce (Witkowski 2009): EW — gatunki wymarte w

stanie dzikim, CR - gatunki skrajnie zagrozone, EN - gatunki bardzo wysokiego ryzyka, VU - gatunki wysokiego ryzyka, NT - gatunki nizszego ryzyka, ale bliskie zagrozenia, LC - gatunki na razie

niezagrozone wymarciem, CD — gatunki zalezne od ochrony

*** ochrong gatunkowa nie jest objeta populacja w Zalewie Wislanym

****przedmiot ochrony wytacznie w wodach $rédlagdowych
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Ze wzgledu na rdznice zasolenia miedzy pdétnocng i potudniowg czescig Zalewu, akwen ten jest
waznym korytarzem migracyjnym nie tylko dla ryb anadromicznych, lecz réwniez dla zyjacych
w wodach Zalewu gatunkdéw definiowanych jako typowo stodkowodne. Wynika to z nizszej tolerancji
na zasolenie ikry i wczesnych stadiéw rozwojowych, dlatego ryby te swoje najwazniejsze tarliska majg
w najbardziej wystodzonej, potudniowe] i zachodniej czesci Zalewu Wislanego (Rysunek 6.6) lub
odbywajg wedrowki potamodromiczne w rzeki takie jak Elblag i Nogat.
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Rysunek 6.6. Tarliska ryb komercyjnych (zrédto: opracowanie wtasne IM UMG w oparciu o Nermer i in. 2012)

W skfadzie gatunkowym ichtiofauny wystepujgcej w Zalewie Wislanym mozemy wyréznié¢ réwniez
gatunki chronione i cenne przyrodniczo jak, rézanka, koza, piskorz, ciosa i minég rzeczny. Dwa
ostatnie gatunki stanowig réwniez przedmiot ochrony w obszarze Natura 2000 Zalew Wislany
i Mierzeja Wislana (PLH280007) (Rysunek 6.7).

Ponadto w dokumentacji obszaru figurujg jako przedmioty ochrony gatunki, ktore nie wystepuja
w tym akwenie: parposz i mindg morski. Historyczne obserwacje tych gatunkéw w Zalewie Wislanym
pochodzg z przytowdw w potowach komercyjnych i miaty charakter incydentalny, ograniczajgcy sie
do pojedynczych osobnikow.

Ciosa, Pelecus cultratus

Gatunek charakterystyczny dla Zalewu Wislanego gdzie tworzy liczng stabilng populacje. Ciosa, jako
ryba pelagiczna nie ma preferencji stanowiskowych, dlatego jej rozmieszczenie jest w miare
rownomierne na obszarze Zalewu [Nermer i in. 2012, Olenycz i Baranska 2014 (red.)] Jednak
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w okresie tarta i poprzedzajacych je migracji obserwuje sie koncentracje tego gatunku
w przyujsciowym odcinku rzeki Elblagg (Opiota i in. 2018).

Rézanka, Rhodeus amarus

Obserwowana w strefie brzegowej praktycznie wokét catego Zalewu, jednak najliczniej wystepuje
w Zatoce Elblaskiej [Nermer i in. 2012, Opiota i in. 2018, Olenycz i Baranska 2014 (red.)]. Tarto
odbywa pod koniec maja i jest ono zwigzane z obecnoscig matzy z rodzaju Unio do ktérych sktadana
jest ikra.

Koza, Cobitis taenia

Stwierdzana w strefie brzegowej w Zatoce Elblgskiej, rejonie ujscia Nogatu oraz pétnocno-zachodniej
czesci Zalewu [Nermer i in. 2012, Opiotfa i in. 2018, Olenycz i Baranska 2014 (red.)]. Tarto odbywa
w ciggu catego sezonu letniego.

Piskorz, Misgurnus fossilis

Pojedyncze osobniki obserwowane wytgcznie w obrebie kanatéw uchodzacych z przepompowni,
odwadniajgcych poldery w okolicy Rézanca (wschodnia strona Zalewu) (Nermer i in. 2012). Jego
obecnos¢ w wodach Zalewu wynika wytgcznie z zawedrowywania z wtasciwych dla tego gatunku
siedlisk [Olenycz i Baranska 2014 (red.)].

Mindg rzeczny, Lampetra fluviatilis

Gatunek wedrowny anadromiczny, dla ktérego Zalew Wislany stanowi korytarz migracyjny z morza
do rzek uchodzgcych do Zalewu Wislanego gdzie odbywa tarto oraz w kierunku przeciwnym
(w przypadku osobnikéw mtodocianych).
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Rysunek 6.7 Lokalizacja siedlisk istotnych dla ryb w obszarze Natura 2000 Zalew Wislany i Mierzeja Wislana (PLH280007)
[zrédto: opracowanie wiasne IM UMG w oparciu o Baranska i Osowiecki (red.) 2014]

6.3.3 Ptaki (awifauna, ornitofauna)

Znaczenie Zalewu Wislanego dla ptakéw wynika z jego szczegdlnej roli jako wainego siedliska
legowego, miedzy innymi dla 14 gatunkdw z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej oraz 10 gatunkéw
z ,Polskiej czerwonej ksiegi zwierzat” (Gtowacinski 2001). Wskazana liczba legowych gatunkéw,
w tym ich miejscowe zageszczenia w specjalnie utworzonych ptasich rezerwatach przyrody (Zatoka
Elblgska i Ujscie Nogatu) oraz poza rezerwatami przy ujsciu rzeki Pasteki, a takze maksymalne
liczebnosci poza okresem gniazdowania, przypadajace na czas sezonowych migracji i zimowania —
sg istotne w skali Polski, a takze catego Morza Battyckiego. Z tych wtasnie powoddéw Zalew zostat
wpisany do europejskiej sieci obszaréw specjalnej ochrony Natura 2000 (kod obszaru: PLB280010),
zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw
specjalnej ochrony ptakow, oraz do ogdlnoswiatowego programu Ostoi Ptakéw IBA (Important Bird
Area, kod ostoi: PL029), wg Wilka i in. (2010).

Nalezy podkresli¢ znaczenie Zalewu dla licznie gniazdujgcych populacji ptakow zwigzanych z terenami
podmoktymi, tak w granicach samego akwenu, jak i na terenach nadzalewowych, dla ktérych zbiornik
ten jest znaczacym zerowiskiem. Odnosi sie to przede wszystkim do kormorana Phalacrocorax carbo,
ktorego kolonia legowa w lasach rezerwatu Katy Rybackie wynosita na poczatku XXI w. okoto 9000
ptakéw oraz do czapli siwej Ardea cinerea (niemal 600 osobnikéw), réwniez tam gniazdujgcej. Zalew
jest takze kluczowym obszarem przystankowym dla wielu gatunkéw na trasie ich sezonowych
migracji pomiedzy legowiskami i zimowiskami (Goc i Mokwa 2009).
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Na samym Zalewie Wislanym gniazduje bak Botaurus stellaris, ktérego populacja legowa okreslana
byta na poczatku XXI w. na ok. 6-15 terytorialnych samcéw oraz baczek Ixobrychus minutus —
szacowany na maksymalnie do 4 par legowych (Mokwa i in. 2010). Kolonie legowe rybitwy czarnej
Chlidonias niger, znajdujgce sie miedzy innymi na Zatoce Elblgskiej, ujsciu Nogatu, w poblizu taszki,
na Zatoce Kackiej oraz w poblizu Skowronek, wynosity ok. 80-160 par. Kolonie legowe rybitwy
biatowasej Chlidonias hybryda szacowane byty na 40-60 par. Odpowiednie warunki do gniazdowania
ptaki te znajdujg na Zatoce Elblgskiej oraz w poblizu ujsciu Nogatu (Goc i Mokwa 2009, Mokwa i in.
2010). Na Zalewie gniazdujg tez rybitwy rzeczne Sterna hirundo w licznie 5-30 par (Goc i Mokwa
2009, Mokwa i in. 2010). Wszystkie te gatunki znalazty sie w wykazie kategorii zagrozenia na
aktualnej Czerwonej Liscie Ptakdéw Polski (Wilk i in. 2020) oraz w zatgczniku | Dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30.11.2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa (tzw.
Dyrektywa Ptasia). Dyrektywa w zatgczniku | wymienia gatunki ptakoéw silnie zagrozonych,
wymagajgcych szczegélnej ochrony, w tym gtéwnie poprzez zabezpieczenie ich siedlisk i miejsc
wystepowania na terenie panstw cztonkowskich Wspélnoty Europejskie;j.

Lokalna, nadzalewowa populacja bielika Haliaeetus albicilla wynosi okoto 8-12 par (Mokwa i in.
2012). Poza statg populacjg legowg nad wodami Zalewu przebywa w okresie wiosenno-letnim grupa
ok. 40-50 osobnikéw mtodocianych. Gtéwnymi miejscami ich stwierdzen s3: cigg wydm pomiedzy
Krynica Morska a Piaskami, tzw. Wielbtadzi Garb, oraz pdétnocny skraj Wysoczyzny Elblgskiej
pomiedzy miejscowosciami Swiety Kamiert i Tolkmicko (Goc i Mokwa 2009). W okresie zimy
liczebnos¢ bielika takze jest bardzo wysoka, w styczniu 2012 r. wyniosta 12 os., ale juz w 2014 r.
stwierdzono ich 2 razy wiecej (24 os.), zgrupowanie to byto wdéwczas najwieksze w kraju wsréd
wszystkich kontrolowanych akwendéw objetych Monitoringiem Zimujgcych Ptakéw Wodnych
(Meissneriin. 2012; Meissneriin. 2014).

Wsrdd innych legowych ptakdéw drapieznych (rzad szponiaste Accipitriformes) wystepuje populacja
btotniaka stawowego Circus aeruginosus z oszacowang liczebnoscig ok. 20-35 par oraz btotniaka
takowego Circus pygargus, stwierdzanego w latach 1995-2003 w licznie ok. 1-5 par (Mokwa i in.
2010). Wszystkie wymienione ptaki szponiaste, wykazane sg w zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej, jako
silnie zagrozone, wymagajgce szczegdlnej ochrony, w tym gtéwnie poprzez zabezpieczenie ich siedlisk
i miejsc wystepowania na terenie Wspadlnoty Europejskiej.

W trakcie letnich przemieszczen zwigzanych z dyspersjg polegowg Zalew jest optymalnym miejscem,
zapewniajgcym bogatg baze pokarmowg oraz bezpieczne schronienie w okresie pierzenia lub
gromadzenia energii przed witasciwg wedrowka na zimowiska. Uwagi te dotyczg przede wszystkim
szuwarow trzcinowych, ktore sg takze noclegowiskami dla ptakéw wréblowych, miedzy innymi dla:
brzegéwki Riparia riparia, dyméwki Hirundo rustica, szpaka Sternus vulgaris, pliszki siwej Motacilla
alba i pliszki z6ttej Motacilla flava. Coroczne koncentracje brzegéwki i dymodwki na noclegowiskach
siegajg odpowiednio 2-8 tys. i powyzej 10 tys. osobnikow. Lokalizacja noclegowisk jest zmienna
w czasie, najbardziej trwate znajdujg sie na Zatoce Elblgskiej, w ujsciu rzeki Nogat oraz w okolicy
taszki. Kilkukrotnie wyzsze liczebnosci na noclegowiskach oceniane sg dla szpaka, siegajgce 30-40 tys.
osobnikéw przede wszystkim w dwadch lokalizacjach, tj. w okolicach taszki i ujScia Nogatu (Goc
i Mokwa 2009).

W rozlegtym pasie szuwaru trzcinowego wystepujg bardzo wysokie liczebnosci w skali kraju legowych
populacji drobnych ptakdw wréblowych Passeriformes, w tym: trzciniaka Acrocephalus arundinaceus,
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trzcinniczka Acrocephalus scirpaceus, brzeczki Locustella loscinioides oraz wasatki Panurus biarmicus
(Goc i Mokwa 2009).

Szuwary trzcinowe Zalewu Wislanego byty do lat 80. XX w. miejscem przede wszystkim duzej
koncentracji ptakéow blaszkodziobych Anseriformes, przybywajgcych na ten akwen na masowe
pierzowiska. Najliczniejszg grupe stanowity grazyce, przede wszystkim gtowienka Aythya felina
i czernica A. fuligula, szacowane tgcznie na kilkanascie tys. ptakdw. Mniej licznie, bo szacowane na
kilka tysiecy osobnikéw, wystepowaty na tamtejszych pierzowiskach kaczki wtasciwe, zwtaszcza
krzyzéwka Anas platyrhynchos i krakwa Mareca strepera. Gtdwnymi miejscami koncentracji ptakéw
byty: Zatoka Elblgska, okolice ujscia Nogatu, okolice taszki, Zatoka Kgcka oraz przybrzeiny odcinek
Mierzei Wislanej pomiedzy Katami Rybackimi a Przebrnem. Na poczatku XXI w. odnotowano
zauwazalny spadek liczebnosci kaczek na pierzowiskach Zalewu Wislanego, jednak brakuje
doktadniejszych danych w tym zakresie. Nie jest réwniez wyjasniona przyczyna tego stanu, choc
lokalnie mozna go wigzac z zanikiem siedlisk litoralowych (Goc i Mokwa 2009). Niemniej jednak
Zalew wcigz pozostaje jednym z bardziej istotnych europejskich pierzowisk tabedzia niemego Cygnus
olor, ktérego liczebno$é wahata sie od 1,2 tys. osobnikdw w 1999 r. do 3,5 tys. w 2002 r. Gtéwnymi
miejscami koncentracji byty: Zatoka Elblgska, okolice taszki i ujscia rzeki Nogat (Goc i Mokwa 2009).
W okresie polegowym zauwazalna jest rosngca liczebnos$¢ czapli biatej Ardea alba, rekordowa jej
liczba wyniosta 258 ptakdéw (w dn. 22.09.2008 r.), przebywajgcej na Zatoce Elblgskiej, w okolicy ujscia
Nogatu oraz w okolicy taszki (Goc i Mokwa 2009).

Znaczenie ujSciowego odcinka rzeki Elblgg na wysokosci rezerwatu przyrody Zatoka Elblgska zostato
wykazane w 2017 r. podczas badan liczebnosci i rozmieszczenia ptakéw na torach wodnych
planowanych do wariantéow lokalizacji drogi wodnej na Zalewie Wislanym (Mokwa i Goc 2017b).
Uzyskane wyniki wykazaty, ze rzeka Elblag na odcinku przyujSciowym, niemal dwukrotnie przewyzsza
pod wzgledem bogactwa gatunkowego (23 gatunki stwierdzone podczas wszystkich liczen) pozostate
odcinki torow wodnych. Wskazano, ze niewatpliwie byto to zwigzane z najwyzszym zréznicowaniem
siedliskowym otoczenia ujscia rzeki. Podczas wszystkich liczern obserwowano kormorany, Smieszki,
mewy siwe i mewy srebrzyste. Biorgc jednak pod uwage, ze w okolicy Kgtéw Rybackich znajduje sie
duza kolonia kormorandw i czapli, liczebnos¢ tych gatunkéw uznano za zaskakujgco niskg. Podajac
sugestie, ze Zalew Wislany nie jest obecnie gtéwnym zerowiskiem kormorandéw z pobliskiej kolonii.
Poréwnanie uzyskanych wynikdw wskazywato wyraznie wyzsze zageszczenia obserwacji i ich wiekszg
gatunkowag réznorodnosé na rzece Elblag i w rejonach przybrzeznych. Na otwartej wodzie spotykano
gtéwnie mewy, rzadziej rybitwy i kormorany. Najwieksze przecietne zageszczenia stwierdzono na
rzece Elblagg — 10,9 osobnika na km trasy, najnizsze — 2,6 dla toru w wariancie Nowy Swiat. Najwyzsza
taczng liczebnosé ptakéw odnotowano podczas pierwszej, kwietniowej kontroli (26-28.04.2017 r.), co
zwigzane byto z obecnoscig przelotnych stad mew matych oraz koncentracji gggotow (poza torami
wodnymi). Jesienna wedrdwka nie zaznaczyta sie w takim stopniu. Wykonane dodatkowe kontrole z
samolotu pozwolity wskazac¢ lokalizacje z najliczniejszymi stwierdzeniami ptakow, obejmujgce
generalnie zachodnig czes$¢ Zalewu Wislanego, w rejonach: Zatoki Kackiej, taszki, ujscia Nogatu, ujscia
Cieplicowki na Zatoce Elblgskiej. Wsrdod ptakédw najwieksze liczebnosci odnotowano dla tyski i
tabedzia niemego (Mokwa i Goc 2017b). Wykonano takze charakterystyke rozmieszczenia wybranych
gatunkéw awifauny legowej na Zalewie Wislanym w sezonie 2017 r. (Mokwa i Goc 2017a). Do celéw
porownawczych tych badan wykorzystano wyniki inwentaryzacji prowadzonej na Zalewie Wislanym
w 2012 r. (Mokwa i in. 2012). W trakcie badan terenowych odnotowano gniazdowanie lub
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prawdopodobne gniazdowanie 16 sposréd 23. gatunkdw ptakéw spetniajacych kryteria gatunkéw
stanowigcych przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Zalew Wislany PLB280010. Nie objeto
badaniami, lecz zastugujg na odnotowanie, stwierdzenia na 4. stanowiskach baka Botaurus stellaris,
oraz pojedyncze obserwacje baczka Ixobrychus minutus (w 2 miejscach). Szczegétowym
rozpoznaniem gniazdowania objete byty nastepujace gatunki (Mokwa i Goc 2017a):

1. Perkoz dwuczuby Podiceps cristatus — stwierdzono 154-167 par w zachodniej czesci akwenu.
Liczba ta moze by¢ jednak zanizona w stosunku do rzeczywistej liczebnosci gatunku, ze
wzgledu na rozlegtosc i ,,nieprzezroczystos¢” zajmowanych siedlisk, jednak mozna z duza
pewnoscig przyjaé, ze w porédwnaniu z 2012 r. zaszty zmiany w rozmieszczeniu oraz nastgpit
spadek liczebnosci. Kolonie perkozéw liczgcg ok. 50 gniazd znaleziono w 2017 r. réwniez
w kolonii $Smieszek koto miejsowosci Skowronki.

2. tabedz niemy Cygnus olor — stwierdzono 77 gniazd, populacje legowga oszacowano na 77-110
par legowych.

3. Gegawa Anser anser — stwierdzono 32 pary wodzgce piskleta. Populacje legowg oszacowano
na co najmniej 32-76 par legowych.

4. Ohar Tadorna tadorna — nie stwierdzono gniazdowania. W rejonie ujscia Pasteki notowano
stacjonarne, nielegowe stado ptakow sktadajgce sie z 11-13 osobnikéw. Jednokrotnie
obserwowano takze 4 ohary na otwartej wodzie w sgsiedztwie stawy swietlnej ,,Gdansk”.

5. Krakwa Mareca strepera — stwierdzono do 26 par w zachodniej czesci akwenu. Zachowanie
ptakéw sugerowato, ze sg to ptaki lokalne. Legu nie stwierdzono (nie znaleziono gniazd).

6. Cyraneczka Anas crecca — stwierdzono do 12 par w zachodniej czesci akwenu. Zachowanie
ptakdw sugerowato, ze sg to ptaki lokalne, legu nie stwierdzono. Pary i mate grupy
cyraneczek obserwowano takie wzdtuz Mierzei Wislanej i zachodniego brzegu Zalewu,
jednak uznano je za ptaki przelotne.

7. Cyranka Spatula querquedula — stwierdzono do 11 par w zachodniej czesci akwenu.
Zachowanie ptakdw sugerowato, ze sg to ptaki lokalne, legu nie stwierdzono.

8. Ptaskonos Spatula clypeata — stwierdzono do 6 par w zachodniej czesci Zalewu Wislanego.
Zachowanie ptakéw sugerowato, ze sg to ptaki lokalne, jednak legu nie stwierdzono.

9. Rybitwa biatowgsa Chlidonias hybrida — stwierdzono 145-195 par legowych. Kolonie legowe
znajdowaty sie wytgcznie w potudniowo-zachodniej czesci akwenu.

10. Rybitwa czarna Chlidonias niger — stwierdzono 130-158 par legowych. Kolonie legowe
znajdowaty sie wytgcznie w potudniowo-zachodniej czesci akwenu.

11. tyska Fulica atra — stwierdzono co najmniej 30 par legowych w zachodniej czesci akwenu,
dane te jednak sg znacznie zanizone.

12. Krwawodzidéb Tringa totanus — stwierdzono 6 par gatunku w zachodniej czesci akwenu.
Miejsca gniazdowania gatunku znajdujg sie takze w rejonie Swietego Kamienia, Fromborka,
ujscia rzeki Baudy oraz ujscia rzeki Pasteki, gdzie jednak w 2017 r. nie prowadzono
szczegotowych badan.

13. Smieszka Chroicocephalus ridibundus — stwierdzono 4 niewielkie kolonie legowe liczace
facznie 320-530 par w obrebie obszaru Natura 2000 oraz najblizszym jego sgsiedztwie.
W kolonii potozonej w okolicy Skowronkdw, gniazdowaty takze perkozy dwuczube.

14. Brzeczka Locustella luscinioides — stwierdzono 83 S$piewajgce terytorialne samce
w zachodniej czesci Zalewu Wislanego. Liczba ta jest jednak niewatpliwie zanizona w
stosunku do rzeczywistej liczebnosci tego gatunku, ze wzgledu na przyjetg inng metodyke
badan.

15. Trzciniak Acrocephalus arundinaceus — stwierdzono 561 $piewajgcych terytorialnych
samcoéw, liczba ta z pewnoscig jest zanizona w stosunku do rzeczywistej liczebnosci gatunku.
Stanowiska znajdowaty sie wzdtuz szuwaréw trzcinowych na catej szczegdétowo przebadanej
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zachodniej czesci akwenu. Zageszczenia tego gatunku na Zalewie Wislanym mozna uznaé za
bardzo wysokie.

16. Dziwonia Erythrina erythrina — stwierdzono 37 S$piewajgcych terytorialnych samcéw
w zachodniej czesci akwenu. Liczba ta jest jednak z pewnoscig zanizona ze wzgledow
metodycznych w poréwnaniu do rzeczywistej liczebnosci gatunku.

Akwen Zalewu Wislanego moze miec¢ takze duze znaczenie dla koncentracji zimujgcych ptakéow
wodnych, potwierdzity to wyniki uzyskane podczas dziesieciu lat (2011-2020) trwania Monitoringu
Zimujacych Ptakéw Wodnych (MZPW) i WA&d Przejsciowych (MZPWP). Cennos¢ tego akwenu
zaznacza sie przede wszystkim podczas cieplejszych zim z utrzymujacymi sie wyzszymi temperaturami
w styczniu, gdy Zalew pozostaje niezamarzniety. Wowczas staje sie jednym z najwazniejszych
zimowisk ptakéw wodnych w Polsce, w tym przede wszystkim dla zimowych koncentracji takich
gatunkéw jak: krzyzéwka Anas platyrhynchos, czernica Aythya fuligula, tyska Fulica atra, gagot
Bucephala clangula i bielaczek Mergellus albellus. W styczniu 2012 r. i 2020 r. Zalew Wislany byt
miejscem koncentracji powyzej 10 tys. ptakéw, majac tym samym udziat odpowiednio w 5,0% i 2,1%
wsrad wszystkich zimujgcych ptakéw zwigzanych ze srodowiskiem wodnym na obiektach objetych
monitoringiem (Meissner i in. 2012, Meissner i in. 2020).

W ostatnich latach 2019-2020 przeprowadzono szeroko zakrojone prace ornitologiczne w ramach
projektu pt. , Przedinwestycyjny monitoring wystepowania ptakéw w okresie migracji i gniazdowania
(ptaki legowe) na Zalewie Wislanym” w ich wyniku stwierdzono w okresie migracji i zimowania
wystepowanie 66 gatunkéw ptakéw, w tym 52 objetych ochrong $cistg, 4 gatunki chronione
czesciowo, 9 objetych gospodarowaniem towieckim i jeden gatunek obcy. Wykazano réwniez 15
gatunkéw cennych dla Unii Europejskiej, tj. wymienionych w | Zatgczniku Dyrektywy Ptasiej (KoSmicki
iin. 2020).

Do grupy gatunkow bardzo licznych (tgczna liczebnosé >10 000 os./rok) nalezaty: tyska, krzyzéwka
i Smieszka. Do grupy gatunkow licznych (tgczna liczebnos$é 1 000-9 999 os./rok) nalezaty: gegawa,
tabedz niemy, czernica, krakwa, mewa siwa, kormoran, swistun, gtowienka, mewa srebrzysta, gagot,
rybitwa czarna, cyraneczka. Do grupy gatunkéw $rednio licznych (100-999 os./rok) nalezaty: batalion,
teczak, rybitwa biatowagsa, ptaskonos, perkoz dwuczuby, czapla biata, czajka, bernikla kanadyjska,
mewa mata, bielik, ogorzatka, czapla siwa, mewa siodfata, bielaczek, rybitwa rzeczna, nuroges,
cyranka, brodziec piskliwy, ges zbozowa. Do grupy gatunkéw nielicznych (10-99 os./rok) nalezaty:
rybitwa czubata, brodziec $niady, kszyk, biegus zmienny, kwokacz, perkozek, ge$ (nieoznaczona),
rybitwa biatoczelna, tabedz krzykliwy, btotniak stawowy, siewnica, zuraw, rozeniec, krwawodziéb. Do
grupy gatunkéw bardzo nielicznych (1-9 os./rok) nalezaty: kokoszka, rybitwa wielkodzioba,
szablodziéb, kulik mniejszy, mewa biatogtowa, zausznik, ostrygojad, rybitwa biatoskrzydta, bak,
biegus maty, kamusznik, kulik wielki, mewa zéttonoga, myszotow wtochaty, ohar (Kosmicki i in. 2020).

Podczas przeprowadzonej inwentaryzacji stwierdzono 29 gatunkoéw ptakéow migrujgcych lub
zimujgcych wymienionych w Standardowym Formularzu Danych (SDF) dla obszaru Natura 2000 Zalew
Wislany PLB280010. W pordwnaniu do danych zawartych w SDF dla wielu gatunkéw stwierdzona
liczebnos$¢ maksymalna byta wyzsza (w nawiasie wskazano liczebnosci maksymalne w 2019 r. dla
przedmiotéw ochrony), tj.: tyski (27402 os.), czernicy (27043 os.), mewy siwej, tabedzia niemego
(7265 os.), gagota (6700 os.), gegawy (5756 o0s.), bernikli kanadyjskiej, Swistuna, nurogesi i czapli
biatej. Dla 8 gatunkow liczebno$¢ miescita sie w zakresie wahan miedzy sezonowych, tj.: krzyzéwki,
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gtowienki, mewy srebrzystej, mewy matej, cyraneczki, bielaczka, mewy siodtatej, ptaskonosa, a dla 7
gatunkoéw liczebnosé bytfa nizsza niz podawana w SDF (w nawiasie wskazano liczebnosci maksymalne
w 2019 r. dla przedmiotéw ochrony), tj.: gesi zbozowej (182 os.), gesi biatoczelnej (107 os.), tabedzia
krzykliwego, teczaka, kwokacza, ogorzatki i rybitwy biatoskrzydtej (Kosmicki i in. 2020).

W okresie legowym w 2019 r. podczas przeprowadzonej inwentaryzacji wybranych gatunkdéw ptakéw
stwierdzono tgcznie 24 gatunki, w tym 19 objetych ochrong Scistg i 5 objetych gospodarowaniem
towieckim. Stwierdzono réwniez 5 gatunkéw cennych dla Unii Europejskiej, tj. wymienionych
w | Zataczniku Dyrektywy Ptasiej. Do gatunkdéw bardzo licznych zaliczono $mieszke, krzyzéwke,
rybitwe biatowasg itabedzia niemego, jako liczne zakwalifikowano: krakwe, rybitwe czarng, tyske
i gegawe, jako Srednio liczne zaliczono: cyranke, czajke, btotniaka stawowego i kszyka Do grupy
nielicznych zaliczono: zurawia, czernice, gtowienke, wodnika, a do bardzo nielicznych: ptaskonosa,
perkozka, krwawodzioba, gagota, bgczka, kokoszke i ohara (Kosmicki i in. 2020).

Podczas przeprowadzonej inwentaryzacji stwierdzono 15 gatunkdéw ptakéw legowych wymienionych
w Standardowym Formularzu Danych (SDF) dla obszaru Natura 2000 Zalew Wislany PLB280010.
W porédwnaniu do danych zawartych w SDF dla jednego gatunku — krakwy, bedacego przedmiotem
ochrony, ale w zakresie populacji przelotnej, stwierdzona liczebnos$¢ legowych par byta wyzsza, a dla
5 gatunkdéw liczebnos$é miescita sie w zakresie wahan miedzy sezonowych (w nawiasie wskazano
liczbe par legowych w 2019 r. dla przedmiotéw ochrony), tj.: btotniak stawowy (11 par legowych w
2019 r.), cyranka (13 par legowych w 2019 r.), gegawa (43 par legowych w 2019 r.), rybitwa
biatowgsa (104-125 par legowych w 2019 r.) i tabedZ niemy (100 par legowych w 2019 r.). Dla 9
gatunkéw liczebnos¢ byta nizsza niz podawana w SDF, tj.: baczek, czernica (8 par legowych w 2019 r.),
krwawodzidb (3 pary legowe w 2019 r.), tyska, ohar (1 para legowa w 2019 r.), perkoz dwuczuby (109
par legowych w 2019 r.), perkozek, ptaskonos (4 pary legowe w 2019 r.), rybitwa czarna (42-60 par
legowych w 2019 r.). Nie stwierdzono w 2019 r. populacji legowych cyraneczki (Anas crecca — ocena
ogdélna C wSDF) i hetmiatki (Netta rufina — ocena ogdlna B w SDF). Wsréd gatunkdw nie
wymienionych w SDF stwierdzono jako bardzo liczne: Smieszke (460-600 par legowych w 2019 r.)
i krzyzéwke (174 pary legowe w 2019 r.), jako $rednioliczne: czajke i kszyka, jako nieliczne zurawia,
gtowienke i wodnika, jako bardzo nieliczne: gagota i kokoszke (Kosmicki i in. 2020).

Podsumowujac, na podstawie bogatych badan ornitologicznych prowadzonych z duzym natezeniem
w okresie ostatniej dekadzie, tj. w latach 2009-2020, nalezy zauwazy¢, ze najwazniejsze dla ptakdéw
rejony Zalewu Wislanego przyporzadkowane sg do lokalizacji znajdujacych sie w zachodniej
i potudniowo-zachodniej czesci akwenu. Zwigzane jest to przede wszystkim z uchodzgcymi rzekami
i wielkopowierzchniowymi ptatami szuwaru trzcinowego, jako siedlisk najbardziej urozmaiconych
i najbogatszych pokarmowo oraz zapewniajgcych najlepsze warunki do gniazdowania i schronienia.
Na tej podstawie do najwazniejszych lokalizacji dla awifauny na Zalewie Wislanym nalezy uznaé
(Rysunek 6.8).

e rez. przyrody "Zatoka Elblgska”,
e rez. przyrody "Ujsciu Nogatu",
e ujscie rzeki Pasteki,

e zalewowe okolice taszki,

e Zatoke Kacka,
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e przybrzezny odcinek Mierzei Wislanej pomiedzy Kgtami Rybackimi a Przebrnem,
e przybrzezny odcinek Mierzei Wislanej przed Nowg Karczma.
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Siedliska ptakow na Zalewie Wislanym

Rysunek 6.8. Siedliska ptakow na Zalewie Wislanym (zrédto: opracowanie wtasne w oparciu o Goc i Mokwa 2009, Bzoma
i Meissner 2013, Bzoma i Meissner 2014, Mokwa i Goc 2017a, Ko$micki i in. 2020)

Opisane powyzej gatunki ptakéw wraz z ich statusem ochronnym oraz kategorig zagrozenia w ujeciu
przepisdw krajowych i miedzynarodowych zestawiono w tabeli (Tabela 6.5).
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Tabela 6.5. Zestawienie gatunkéw ptakéw stwierdzanych w akwenie Zalewu Wislanego (zrédto: opracowanie wtasne IM UMG)

Lp. | Rzad Nazwa gatunkowa SIS EEEY Kategoria zagrozenia
polska tacinska PCzKZ CLPP SPEC IUCN

1. Blaszkodziobe tabedz niemy Cygnus olor 0S, Bernlil, Bonnll - LC - LC
2. | Anseriformes tabedz krzykliwy Cygnus cygnus 0S, DPI, Bernll, Bonnll - NT - LC
3. gegawa Anser anser t, Bernlll, Bonnll - LC - LC
4, ges zbozowa Anser fabalis t, Bernlll, Bonnll - - LC
5. ges biatoczelna Anser albifrons t, Bernlll, Bonnll - - LC
6. bernikla kanadyjska Branta canadensis -, Bernlll, Bonnll - - - LC
7. gagot Bucephala clangula 08, 0SC, Bernlll, Bonnll - LC - LC
8. nuroges Mergus merganser 08, 0SC, Bernlll, Bonnll - LC - LC
9. bielaczek Mergellus albellus 0S, Bernll, Bonnll - SPEC 3 LC
10. ohar Tadorna tadorna 0S, 0S¢, Bernll, Bonnll LC VU - LC
11. hetmiatka Netta rufina 08, Bernlil, Bonnll LC VU - LC
12. gtowienka Aythya ferina t, Bernlll, Bonnll - VU SPEC 2 VU
13. czernica Aythya fuligula t, Bernlll, Bonnll - NT SPEC 3 LC
14. ogorzatka Aythya marila 08, Bernlll, Bonnll - SPEC3 LC
15. cyranka Spatula querquedula 0$, 0SC, Bernlil, Bonnll - VU SPEC 3 LC
16. ptaskonos Spatula clypeata 0$, 0SC, Bernlil, Bonnll - VU SPEC 3 LC
17. krakwa Mareca strepera 0S, 0SC, Bernlll, Bonnll - LC SPEC 3 LC
18. Swistun Mareca penelope 08, Bernlll, Bonnll CR CR - LC
19. krzyzéwka Anas platyrhynchos t, Bernlll, Bonnll - LC - LC
20. rozeniec Anas acuta 0S, 0S¢, Bernlll, Bonnll EN CR SPEC 3 LC
21. cyraneczka Anas crecca t, Bernlll, Bonnll DD LC
22. | Perkozowe perkozek Tachybaptus ruficollis 0S, Bernll - LC - LC
23. | Podicipediformes zausznik Podiceps nigricollis 08, Bernll - VU - LC
24, perkoz dwuczuby Podiceps cristatus 0S, Bernlll - LC - LC
25. | Zurawiowe wodnik Rallus aquaticus 0S, Bernlll - LC - LC
26. | Gruiformes kropiatka Porzana porzana 0S, 0SC DPI, Bernll, Bonnll - DD - LC
27. zielonka Zapornia parva 0S, DPI, Bernll, Bonnll NT DD - LC
28. kokoszka Gallinula chloropus 08, Bernlll - LC - LC
29. tyska Fulica atra t, Bernlll LC LC
30. zuraw Grus grus 0S, DPI, Bernll, Bonnll - LC SPEC 2 LC
31. | Siewkowe ostrygojad Haematopus ostralegus 08, Bernlll VU VU - NT
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Nazwa gatunkowa

Kategoria zagrozenia

Lp. | Rzad polska tacinska Status ochronny PCzKZ | CLPP | SPEC IUCN
32. | Charadriiformes szablodziéb Recurvirostra avosetta 0S, DPI, Bernll, Bonnll - - - LC
33. siewnica Pluvialis squatarola 0S, Bernlll, Bonnll - - - LC
34, czajka Vanellus vanellus 0S, 0SC, Bernlll, Bonnll - EN SPEC 2 NT
35. kulik wielki Numenius arquata 0S, Bernlll, Bonnll - - - NT
36. kulik mniejszy Numenius phaeopus 08$, 0SC, Bernlll, Bonnll VU EN SPEC2 LC
37. kamusznik Arenaria interpres 08, Bernll, Bonnll - - - LC
38. batalion Philomachus pugnax 0S, 0SC, DPI, Bernlil, Bonnll EN CR SPEC 2 LC
39. biegus maty Calidris temminckii 08, Bernll, Bonnll - - - LC
40. biegus zmienny Calidris alpina 0S, 0S¢, DPI, Bernll, Bonnll EN RE SPEC 3 LC
41. kszyk Gallinago gallinago 08, Bernlll, Bonnll - VU SPEC 3 LC
42. brodziec piskliwy Actitis hypoleucos 08, Bernll, Bonnll - LC SPEC3 LC
43, brodziec $niady Tringa erythropus 0S, Bernlll, Bonnll - - SPEC3 LC
44, kwokacz Tringa nebularia 08, Bernlll, Bonnll - - - LC
45, krwawodziéb Tringa totanus 0S, 0SC, Bernlil, Bonnll NT SPEC 2 LC
46. teczak Tringa glareola 08S, 0S¢, DPI, Bernlil, Bonnll CR CR SPEC3 LC
47. Smieszka Chroicocephalus ridibundus 0S, Bernlll - LC LC
48. mewa mata Hydrocoloeus minutus 0S, 0SC, DPI, Bernll LC RE SPEC 3 LC
49, mewa siwa Larus canus 0S, 0SC, Bernlll - VU SPEC 2 LC
50. mewa zo6ttonoga Larus fuscus (o - - - LC
51. mewa srebrzysta Larus argentatus ocC - LC - LC
52. mewa biatogtowa Larus cachinnans OC, Bernlll - LC - LC
53. rybitwa wielkodzioba Hydroprogne caspia 0S$, DPI, Bernll, Bonnll - - SPEC 3 LC
54, rybitwa czubata Thalasseus sandvicensis 08§, 0S¢, DPI, Bernll, Bonnll CR CR SPEC 2 LC
55. rybitwa rzeczna Sterna hirundo 0S, 0S¢, DPI, Bernll, Bonnll - LC - LC
56. rybitwa biatoczelna Sternula albifrons 0S, 0S¢, DPI, Bernll, Bonnll NT VU SPEC 3 LC
57. rybitwa biatlowasa Chlidonias hybrida 0S, 0S¢, DPI, Bernll LC LC SPEC 3 LC
58. rybitwa czarna Chlidonias niger 0$, 0SC, DPI, Bernll, Bonnll VU SPEC 3 LC
59. rybitwa biatoskrzydta Chlidonias leucopterus 08$, 0SC, Bernll, Bonnll NT VU - LC
60. | Pelikanowe bak Botaurus stellaris 0S, DPI, Bernll, Bonnll LC NT SPEC 3 LC
61. | Pelecaniformes baczek Ixobrychus minutus 08S, 0S¢, DPI, Bernll, Bonnll VU DD SPEC 3 LC
62. czapla siwa Ardea cinerea 0OC, Bernlil - LC - LC
63. czapla biata Ardea alba 0S, DPI, Bernll, Bonnll - LC - LC
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Lp. | Rzad Nazwa gatunkowa ST Kategoria zagrozenia
polska tacinska PCzKz CLPP SPEC IUCN
64. Giu.pta kowe kormoran Phalacrocorax carbo OC, Bernlil - LC - LC
Suliforems

65. | Szponiaste btotniak stawowy Circus aeruginosus 0S, 0S¢, DPI, Bernll, Bonnll - LC - LC
66. | Accipitriformes btotniak zbozowy Circus cyaneus 0S, 0S¢, DPI, Bernll, Bonnll VU CR SPEC3 LC
67. bielik Haliaeetus albicilla 0$, 0SC, OST, DPI, Bernll, Bonnl, I LC LC SPEC 1 LC
68. kania ruda Milvus milvus 0S, 0SC, OST, DPI, Bernll, Bonnll NT LC SPEC2 NT
69. kania czarna Milvus migrans 08§, 0SC, OST, DPI, Bernll, Bonnll NT NT SPEC 3 LC
70. krogulec Accipiter nisus 08, Bernll, Bonnll - LC - LC
71. myszotow wtochaty Buteo lagopus 0S, Bernll, Bonnll - - - LC
72. myszotow Buteo buteo 0S, Bernll, Bonnll - LC - LC
73. | Wréblowe remiz Remiz pendulinus 08, Bernll - LC - LC
74. | Passeriformes wasatka Panurus biarmicus 0S, Bernll, Bonnll LC LC - LC
75. brzeczka Locustella luscinioides 0S, Bernll, Bonnll - LC - LC
76. trzcinniczek Acrocephalus scirpaceus 0S, Bernll, Bonnll - LC - LC
77. trzciniak Acrocephalus arundinaceus 0S, Bernll, Bonnll - LC - LC
78. dymodwka Hirundo rustica 08, Bernll - LC SPEC3 LC
79. brzegéwka Riparia riparia 0S, Bernll - LC SPEC 3 LC
80. szpak Sturnus vulgaris oS - LC SPEC 3 LC
81. podrdzniczek Luscinia svecica 0S, DPI, Bernll, Bonnll NT LC - LC
82. pliszka zétta Motacilla flava 08, Bernll - LC SPEC3 LC
83. pliszka siwa Motacilla alba 08, Bernll - LC - LC
84. dziwonia Erythrina erythrina 08, Bernll - LC - LC
Oznaczenia:

Gatunek ptakal — zaznaczono gatunki (przedmioty ochrony), dla ktérych oceniono znaczenie obszaru Natura 2000 Zalew Wislany w SDF

Status ochronny, wedtug rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dn. 16.12.2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzqt (DZ.U. z 2016, poz. 2183): OS — gatunek objety ochrona $cistg; OSC —
gatunek wymagajgcy ochrony czynnej; OST — gatunek wymagajacy ustalenia strefy ochrony miejsca rozrodu; OC — gatunek objety ochrong czesciowsa;

t — gatunek towny — wedtug rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 11.03.2005 r. w sprawie ustalenia listy gatunkéw zwierzqt fownych (Dz. U. 2005 Nr 45, poz. 433) oraz Rozporzadzenia
Ministra Srodowiska z dnia 31.07.2017 r. zmieniajgcego rozporzqdzenie w sprawie ustalenia listy gatunkéw zwierzqt fownych (Dz. U. 2017, poz. 1484);

DPI — Dyrektywa Ptasia, zatgcznik | (Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30.11.2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa) — gatunki silnie zagrozone,
wymagajace szczegdlnej ochrony, w tym gtéwnie poprzez zabezpieczenie ich siedlisk i miejsc wystepowania;

Bernll/Ill — Konwencja Bernenska o ochronie europejskiej fauny i flory oraz ich naturalnych siedlisk; zatacznik I, obejmujgcy gatunki bardzo zagrozone i scisle chronione; zatgcznik IlI,
obejmujacy gatunki o mniejszym zagrozeniu, ktérym zapewnia sie ochrone i ktére moga podlegaé ochronie jedynie czeSciowej;
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Bonnl/ll- Konwencja Boriska, ktéra dotyczy miedzynarodowej ochrony zwierzat wedrownych, gtéwnie ptakéw; zatgcznik | obejmuje gatunki wedrowne wyraznie zagrozone wymarciem na
catym obszarze wystepowania lub jego wiekszej czesci i wymagajgce bezwzglednej ochrony; zatgcznik Il obejmuje gatunki o niepewnym statusie lub wykazujace regres populacyjny, ktére
powinny korzystac¢ z miedzynarodowej kontroli i ochrony, okreslonej konkretniej w ramach dodatkowych porozumien miedzy krajami — stronami konwencji.

PCzKZ, Polska Czerwona Ksiega Zwierzat — Kregowce (Gtowacinski 2001): EXP — gatunki zanikte lub prawdopodobnie zanikte w Polsce, CR - gatunki skrajnie zagrozone, EN - gatunki bardzo
wysokiego ryzyka, silnie zagrozone, VU - gatunki wysokiego ryzyka, narazone na wyginiecie, NT — gatunki nizszego ryzyka, ale bliskie zagrozenia, LC — gatunki na razie niezagrozone wymarciem,
z roznych powoddw wpisane do Czerwonej Ksiegi.

CLPP, Czerwone;j lista ptakdw Polski (Wilk i in. 2020): RE — gatunki wymarte regionalnie, CR — gatunki krytycznie zagrozone, NE — gatunki zagrozone, VU — gatunki narazone, NT — gatunki bliskie
zagrozenia, LC — gatunki najnizszej troski, DD — gatunki, o ktdrych nie ma wystarczajgcych informacji, aby dokonac bezposredniej lub posredniej oceny ryzyka wyginiecia na podstawie ich
rozmieszczenia i/lub statusu populacj.

SPEC (Species of European Conservation Concern) stopnie zagrozenia wedtug BirdLife International 2004: SPEC 1 — gatunki zagrozone w skali globalnej, SPEC 2 — gatunki zagrozone, ktérych
europejska populacja przekracza 50% populacji $wiatowej i ktérych stan zachowania uznano za niekorzystny, SPEC 3 — gatunki zagrozone, ktérych europejska populacja nie przekracza 50%
populacji Swiatowej i ktérych stan zachowania uznano za niekorzystny, SPEC 4 — gatunki zagrozone, ktérych europejska populacja przekracza 50% populacji Swiatowej i ktérych stan
zachowania uznano za korzystny.

IUCN, wedtug Czerwonej Ksiegi Gatunkdw Zagrozonych (The IUCN Red List of Threatened Species):
CR — zagrozony krytycznie (critically endangered)
EN — zagrozony (endangered)
VU — narazony (vulnerable)
NT — bliski zagrozenia (near-threatened)

LC — najnizszego ryzyka, najmniejszej uwagi; gatunek powszechnie wystepujacy w stanie dzikim
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6.3.4 Ssaki morskie

W polskich obszarach morskich (POM) wystepujg trzy gatunki fok: szarytka [foka szara (Halichoerus
grypus], foka pospolita (Phoca vitulina), foka obraczkowana (Pusa hispida) oraz jeden gatunek
walenia: morswin (Phocoena phocoena).

Wsrdd wymienionych gatunkow ssakéw najwiekszg liczebnoscig charakteryzuje sie szarytka, ktérej
wielkos$¢ populacji w Battyku w roku 2016 zostata oszacowana na okoto 30 000 osobnikéw (HELCOM
Seal Database 2020). Geograficzny zasieg populacji foki pospolitej, liczacej w Battyku kilkaset
osobnikéw, ograniczony jest do rejonu Kalmarsund, lezgcego w potudniowej czesci wybrzeza Szwecji
Battyku (Harkonen i Isakson 2010). W polskich obszarach morskich obserwacje foki pospolitej sg
rzadkie, natomiast w obszarze Zalewu W.islanego nie zanotowano Zzadnego osobnika. Foka
obraczkowana zasiedla pdétnocng czesé Battyku. Akwenem charakteryzujgcym sie najwiekszg jej
liczebnoscig jest Zatoka Botnicka (Baza danych WWF Polska). W Zalewie Wislanym foke
obraczkowang zanotowano tylko dwa razy.

W obszarze Natura 2000 Zalew Wislany i Mierzeja Wislana PLH280007, przedmiot ochrony stanowi
szarytka.

Z baz danych WWF i Stacji Morskiej UG z lat 2010-2020, wynika, ze tgcznie w akwenie i na plazach
Zalewu Wislanego, zarejestrowano 19 obserwacji fok, w tym 7 rejestracji dotyczyto zywych
osobnikéw, a 12 — osobnikdw martwych (w jednym przypadku byt to przytdw w sieci rybackie).
14 osobnikéw sklasyfikowano jako foke szarg (obecnie szarytka) Halichoerus grypus. Dwa przypadki
dotyczyty foki obrgczkowanej Phoca hispida, obserwowanej w 2011 roku w Krynicy Morskiej oraz w
2016 roku w okolicy granicy polsko-rosyjskiej od strony Mierzei, natomiast w 3. przypadkach nie
zidentyfikowano gatunku foki, ze wgledu na daleko posuniety rozktad zwtok (tukaszewska i in. 2015)
(Tabela 6.6) (Baza danych WWF Polska i Stacji Morskiej UG w Helu).

Mozna zatem stwierdzi¢, iz pojawianie sie szarytki w wodach Zalewu Wislanego ma charakter
wytgcznie incydentalny. Natomiast foka pospolita i foka obrgczkowana w akwenie nie wystepuja.

Tabela 6.6. Zestawienie wszystkich obserwacji fok w obszarze Zalew Wislany w latach 2007-2020 w oparciu o bazy
danych WWF POLSKA i Stacji Morskiej UG w Helu

LP. | Rok Gatunek Lokalizacja Status Uwagi
1. 2020 Halichoerus grypus Ujscie rzeki Cieplicowki Zywy -

2. 2019 Halichoerus grypus Ujscie rzeki Pasteki zywy -

3. 2018 Halichoerus grypus Stara Pasteka martwy -

4, 2018 Halichoerus grypus Frombork martwy -

5. 2018 Halichoerus grypus Frombok martwy -

6. 2018 Halichoerus grypus 54.437522,19.795842 martwy -

7. 2016 Pusa hispida 54.451257,19.663013 martwy -

8. 2015 Nieokreslony Sztutowo Zywy -

9. 2014 Nieokreslony Nowa Pasteka martwy -

10. | 2014 Halichoerus grypus Nowa Pasteka martwy -

11. | 2014 Halichoerus grypus Stara Pasteka martwy -

12. | 2013 Halichoerus grypus Ostonka Zywy -

13. | 2013 Halichoerus grypus ujscie Szkarpawy Zywy -

14. | 2012 Halichoerus grypus - Zywy w sieciach rybackich
15. | 2012 Halichoerus grypus Okolice Krynicy Morskiej | martwy -
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LP. | Rok Gatunek Lokalizacja Status Uwagi
16. | 2011 Nieokreslony Okolice Krynicy Morskiej | martwy -
17. | 2011 Pusa hispida Krynica Morska martwy -
18. | 2010 Halichoerus grypus Katy Rybackie martwy -
19. | 2010 Halichoerus grypus Katy Rybackie Zywy -

Najnowsze dane dotyczgce wystepowania i rozmieszczenia morswindéw oraz ich liczebnosci w Morzu
Battyckim, uzyskane w ramach kompleksowego monitoringu akustycznego gatunku w latach 2011-
2013 (SAMBAH 2017) wskazuja, ze w pdétnocno-wschodnim Battyku populacja liczy szacunkowo 497
morswinéw, a w czesci potudniowo-zachodniej szacunkowo 21 390 morswiny. Subpopulacja
morswina wystepujgca w Battyku jest jedng z najbardziej zagrozonych wyginieciem w Europie
i zostata wpisana na Czerwong Liste Gatunkéw Zagrozonych Miedzynarodowej Unii Ochrony Przyrody
IUCN (Gojska 2012). Akwen Zalewu Wislanego nie jest siedliskiem tego gatunku.

6.3.5 Pozostale zwierzeta (ladowe)

Na plaze resztkami obumartej materii przywabiane sg owady bezskrzydte, pluskwiaki, chrusciki,
chrzaszcze, btonkéwki i muchowki. Niektére owady przylatujg w celu zdobycia pokarmu, inne zostajg
zdmuchniete z okolicznych fak, laséw i kliféw wydmowych; przede wszystkim chrzgszcze. Taksonem
zwigzanym z ekosystemem plazy jest zmieraczek. Szeroko zakrojone badania prowadzone wzdtuz
catego polskiego wybrzeza, majgce na celu rozpoznanie zasiegu wystepowania, sktadu gatunkowego
i zageszczenia zmieraczkéw zostaty wykonane latem na przetomie sierpnia i wrzesnia 2017 roku.
Wzdtuz Mierzei Wislanej (od strony Zatoki Gdanskiej) zlokalizowane byty 3 stanowiska: na wysokosci
miejscowosci Katy Rybackie, Krynica Morska i Piaski. W Katach stwierdzono $r. 25 +/- 57 osobn.,
w Krynicy 127 +/- 220 osobnikéw nalezgcych do gatunku Talitrus saltator, a w Piaskach w ogdle nie
stwierdzono zmieraczkdéw (Tykarska i in. 2019). W literaturze nie znaleziono informacji dotyczacych
zmieraczkéw ze strefy brzegowej akwenu Zalewu Wislanego.

Z gatunkéw pfazéw Amphibia wystepujagcych w bezposrednim sgsiedztwie Zalewu Wislanego,
stwierdzono tylko cztery taksony. Do dominujgcych taksonéw zaliczyé mozna na tym obszarze
ropuche paskéwke Bufo calamita i ropuche szarg Bufo bufo. Zaréwno ropucha szara jak i paskdwka
moga przebywacé dtuiszy czas w wodzie zasolonej, a nawet skutecznie sie w niej rozmnazaé. Dla
pozostatych gatunkdw naszych ptazéw, zaréwno form dojrzatych jak i kijanek jest to srodowisko
nieodpowiednie do zycia. Oba wymienione wyzej gatunki ropuch s3 takze (jak na ptazy) wyjatkowo
odporne na susze, zapuszczajac sie na mato uczeszczanych przez cztowieka miejscach az do wydmy
przedniej, w poszukiwaniu owaddéw grupujgcych sie posrdd resztek kidziny. Obecnos¢ gatunkéw
ropuch na wydmach nasila sie w wiosng, w porze ich godéw. Z przedstawicieli zab brunatnych
wystepuje tu najczesciej zaba trawna Rana temporaria, zaba moczarowa Rana arvalis. Ta ostatnia
zimuje na ladzie, wybierajgc do tego geste, kepowe turzycowiska, podczas gdy Rana temporaria
wybiera na zimowisko liczne na stonawach kanaty odwadniajgce i cieki wodne z przewagg wod
stodkich. Na stonawach wystepuja réwniez zaby zielone, ktére tworzg 3 gatunki. Do najbardziej
licznych naleza: zaba jeziorkowa Rana lessonae, zaba $mieszka Rana ridibunda — bardzo rzadka, choé
podobnie jak ropuchy zielona i paskowka wykazuje duzg tolerancje na zasolenie wody oraz zaba
wodna Rana esculenta, bedgca ptodnym mieszaiicem dwéch poprzednich gatunkdéw (Rychter i in.
2011). Wszystkie gatunki ptazéw objete sg w Polsce ochrong gatunkowg scistag. W okresie wiosennym
wymienione wyzej gatunki godowaty przede wszystkim w wodach Zalewu Wislanego i na zalanych
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woda fgkach oraz w rowach melioracyjnych w okolicach Przebrna, a w przypadku zaby trawnej rozréd
mozliwy jest réwniez w sgsiadujgcych z tymi tgkami ptatach olséw, w ktérych wiosng wystepuje
stojgca woda [Pawelec (red.) 2015].

Ciepte nadmorskie fitocenozy wydm to idealne miejsca dla gadow Reptilia, ktére wybierajg wysoka
temperature podfoza. Na badanym obszarze stwierdzono wystepowanie az 5 gatunkéw gadow:
takich jak: jaszczurka zwinka Lacetra agilis, ktéra preferuje zbiorowiska wydmy szarej, a takze
jaszczurka zyworodna Lacetra viviparia. Na podobnych do jaszczurek stanowiskach nadmorskich
w miejscach oddalonych od siedzib ludzkich czy komasacji ruchu turystycznego wystepujg takze
stanowiska padalca zwyczajnego Anguis fragilis, zaskronca zwyczajnego Natrix natrix, zmii
zygzakowatej Vipera berus. Gady podobnie jak i ptaki zwigzane z brzegiem morskim sg grupg
zwierzat, ktéra bardzo szybko reaguje na postepujgcg degradacje zajmowanych siedlisk. Objawia sie
to przede wszystkim wymieraniem catych ich populacji, a znacznie rzadziej ich migracjg (Rychter i in.
2011). Wszystkie gatunki gadow objete sg w Polsce ochrong gatunkowg scistg. Wystepowanie gadéw
na badanych powierzchniach nie byto rownomierne i ograniczato sie w duzej mierze do czterech
gtéwnych typow siedliska, tj. pasa nadmorskich wydm, obszaréw $rdédlesnych polan i zrebdw,
nastonecznionych poboczy drdg i pasa nastonecznionego lagdu pomiedzy lasem, a brzegami Zalewu
Wislanego, najlepiej rozwinietego na powierzchni Przebrno [Pawelec (red.) 2015].

Ssaki lgdowe Mammalia w ekosystemach nadmorskich grupujg sie przede wszystkim na obrzezach
laséw nadmorskich rzadko eksplorujgc zbiorowiska wydmowe, zerujac na nich przypadkowo, unikajgc
siedzib ludzkich (np. kuna lesna Martes martes, jenot, tasica Mustela nivalis lub odwrotnie
przebywajgc w ich bliskosci ze wzgledu na zwiekszenie bazy pokarmowej jak np. kuny domowe
Martes foina, lisy Vulpes vulpes, tchérz Mustela putorius czy dziki Sus scrofa [Pawelec (red.) 2015].
Do innych ssakéw dominujgcych na tym obszarze nalezy borsuk Meles meles, bébr europejski Castor
fiber, wydra Lutra lutra (gatunek chroniony), jez wschodni Erinaceus roumanicus, wiewibrka
zwyczajna Sciurus vulgaris, kret europejski Talpa europaea, sarny Capreolus capreolus, czy wedrujace
tosie Alces alces oraz sprowadzone na Mierzeje w XVII w. daniele Dama dama. Na wydmach,
zwlaszcza szarej, spotka¢ mozna takze zajgca szaraka Lepus europaeus [Pawelec (red.) 2015]. Jeden
z przedstawicieli teriofauny Parku Krajobrazowego Mierzeja Wislana, norka amerykanska Mustela
vison, stanowi zagrozenie dla innych zwierzat, przede wszystkim dla awifauny gniazdujgcej na Zalewie
Wislanym (tukaszewska i in. 2015). W latach 2011-2012 zostata przeprowadzona doktadna
inwentaryzacja przyrodnicza dla stanowisk bobrow i sladéw aktywnosci wydr. Na podstawie tych
badan stwierdzono znaczng obecnos$¢ tych zwierzat w rejonie Zalewu Wislanego. Badania nietoperzy
Chiroptera w 2012 roku przeprowadzono w celu rejestracji sygnatéw echolokacyjnych gatunkéw
zerujgcych nad wodami Zalewu Wislanego oraz wykrycia obecnosci nocka tydkowtosego, gatunku
wymienionego w Zatgczniku Il Dyrektywy Siedliskowej, Scisle zwigzanego z duzymi zbiornikami
wodnymi jako miejscem zerowania [Olenycz i Baraniska (red.) 2014]. W rejonie Zalewu zanotowano
dotychczas 9 gatunkow nietoperzy (przy czym 7 z nich rozradza sie w rejonie Zalewu Wislanego):
nocek duzy Myotis myotis, nocek natterera Myotis nattereri, nocek rudy Myotis daubentoni, mroczek
poézny Eptesicus serotinus, karlik malutki Pipistrellus pipistrellus, karlik wiekszy Pipistrellus nathusii,
borowiec wielki Nyctalus noctula, gacek brunatny (gacek wielkouch) Plecotus auritusi oraz mopek
Barbastella barbasteilus (parkmierzeja.pl). Nocek wasatek i nocek rudy czesto lub wytgcznie polujg
nad powierzchniami wdd stojgcych lub wolno ptyngcych. Mroczek pdzny wystepuje prawie wytgcznie
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na terenie nadmorskich osad ludzkich. Borowiec karliki i mopek zwigzane sg z nadmorskimi
kompleksami lesnymi (Ciechanowski i in. 2008).

6.4 Rosliny

6.4.1 Ros$linno$¢ wynurzona

Rosliny wynurzone (Fotografia 6.1) graniczg z lgdem, czesto nawet wychodzg na tereny przylegte do
zbiornika na tzw. rozlewiska, a w czasie podwyzszonego poziomu zalewane sg przez wode. Roslinnos¢
wynurzona Zalewu Wislanego zdominowana jest przez trzcine pospolitg Phragmites australis, ktérej
towarzyszy gtdwnie oczeret jeziorny Scirpus lacustris, rzadziej patka waskolistna Typha angustifolia.
Sporadycznie notowany jest takze tatarak zwyczajny Acorus calamus (Kruk-Dowgiatto i in. 2010, Biuro
Ekspertyz Przyrodniczo-Lesnych 2012, Rychter i in. 2018, Ekokonsult 2018). Rosliny wynurzone
wystepujg wzdtuz catej strefy brzegowej Zalewu Wislanego, z wyjatkiem niewielkich odcinkéw
w czesci pétnocno-wschodniej, gdzie ich obecnosc ograniczona jest wystepowaniem wysokiego klifu
wydmowego. Najwiekszy zasieg porastania roslin wynurzonych od brzegu w strone wéd otwartych
notuje sie w czesci zachodniej i potudniowo-zachodniej Zalewu. W rezerwacie Zatoka Elblgska

wystepujg wszystkie wyzej wymienione taksony roslin wynurzonych (Kruk-Dowgiatto i in. 2010,
Endleriin. 2011, Rychteriin. 2018, Ekokonsult 2018), (Fotografia 6.2).

Fotografia 6.1. Roslinno$¢ wynurzona przy zachodnich brzegach Zalewu Wislanego (fot. P. Brzeska 2011)

Fotografia 6.2. Roslinnos¢ wynurzona u wybrzezy Zatoki Elblgskiej (fot. P. Brzeska 2011)
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Powierzchnia porastania dna przez rosliny wynurzone od 1930 do 2015 roku ulegta widocznym
zmianom (Rysunek 6.9). Najwczesniejsze dane z lat 30. XX wieku wskazujg na zasieg roslinnosci
mniejszy niz notowany w latach 50, kiedy to w literaturze opisywano kilometrowej szerokosci pasy
ro$linnosci twardolistnej w rejonach przyujsciowych Zalewu. Stopniowy ubytek roslinnosci w latach
60. XX wieku ttumaczony byt narastajgcym procesem eutrofizacji akwenu. Natomiast brzegi pétnocne
Zalewu Wislanego byty porosniete szuwarami (lata 30. XX w.), podobnie jak brzegi na wschéd od
Fromborka. W kolejnych latach zasiegi roslinnosci uleglty ograniczeniu na tych odcinkach. Najwieksze
zmiany stwierdzono przy zachodnim brzegu akwenu, tutaj tez odnotowano znaczgce zmiany
przebiegu linii brzegowej (Rychter i in. 2018).

Na zasieg wystepowania roslinnosci wynurzonej na Zalewie Wislanym, obok zmian trofii zbiornika,
miato réwniez wptyw uzytkowanie brzegu, tj. wycinka trzciny, transport morski, turystyka
i rybotéwstwo. Intensywnosc¢ tych dziatan, w réznych czesciach Zalewu, w przeciggu lat zmieniata sie
(Rychter i in. 2018). Obecnie wycinka trzciny prowadzona jest od listopada do marca w pasie
technicznym na dziatkach nr 3/5, 219/4, 6/19, 3/12, zlokalizowanych w poblizu Nowej Pasteki,
w gminie Braniewo (dane Urzedu Morskiego w Gdyni, 2021). Ponadto Regionalna Dyrekcja Ochrony
Srodowiska w Olsztynie wydaje zgode na pozyskanie trzciny na obszarze Ztotej Wyspy.

Roslinnos$¢ wynurzona w Zalewie Wislanym pozbawiona jest gatunkéw objetych ochrong zgodnie
z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej
roslin (Dz. U. 2014, poz. 1409). Niemniej jednak, rosliny wynurzone, z uwagi na bardzo duig
powierzchnie jaka zajmujg w Zalewie Wislanym (6,5 km?, Kruk-Dowgiatto i in. 2010), petnig istotng
funkcje siedliskotwdrczg — stanowig miejsce do rozrodu, rozwoju i bytowania licznej i réznorodnej
awifauny (rozdz. 6.3.3).

legenda
[ linia brzegowa 19301937
| linia brzegowa aktuaina
zasieg roslinnosci 1930-1937 |
zasigg roslinnosci 1954
zasieg roslinnoéci 1964
"1 zasieg roslinnosci 2003
zasieg roSlinnosci 2015

Skala 1:200 000

Rysunek 6.9. Zmiany zasiegu roslinnosci wynurzonej w polskiej czesci Zalewu Wislanego w latach 1930-2015 (zrédto:
Rychter i in. 2018)
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6.4.2 Makrofity

Zalew Wislany ze wzgledu na swojg specyfike hydrologiczng posiada swoiste warunki do rozwoju
makrofitdbw wodnych, co ma wyrazne odzwierciedlenie w ich rozmieszczeniu oraz strukturze
jakosciowej i ilosciowej w akwenie. Najwieksze bogactwo gatunkowe makrofitéw wodnych oraz
najwiekszg ich biomase notuje sie w wystodzonych rejonach Zalewu, czyli w jego czesci zachodniej
(Zatoka Kacka, ujscia rzeki Szkarpawa i Nogat) oraz w Zatoce Elblgskiej (Rysunek 6.10, Szarejko 1955,
Ringer, 1959, Plinski i in. 1978, Plinski 2005, Kruk-Dowgiatto i in. 2010, Brzeska 2011, Biuro Ekspertyz
Przyrodniczo-Lesnych 2012, Ekokonsult 2018, Kornijow 2018). W rejonach tych dynamika mas
wodnych jest niewielka, a przezroczystosé wody duza, co sprzyja rozwojowi roslinnosci wodnej.

1020E 1940E

Legenda:

obszar objgty projektem Planu
granica portu

granica gminy
B rosiiny wynurzone
rodliny zanurzone i o lisciach plywajacych

11t wyplycenia lub przeszkody

Rozmieszczenie roslin wodnych w Zalewie Wislanym

Rysunek 6.10. Rozmieszczenie roslin wodnych w Zalewie Wislanym (Zrdodto: opracowanie wtasne w oparciu o Kruk-
Dowgiatto i in. 2010)

W czesci zachodniej Zalewu najwieksze powierzchnie dna zajmujg elodeidy (Fotografia 6.3). Wsrod
nich zdecydowanym dominantem s3g rdestnicowate Potamogetonaceae. Czesto wspotwystepujg
z wywtdcznikiem ktosowym Myriophyllum spicatum, rogatkiem sztywnym Ceratophyllum demersum
czy tez zametnicg btotng Zannichellia palustris. Posrod roslin zanurzonych, wystepujg takze taki
podwodne ramienic z rodzaju Chara oraz nitkowate makroglony, takie jak Cladophora spp.,
Chaetomorpha spp. i Ulva spp., tworzace rozlegte i zwarte maty na dnie (Chubarenko i Margonski,
2008, Kruk-Dowgiatto i in. 2010, Brzeska 2011). Nalezy nadmienié, ze w zachodniej czesci Zalewu
stwierdzono w 2011 roku stanowisko ramienicy zagietej Chara connivens (Brzeska i in. 2015),
uznawanej przez dekady za gatunek wymarty w Polsce (Sieminska i in. 2006), obecnie objety ochrong
Scista.
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Stuckenia pectinata Potamogeton perfoliatus
Fotografia 6.3. Elodeidy w poblizu ujscia rzeki Szkarpawa i rzeki Wista Krélewiecka (fot. P. Brzeska 2011)

Jednym z nielicznych miejsc na obszarze Zalewu Wislanego, w ktérym wystepuja rzadkie i chronione
gatunki roslin, zwtaszcza o lisciach ptywajgcych, porastajgcych pokazne obszary dna jest Zatoka
Elblgska — akwen objety ochrong rezerwatowa. Rozlegte skupiska, pokrywajgce lustro wody,
zwlaszcza w czesci potudniowej zatoki, tworzg tutaj nymfeidy: grazel 26ty Nuphar lutea i grzybienie
biate Nymphaea alba (Fotografia 6.4). Udziat powierzchniowy innych gatunkéw roslin o lisciach
ptywajacych jest znacznie mniejszy. Miejscami wystepuje grzybiericzyk wodny Nymphoides peltata
i salwinia ptywajaca Salvinia natans, wnoszona do akwenu kanatami melioracyjnymi (Gatka i Szmeja
2013). Oba gatunki sg bardzo rzadkie w Polsce i objete ochrong Scistg. Ponadto w strefie
przybrzeinej, pomiedzy zbiorowiskami roslin wynurzonych, notowane sg skupiska zabiscieku
ptywajacego Hydrocharis morsus-renae L. i osoki aloesowatej Stratiotes aloides L. Elodeidy
reprezentowane sg przez wiele rozproszonych skupisk rdestnicy grzebieniastej Stuckenia pectinata,
rogatka sztywnego Ceratophyllum demersum, rdestnicy potyskujgcej Potamogeton lucens, moczarki
kanadyjskiej Elodea canadensis i rdestnicy przeszytej Potamogeton perfoliatus (Plinski i in. 1978,
Kruk-Dowgiatto i in. 2010, Brzeska 2011, Nawrocka i Kobos 2011, Nawrocka i in. 2011).

Nuphar lutea Nymphoides peltata, Nymphaea alba

Fotografia 6.4. Nymfeidy w Zatoce Elblgskiej (fot. P. Brzeska 2011)

Do waloréw przyrodniczych Zalewu Wislanego nalezy zaliczy¢ 6 gatunkdéw makrofitéw wodnych
objetych ochrong zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r.
w sprawie ochrony gatunkowej roslin (Dz. U. 2014, poz. 1409) (Tabela 6.7). Gatunki chronione
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ramienic notowane sg wytgcznie w zachodniej czesci Zalewu, natomiast Salvinia natans tylko
w Zatoce Elblgskiej (Rychter i in. 2018).

Makrofity wodne porastajgc rozlegte rejony dna w czesci zachodniej Zalewu oraz w Zatoce Elblgskiej
stanowig istotne siedlisko dla fauny dennej i fitofilnej — bezkregowcéw (rozdz. 6.3.1) i ryb (rozdz.
6.3.2).

Tabela 6.7. Gatunki makrofitéw objete ochrong zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika
2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roslin (Dz. U. z 2014 r. poz. 1409), wystepujace w wodach Zalewu Wislanego, na
ktére potencjalnie mogg oddziatywac zapisy projektu planu (Zrédto: opracowanie wtasne IM UMG)

Lp. | Gatunek Forma ochrony
1. Chara aspera ramienica szorstka Scista

2. Chara connivens ramienica zagieta Scista

3. Chara tomentosa ramienica omszona czesciowa

4, Nymphaea alba grzybienie biate czesciowa

5. Nymphoides peltata grzybienczyk wodny Scista

6. Salvinia natans salwinia ptywajaca Scista

Od lat 70. XX wieku obserwuje sie tendencje zaniku makrofitdw wodnych Zalewu Wislanego (Plifski
iin. 1978, Kruk-Dowgiatto i in. 2010, Brzeska 2011). Sukcesywnemu ograniczeniu ulegta powierzchnia
dna porosnieta przez elodeidy, zwtaszcza gatunki rdestnic (Plidski i in. 1978, Plinski 1995, Plinski
2005, Kruk-Dowgiatto i in. 2010). Przyczyn upatruje sie we wzrastajgcym stopniu zyznosci akwenu
(eutrofizacji), co skutkuje wzrostem zawiesin w toni wodnej, i zmiang struktury osadéw,
eliminujacych niektdre gatunki zanurzone (Plifski i in. 1978, Pliski 1995, Plirski 2005).

6.5 Korytarze ekologiczne

Korytarz ekologiczny stabilizuje réznorodnos¢ gatunkowag populacji poszczegdlnych grup
organizméw, a tym samym zapewnia zachowanie réznorodnosci biologicznej [Pawelec (red.) 2015].
Jest to szlak przyrodniczy, ktory posiada cechy naturalne lub zblizone do naturalnych i zarazem
stanowi pewnego rodzaju rezerwe ekologiczng (Kistowski i Pchatek 2009). Istotne jest zachowanie
tacznosci ekologicznej, czyli kompletu cech, ktdre majg wptyw na ochrone, trwatosé i tgcznos¢ siedlisk
przyrodniczych w catym ich naturalnym zasiegu. Wystepowanie korytarzy ekologicznych tgczacych
Europejska Sie¢ Natura 2000 w pdtnocnej Polsce przedstawia Rysunek 6.11.
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Rysunek 6.11. Korytarze ekologiczne t3czace Europejska Sie¢ Natura 2000 w Polsce [Zrodto: Michatek, Mioskowska i Kruk-
Dowgiatto (red.) 2019]

W zaleznosci od funkgcji, ktéra spetniajg w srodowisku mozna je podzieli¢ na:

e ekologiczne (populacyjne) tworzgce przestrzen dla migracji i dyspersji gatunkow,
e krajobrazowo-przestrzenne, gdzie zwraca sie szczegdlng uwage na zapewnienie trwatosci
struktur krajobrazowych.

Efektywnos¢ funkcjonowania korytarzy ekologicznych determinuje gtdéwne cele ochrony przyrody
oraz mozliwosci zachowania réwnowagi przyrodniczej, jak i trwatos¢ proceséw ekologicznych
stanowigcych wyznacznik polityki ekologicznej i przestrzennej. Duzg przeszkodg w tacznosci sieci
ekologicznej jest postepujaca urbanizacja i rozwdj infrastruktury technicznej, jak i komunikacyjne;j,
ktore czesto zajmujg obszary cenne przyrodniczo (w tym lasy, tgki i doliny rzeczne) stanowigce
korytarze ekologiczne (Bezubik i in. 2014).

Biorgc pod uwage range korytarzy ekologicznych i petnione przez nie funkcje, wskazany wydaje sie
podziat na te o znaczeniu europejskim, miedzynarodowym, krajowym i regionalnym (Wojciechowski
2004). Czes¢ powierzchni korytarzy ponadregionalnych i regionalnych, objetych jest obecnie
prawnymi formami ochrony przyrody, co w pewnym stopniu gwarantuje ich trwatos¢, zalezng jednak
od rezimu ochronnego i przestrzegania na etapie planowania i zagospodarowania przestrzennego
obowigzujgcych w ich granicach ograniczen ustawowych. Czesto korytarze na poziomie krajowym
zobrazowane s3 jako liniowe i ciggte struktury krajobrazowe, lecz juz po doktadniejszej analizie na
poziomie regionalnym mogg cechowac sie bardziej skomplikowang strukturg. W wojewédztwie
pomorskim wyznaczono 7 struktur przestrzennych o randze korytarzy ponadregionalnych,
odgrywajacych wazing role tacznikowag dla obszaréw naturalnych [Michatek, Mioskowska i Kruk-
Dowgiatto (red.) 2019]. Wsréd nich znajdujg sie dwa przebiegajace wzdtuz wybrzeza, jeden potozony
w rejonie objetym planowaniem.
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Nadzalewowy (wzdtuz Mierzei Wislanej i Zalewu Wislanego)

Przymorski, potudniowobattycki korytarz ekologiczny przebiega wzdtuz Mierzei Wislanej, stanowigc
europejski korytarz wedrowkowy ptakéw pomiedzy Europg pétnocno-wschodnig i Europg zachodnia.
Obejmuje on catg Mierzeje Wislang i przybrzezne wody Battyku do izobaty okoto 20 m. Mierzeja
Wislana obejmuje przybrzezny pas Zatoki Gdanskiej, wtasciwy obszar Mierzei, pas Zalewu Wislanego
i przylegajacy do Mierzei fragment Zutaw Wiélanych. W trakcie sezonowych (wiosennych i jesiennych)
migracji stwierdzono w ostoi Mierzeja Wislana (ostoja o randze miedzynarodowej, kod IBA: 153)
obecnos¢ 45 gatunkdw z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej. Obszar ten stanowi jeden z dwdch
najwazniejszych w Polsce korytarzy migracyjnych. W okresie wedrowki jesiennej obserwowano tu
ponad milion przelotnych ptakéw wréblowych w sezonie (Bela i in. 2010). Prowadzone w latach
2008-2011 obserwacje wykazaty, ze tym waskim szlakiem (Rysunek 6.12) migruje kazdego roku
niemal 11.000 os. ptakow drapieznych, nalezgcych do 22 gatunkéw. Mierzeja jest przy tym
szczegdlnie istotnym szlakiem wedréwki: sokota wedrownego, bfotniaka zbozowego, drzemlika
i krogulca (Polakowski i in. 2014). Z uwagi na wykorzystywanie tego istotnego w skali kontynentu
korytarza migracyjnego sezonowo przez miliony réznych gatunkdw ptakdw, istnieje zagrozenie
wystepowania ich masowych kolizji z wysokimi budynkami, masztami, napowietrznymi liniami
przesytowymi i niezabezpieczonymi przeszkleniami w budynkach i ekranach (Chylarecki i in. 1995;
ibidem). Mierzeja Wislana wraz z przylegajagcym pasem woéd Zatoki Gdanskiej i znaczacy czescig
Zalewu Wislanego, wspoéttworzy korytarz ekologiczny ,Wybrzeze Battyku” (Chylarecki i in. 1995,
Jedrzejewski 2009). Znaczacy pas Mierzei Wislanej zawiera, przebiegajacy z pétnocy na potudnie
korytarz ekologiczny , Dolina Wisty”, obejmujgcy doline rzeki i jej otoczenie. Obszar ten lezy na
szlakach dtugodystansowych wedréowek ptasich i jest przez nie wykorzystywany jako miejsce
odpoczynku i zerowania [Pawelec (red.) 2015].
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Rysunek 6.12. Waski szlak migracji ptakéw drapieznych przez Mierzeje Wislang (zrédto: Polakowski i in. 2014)

Jednym z lgdowych ponadregionalnych korytarzy ekologicznych, petnigcych wazng role fgcznikowa
dla obszaréw naturalnych i cennych przyrodniczo oraz chronionych w skali kraju i wspdlnoty
europejskiej, jest Korytarz Nadzalewowy, kluczowy zwfaszcza dla ochrony awifauny, wyznaczony
wzdtuz potudniowej czesci strefy brzegowej Morza Battyckiego i pasa przybrzeznego Zalewu
Wislanego (Rysunek 6.13). Najwazniejszym celem ochrony korytarza jest zachowanie przestrzennej
spojnosci i ciggtosci siedlisk oraz wyeliminowanie lub przynajmniej nie tworzenie nowych barier
technicznych, w catosci przecinajgcych poprzecznie jego przestrzen. Sposéb migracji ptakow
powoduje, ze najwazniejszym czynnikiem w zachowaniu odpowiednich warunkéw w trakcie ich
sezonowych przelotéw jest pozostawienie w stanie naturalnym terendw bytowania
i przystankowych, ktérymi sg obszary wodno-btotne i zbiorniki wdd przybrzeznych, szczegélnie
dotyczy to w tym przypadku réwniez przyujsciowych odcinkéw rzek, uchodzacych do Zalewu
Wislanego i znajdujgcych sie w granicach Korytarza Nadzalewowego. Nalezy wyraZnie
zasygnalizowaé, ze dla poprawy stanu zachowania korytarza ekologicznego wskazana jest generalnie
bezwzgledna ochrona jego ,droznosci” w pasie 100 m od brzegdéw zbiornika, przez odpowiednie
wykluczanie zabudowy we fragmentach dotychczas niezabudowanych i ograniczenie jej rozwoju na
obszarach juz zabudowanych i zurbanizowanych.

Korytarze ekologiczne f3czg i przenikajg ptaty ekologiczne, tworzac rzeczywistg spdjnosé przestrzenng
obszarow przyrodniczych. W rzeczywistosci duzy pfat ekologiczny (PE), jakim jest Zalew Wislany,
powinien by¢ w catosci traktowany jako przestrzen bytowa i migracyjna ptakéw, jednak ze wzgledow
planistycznych i koniecznosci wskazania korytarza jako elementu przestrzennego, niezbednego do
zachowania jego trwatosci, konieczne wydaje sie wyznaczenie Korytarza Nadzalewowego takze
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w obszarze ptatu ekologicznego Zalewu Wislanego. Tam, gdzie korytarz ekologiczny przenika obszar
wiekszego ptatu, jego zasieg przestrzenny ma mniejsze znaczenie, niejako podporzadkowane
znaczeniu przestrzeni i cech biotycznych pfatu ekologicznego, stanowigcych swoiste obszary zasilania
i utrzymania réznorodnosci biosfery. Ptaty ekologiczne wymagajg, podobnie jak korytarze,
utrzymania trwatosci istnienia w stanie zapewniajgcym warunki zycia biosfery. Ze wzgledu jednak na
swg przestrzenng rozlegtos$c i stopien zachowania cech naturalnych, planowanie ich funkcjonowania
w strukturze ekologicznej oraz mozliwosci zagospodarowania nie wymagajg tak rygorystycznych
poczynan, jak dla utrzymania waskich i zagrozonych korytarzy ekologicznych. PE Zalewu Wislanego
orandze ponadregionalnej jest specyficznym obszarem stanowigcym jedng z najwiekszych na
polskim wybrzezu ostoi ptasich, o randze miedzynarodowej. Obszar w catosci objety jest ochrong
w postaci obszaréw Natura 2000 — obszaru specjalnej ochrony ptakéow Zalew Wislany oraz
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Zalew Wislany i Mierzeja Wislana. Jest to jedna z najwiekszych
ostoi na europejskim szlaku migracyjnym ptakdéw wzdtuz wybrzeza potudniowego Battyku (Bezubik
iin. 2014).

UZYTKOWANIE TERENU:

- wody powierzchniowe

lasy

KORYTARZE EKOLOGICZNE:
rangi ponadregionalne)

rangi regionalnej
potudniowobaltycki uzyki rolne

rangi subregionalnej ————— mnawodach przybrzeznych
E— (ptasi) - tereny zabudowane

Rysunek 6.13 Sie¢ korytarzy ekologicznych w wojewddztwie pomorskim na tle uzytkowania terenu z Korytarzem
Nadzalewowym nad Zalewem Wislanym (zrédto: Bezubik i in. 2014)

W materiale opracowanym przez Instytut Biologii Ssakow PAN oraz Pracownie na Rzecz Wszystkich
Istot: http://mapa.korytarze.pl/, na terenie wojewddztwa warminsko-mazurskiego wyznaczono
ponadto korytarz KPn-15 Lasy Kadynskie, istotny z punktu widzenia duzych ssakéw lesnych.
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Akwen Zalewu Wislanego ze wzgledu na swdj estuariowy charakter, jest siedliskiem posrednim
miedzy wodami morskimi, a $rédlagdowymi i petni swoistg role korytarza migracyjnego dla ryb
wedrujgcych miedzy tymi typami siedlisk. W szczegdlnosci dotyczy to typowych gatunkdéw
dwusrodowiskowych jak anadromiczne ryby tososiowate (tro¢ wedrowna i tosos), karpiowate (certa
i ciosa) czy mindg rzeczny i stynka oraz katadromiczny wegorz, ktére odbywajg wedréwki rozrodcze
miedzy morzem a rzekami uchodzacymi do Zalewu takimi jak Pasteka, Bauda, Narusa, Elblag,
Dzierzgon (gérny odcinek rz. Elblag). Sam Zalew Wislany jest rowniez istotnym miejscem tarfa dla
Sledzia wiosennego ktéry w okresie od marca do kwietnia masowo wptywa tu z Zatoki Gdanskiej na
rozréd. Ponadto wystepujgcy w Zalewie Wislanym gradient zasolenia ktére zwieksza sie w kierunku
Ciesniny Pitawskiej sprawia, ze zasiedlajace Zalew w wiekszosci ryby typowo stodkowodne w okresie
poprzedzajgcym ich tarto migrujg do potudniowo-zachodniej, bardziej wystodzonej czesci akwenu
w rejonie Zatoki Elblgskiej i ujScia Nogatu. Jest to zwigzane z nizszg tolerancjg na zasolenie ikry
i wezesnych form rozwojowych u ryb stodkowodnych, dlatego najwazniejsze tarliska takich ryb jak
ptoé, leszcz, okon i sandacz s3 zlokalizowane w rejonie Zatoki Elblgskiej i ujscia dawnej delty Wisty
(Nermeriin. 2012).

Podsumowujac, Zalew Wislany jest wainym elementem w systemie korytarzy ekologicznych,
zaréwno w skali regionalnej jak i europejskiej (Rychter i Mleczko 2018).

6.6 Woda
6.6.1 WarunKki hydrologiczne i oceanograficzne

Zalew Wislany, zwany takze Zalewem Swiezym lub Fryskim (Rysunek 6.14) jest drugim pod wzgledem
wielkosci zalewem w strefie brzegowej potudniowego Battyku. Stanowi on rdowniez zatoke
wewnetrzng Zatoki Gdanskiej. W zwigzku z jego potozeniem geograficznym, akwen nalezy do
kategorii wéd przejsciowych. Potwierdzajg to wszystkie prace Krzyminskiego i in. (2004) oraz
Krzyminskiego i Kruk-Dowgiatto (2005), ktdrzy na podstawie typologii wod w Polsce, zaliczyli Zalew
Wislany do wéd przejsciowych, o charakterze laguny z substratem mutowym i piaszczystym. Taki
rodzaj wdd, o ile jest rowniez ujSciem rzeki, nosi czesto nazwe estuarium, a poniewaz akwen ten od
strony otwartego morza ograniczony jest waskim pasem wydmowym, Zalew Wislany mozna réwniez
okresli¢ jako lagune (Cieslinski 2018).

77



Prognoza oddziatywania na srodowisko projektu Planu zagospodarowania przestrzennego morskich wéd wewnetrznych
Zalewu Wislanego, v. 3

|

Kaliningrad
=]

ZATOKA
GDANSKA

FEDERACTA ROSYISKA
(Obwod kaliningradzki)

Objasnicnia:
cieki
- granica Polski 1 Rosji
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Rysunek 6.14. Zalew Wislany — czes¢ polska i rosyjska (zrodto: Urzad Morski w Gdyni)

Zalew Wislany jest akwenem transgranicznym, czyli podzielonym pomiedzy Polske, a Rosje (Rysunek
6.14). W granicach panstwa polskiego potozona jest potudniowa cze$¢ Zalewu, o dtugosci 35,1 km
i szerokosci maksymalnej 11 km, natomiast tgczna dtugos¢ akwenu to 90,7 km. Polska czes¢
powierzchni Zalewu stanowi 328 km? natomiast powierzchnia catkowita wynosi 838 km? (Witak
i Pedzinski 2018). Zalew Wislany jest ptytka zatoka o sredniej gtebokosci (w granicach Polski) okoto
2,4 m i maksymalnej do 4,4 m (przy granicy panstwowej), a gtebokos¢ maksymalna wynosi 5,1 m
(zmierzona na potudniowy wschdd od Ciesniny Pitawskiej). Cze$¢ zachodnia akwenu to ptycizny,
o gtebokoséci okoto 1 m, zwigzane z dziatalnoécig akumulacyjng rzek i kanatéw Zutaw. Pozostata cze$é
ma forme niecki o dnie lekko wgtebionym w centrum i stabo nachylonym ku pétnocnemu wschodowi.
Akwen ten z Zatoka Gdanskg potgczony jest ciesning Pitawska (szerokosci ok. 400 m) (Cieslinski
i Lewandowski 2013). Zbiornik gromadzi stosunkowo niewielka objeto$¢ wody — ok. 2,3 km?, a jego
dno jest mato zréznicowane. W niektdrych fragmentach Zalewu, w miejscach znacznie oddalonych od
brzegu, znajdujg sie mielizny i tawice twardego piasku oraz otoczakéw [Pawelec (red.) 2015]. Brzegi
polskiej czeéci Zalewu tworza: Mierzeja Wislana od pdtnocy, Zutawy Wislane od zachodu oraz
Wysoczyzna Elblgska i Wybrzeze Staropruskie od potudniowego wschodu. Gtéwnym czynnikiem
ksztattujgcym hydrologie zbiornika jest proces mieszania sie stodkich wdd rzecznych, sptywajgcych
z otaczajacych Zalew obszaréw Zutaw Wislanych (Malborskich i Elblaskich), Wysoczyzny Elblgskiej
i Wybrzeza Staropruskiego, z wodami morskimi, naptywajgcymi z Zatoki Gdanskiej. Ze wzgledu na
przewage czynnika lgdowego, wody Zalewu Wislanego charakteryzujg sie stosunkowo niskim
zasoleniem. Niewielkie gtebokosci Zalewu Wislanego zwiekszajg jego podatnos$é na dogtebne
mieszanie wod pod wptywem wiatru, prowadzace do homogenizacji cech hydrologicznych (Kopiec
2018).
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Temperatura wéd Zalewu

Temperatura wéd Zalewu Wislanego zalezy przede wszystkim od wymiany ciepta z atmosfera.
W zwigzku z niewielka gtebokoscig w Zalewie, temperatura wody reaguje bardzo szybko na wszelkie
bodzZce zewnetrzne, czyli promieniowanie stoneczne, temperature powietrza czy wiatr. W miesigcach
zimowych temperatura wody spada do minimalnej temperatury przy odpowiednim zasoleniu,
natomiast latem moze przekroczy¢ nawet 30°C. W Ciesninie Pitawskiej i w akwenie przylegajgcym do
samej ciesniny, duzy wptyw na temperature wody ma wymiana wod z Morzem Battyckim,
a w obszarach przy ujsciach rzek — doptyw rzek, np. rzeki Pregoty. W tych warunkach hydrologicznych
rozktad przestrzenny temperatury wody ma dos¢ ztozony charakter (Matciak i Chyta 2018).

Srednia warto$¢ temperatury wody z lat 2004-2016 wyniosta 14,5°C (Rysunek 6.15). Znacznie
powyzej uktadaty sie srednie wartosci temperatury w latach 2007 i 2008 (odpowiednio 18,7 i 17,1°C),
ponizej natomiast w 2010, 2012, 2015 i 2016 r. (odpowiednio 13,4, 13,1, 13,6°C). W uktadzie
miesiecznym, najwyzsze temperatury wystepowaty przewaznie w lipcu (Kopiec 2018).
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Rysunek 6.15. Zmiany temperatury wod Zalewu Wislanego w latach 2004-2016 (zrédto: Kopiec 2018)

Zasolenie wod Zalewu

Zasolenie wdd Zalewu Wislanego jest rezultatem oddziatywania szeregu czynnikow, wsréd ktorych do
najwazniejszych nalezg wielko$¢ zasilania rzecznego (Kopiec 2018) i niewielkiego przekroju Ciesniny
Pitawskiej, jedynego potaczenia akwenu z Morzem Battyckim. Srednie zasolenie jest wypadkowa
doptywu wdd rzecznych i bardziej lub mniej intensywnych krétkotrwatych wlewéw waéd stonych
z Zatoki Gdanskiej. Cechg charakterystyczng Zalewu Wislanego jest strefowo$¢ zasolenia. Rozlegtos¢
poszczegoblnych stref zasolenia jest rdzna. Strefy te mogg ulegac¢ przesunieciom w zaleznosci od
kierunku pragdéw czy oddziatywania statych wiatrow. Rowniez ich zasiegi mogg przesuwad sie
sezonowo. Wzrost zasolenia na Zalewie Wislanym obserwuje sie w pazdzierniku, a spadek w lutym,
gdy Zalew jest pokryty lodem (Burchacz i in. 2014). W okresie wiosennym decydujgcy wptyw
wywierajg stodkie wody rzeczne, (zasolenie waha sie wowczas miedzy 1,5 a 2,5). Natomiast jesienig
przewaza wplyw zasolonych wdd morskich, szczegdlnie w okresie sztorméw (wartos¢ zasolenia
wynosi wéwczas 4,5, - 5,0). Sezonowo najnizsze stezenia chlorkéw wystepujg w okresie wiosennych
sptywow powierzchniowych ze zlewni, za$ najwieksze zasolenie w okresie letnim podczas niskich
standw wody na zalewie oraz jesiennych sztorméw i zwigzanych z tym zwiekszonych naptywéw waod
battyckich (Matciak i Chyta 2018).
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Rozpatrujgc zmiennosé przestrzenng stezen chlorkdw najnizsze z nich sg notowane w zachodniej
czesci laguny bedacej w zasiegu wéd Nogatu i w poblizu ujsé rzek, przede wszystkim Pregoty.
Najwyzsze wartosci wystapity w pétnocno-wschodniej czesci Zalewu, przy granicy z Rosjg, w Ciesninie
Pitawskiej, w czasie naptywu wod z morza (Matciak i Chyta 2018).

Srednia warto$¢ zasolenia z lat 2004-2016 wyniosta 3,27 (Rysunek 6.16). W 2016 r. wartosci zasolenia
odbiegaty od $redniej wieloletniej. Miescity sie w zakresie od 2,0 do 5,3. Srednie zasolenie wyniosto
4,09. Powodem wyzszego zasolenia wod Zalewu Wislanego w 2016 r. mogto by¢ oddziatywanie
wlewu do Battyku stonej wody z Morza Pdtnocnego, ktéry miat miejsce, wg doniesien IMGW, pod
koniec grudnia 2014 r. (Kopiec 2018).

PSS7E

Zasolenie wod

Rysunek 6.16. Zasolenie wod Zalewu Wislanego w latach 2004-2016 (zrédto: Kopiec 2018)
Odczyn pH

Wody Zalewu Wislanego posiadajg odczyn zasadowy, ktéry wigze sie z sezonowymi zakwitami
fitoplanktonu powodujgcymi wzrost zawartosci materii organicznej w wodzie. W 2016 roku pH
zmieniato sie w zakresie od 7,67 do 9,02 (Rysunek 6.17). Srednia warto$¢ z sezonu badawczego
wyniosta 8,33 i byta nizsza od Sredniej z wielolecia (pH = 8,48) (Kopiec 2018).
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Rysunek 6.17. Wartosci pH wdd Zalewu Wislanego w latach 2004-2015 (zrédto: Kopiec 2018)
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Natlenienie wdd Zalewu

Do oceny natlenienia wéd przejéciowych w ramach PafAstwowego Monitoringu Srodowiska w Zalewie
Wislanym, stosowane sg dwa wskazniki: minimalne stezenie tlenu rozpuszczonego nad dnem oraz
maksymalne nasycenie tlenem warstwy wéd 0-5 m. Srednie stezenie tlenu nad dnem z lat 2009-2016
wyniosto 9,55 mg I? (Rysunek 6.18). Natlenienie wdd Zalewu Wislanego podlega zmianom
sezonowym, na ktére wptyw majg zaréwno czynniki klimatyczne, jak i dynamika produkcji
pierwotnej. Intensywnym zakwitom fitoplanktonu towarzyszg okresy wysokiego natlenienia
powierzchniowej warstwy wéd i niskie stezenia tlenu rozpuszczonego w warstwie naddennej (Kopiec
2018).
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Rysunek 6.18. Natlenienie wod Zalewu Wislanego w latach 2009-2016 (zrédto: Kopiec 2018)

Batymetria

Zalew Wislany jest zbiornikiem bardzo ptytkim (Srednie gtebokosci wynoszg zaledwie 2,0 — 3,0 m).
Jedynie w rynnie toru wodnego, ktéry biegnie srodkiem Zalewu, gtebokos¢ osigga wartosci wieksze
niz 3 m, maksymalnie 5,2 m (Cieslinski 2018) (Rysunek 6.19). Pojemnos¢ Zalewu szacuje sie na 2,3
km?® masy wodnej, z czego na wschodnig cze$é¢ przypada 1,5 km* (64,0% catkowitej objetosci).
Powierzchnia dna wschodniej czesci Zalewu jest pokryta gtdwnie mutem, w ktérym zawartosc czgstek
ilastych zwieksza sie w kierunku pétnocno-wschodnim, a tylko na odcinku przyujsciowym skfonu
podwodnego delty Nogatu oraz wzdtuz brzegu pétnocnego i potudniowego wystepuje piasek, rzadko
przerywany osadami mulistymi (Cieslinski i Lewandowski 2013).
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Zadanie 1. Charakterystyka uwarunkowan

Rysunek 6.19. Batymetria Zalewu Wislanego (zrédto: Charakterystyka uwarunkowan... 2020)

Prady i falowanie wiatrowe

Prady w Zalewie Wislanym majg charakter ztozony i zmienny. Prady state zaznaczajg sie stabo
(Cieslinski 2013), a ich charakter zalezny jest od czterech czynnikéw: od wiatru, wymiany wody
z Morzem Battyckim przez Ciesnine Pitawska, sptywu rzecznego i warunkéw morfometrycznych,
a mianowicie od gtebokosci, linii brzegowej i potozenia ciesniny. W wyniku dziatania tych czynnikéw
w Zalewie powstajg prady wiatrowe, prady gradientowe, prady okresowe isejszowe oraz prady
gestosciowe (Burchacziin. 2014).

Rozwdj falowania w Zalewie Wislanym zalezy gtéwnie od warunkéw wiatrowych. Falowanie, ktére
intensyfikuje pionowg wymiane ciepta i masy, przy silnych wiatrach siega dna nawet w najgtebszych
partiach Zalewu, co prowadzi do zmetnienia wody i przemieszczania sie rumowiska dennego
(Burchacz i in. 2014). Rozmiary fal wiatrowych zaleza od sity wiatru, czasu trwania i dtugosci rozbiegu
oraz gtebokosci akwenu. Fale sg krotkie i strome, zjawisko rozkotysu wystepuje na tym akwenie
rzadko i krétkotrwale, a wysokos$¢ fali martwej nie przekracza 0,25 m (tukaszewska iin. 2015).
Charakterystyczna predko$¢ pradu wiatrowego na Zalewie przy umiarkowanym wietrze to ok.
0,5 m/s, natomiast podczas bardzo silnych wiatrow, predkos$¢ przekracza 0,9 m/s. Maksymalng
wysokosc fali na terenie Zalewu Wislanego okresla sie na okoto 1,5 m, natomiast dtugo$¢ na okoto 30
m (Gic-Grusza i Dudkowska 2018). Kierunki falowania na Zalewie Wislanym charakteryzujg sie
sezonowoscig. Natomiast przewazajg wiatry z kierunkdéw zachodnich (W). W zimie przewaza
falowanie z kierunku SW, wiosng z NW i N, latem z W i NW, natomiast jesienig z S i SW (Ciesliriski
2013).
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Stan optyczny wod

Swiatfo jest zarazem jednym z czynnikéw warunkujacych produkcje pierwotna i wystepowanie roslin.
Fotosyntetycznie aktywne promieniowanie (FAR) miesci sie w zakresie widmowym 400-700 nm.
W rejonie polskiego wybrzeza s$rednia wartos¢ strumienia energii promieniowania FAR na

powierzchni morza w potudnie bezchmurnego letniego dnia wynosi 300 MJ-htm™.

Przez
powierzchnie wody przenika srednio 85-95% energii promieniowania padajgcego. Ze wzgledu na
réznice w ustonecznieniu suma energii docierajgcej do dna w miesigcach cieptych jest nawet 5 razy
wieksza niz w sezonach zimnych (Atlas siedlisk dna... 2009). Wartos$¢ gtebokosci krazka Secchiego
zmienia sie w zaleznosci od poér roku. Jego zasieg w Zalewie Wislanym szacuje sie pomiedzy 0,42,
a 0,51 m a srednia wynosi 0,47 m. Natomiast Srednia wartos¢ gtebokosci Secchiego maleje od wiosny
(0,51 m) do jesieni (0,42 m). Minimalna wartos¢ wyniosta 0,10 m, a maksymalna 2,5 m. Zimg
najwieksza gtebokos$¢ Secciego wyniosta 0,80 m, natomiast symulacje modelowe wskazuja, ze pod

statym lodem woda moze by¢ bardziej przezroczysta (Matciak i Chyta 2018).

Zlodzenie Zalewu

Ze wzgledu na swdj charakter, Zalew Wislany ma ograniczong wymiane wdd, niskie zasolenie
i niewielkg gtebokos¢ dlatego pokrywa lodowa na tym akwenie tworzy sie bardzo tatwo i utrzymuje
sie znacznie dtuzej niz na innych wodach Zatoki Gdanskiej (Herman 2018).

Zlodzenie w ptytkim Zalewie Wislanym jest zjawiskiem corocznym, natomiast jego powstawanie jak
i tajanie przebiega w sposéb niejednorodny w obszarze Zalewu. Zalezy to od surowosci zim, zatem
warunki zlodzenia w réznych latach sg inne (Stanistawczyk i Letkiewicz 2011). Gdy zima jest fagodna,
I6d pojawia sie dopiero w drugiej potowie grudnia, a state zlodzenie tworzy sie pod koniec grudnia.
Wodéweczas tajenie lodu zaczyna sie koricem lutego, a w pierwszej potowie marca, Zalew jest juz
catkowicie wolny od zlodowacenia. Gdy zima jest umiarkowana, zlodzenie Zalewu powstaje juz pod
koniec listopada, a staty 16d, takze 16d przybrzezny, tworzy sie w pierwszej potowie grudnia. LAd
zaczyna odtaja¢ w potowie marca, a z jego koricem i poczatkiem kwietnia catkowicie odpuszcza.
Wdweczas dtugosc sezonu lodowego wynosi trzy miesigce. Gdy natomiast zima jest surowa, zlodzenie
zaczyna sie pojawiac pod koniec listopada lub na poczatku grudnia i w pierwszym tygodniu pojawia
sie juz stata pokrywa lodowa. Wéweczas |16d utrzymuje sie do poczatku kwietnia, ale catkowite
znikniecie lodu wystepuje dopiero pod koniec tego miesigca. Dtugos¢ sezonu lodowego szacuje sie
woéwczas na cztery miesigce. Najdtuzej 16d utrzymuje sie w potnocnej, rosyjskiej czesci Zalewu
Wislanego. Natomiast obszar wolny od lodu znajduje sie w poblizu Ciesniny Pitawskiej, gdzie
wystepuje przeptyw bardziej stonej i cieplejszej wody (Burchacz i in. 2014).

Wystepowanie zlodzenia na Zalewie Wislanym w okresie 2003-2017, czyli w 14 sezonach, miato
miejsce az 13 razy, z wyjatkiem zimy 2014/2015. Poszczegdlne sezony zimowe bardzo sie od siebie
réznity i nie istniata miedzy nimi istotna korelacja. W latach 2003/2004 oraz 2016/2017 srednia
dtugosc zlodzenia akwenu wynosita 56 dni, a zwarta pokrywa lodowa utrzymywata sie srednio 28 dni.
Natomiast w latach 2007/2008 pokrywa pojawita sie tylko na 6 dni. W badanym czasie byto 5 zim,
podczas ktdrych nie doszto do uformowania sie zwartego lodu (Herman 2018).
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Zmiany stanéw wéd

Wody Zalewu Wislanego cechuje niewielka dynamika. Jest ona zalezna w gtéwnej mierze od
warunkéw meteorologicznych, a takze od $rednich miesiecznych stanéw wody w Zatoce Gdanskiej.
Srednie miesieczne i érednie roczne stany wody z wielolecia wykazuja zbiezno$¢ z przebiegiem wahan
wod Morza Battyckiego, nie widaé natomiast wiekszej zaleznosci od doptywu rzecznego czy wymiany
pionowej (Cieslinski 2013). Z danych IMGW — PIB z lat 1965-2015 wynika, ze poziom wdd na réznych
stacjach w Zalewie Wislanym jest podobna. Najwyzsze stany woéd odnotowano w rejonie Nowego
Batorowa, a najnizsze w obszarach Nowej Pasteki i Krynicy Morskiej (Gic-Grusza 2018).

W zwigzku z niewielkimi gtebokosciami na Zalewie, wystepowa¢ mogg duze spietrzenia sztormowe,
co moze powodowac rozlegte powodzie sztormowe. Mogg takze wystepowad nizéwki, ktére maja
niekorzystny wptyw na warunki nawigacji w Zalewie Wislanym, zmieniajgc rzeczywistg gtebokos¢ toru
wodnego (Burchacziin. 2014).

Niezaleznie od dtugookresowych i sezonowych wahan stanéw wody, bardzo charakterystyczng cechg
ustroju wéd Zalewu Wislanego sg nieokresowe wahania wiatrowe, zwigzane z wiatrami
pojawiajgcymi sie w okresie sztormu. Majg one charakter przyptywu eolicznego, czyli wzrostu
poziomu wody, lub odptywu eolicznego, czyli obnizenia poziomu wody. Wahania tego rodzaju sg na
ogot krotkotrwate — srednio do kilkunastu godzin. Zdarzaty sie jednak sytuacje, gdzie tego rodzaju
oddziatywanie trwato ponad 2 doby (Cieslinski i Lewandowski 2013).

Sie¢ rzeczna

Catkowita powierzchnia zlewni Zalewu wynosi 23 871 km? (bez powierzchni zbiornika), z czego 64,1%
znajduje sie na terytorium polskim (Kopiec 2018). Na obszarze zlewni wystepujg gtdwnie grunty orne
(stanowiace 64% polskiej czesci powierzchni i 51% rosyjskiej) oraz lasy (odpowiednio 18,3 % i 11,6 %).
W zlewni potozone sg duze osrodki miejskie: Kaliningrad, Elblag, Battijsk, Swiettyj, Braniewo. Do
gtéwnych rzek odptywajacych do Zalewu nalezy Pregota (powierzchnia zlewni 15 128 km?) (ibidem),
a jej dorzecze wynosi prawie 63% obszaru zlewiska Zalewu Wislanego. Drugg rzeka pod wzgledem
dtugosci jest Pasteka (2318,18 km?), ktérej dorzecze stanowi nieco ponizej 10% obszaru zlewiska
[Pawelec (red.) 2015]. W sktad zlewiska Zalewu Wislanego wchodzg réwniez po stronie polskiej
dorzecza rzek: Elblag (1451,42 km?), Nogat (1331,35 km?) (Kopiec 2018) oraz Szkarpawa, Tuga
i mniejszych ciekéw [Pawelec (red.) 2015]. Zalew Wislany w XX wieku doznat powaznych zmian
w uktadzie stosunkéw hydrologicznych, zmniejszenia zlewni o dorzecze Wisty, na skutek odciecia
$luzami Nogatu pod Biata Gérg w 1915 r. Zalew bedacy niegdy$ pod zdecydowanym wptywem waod
rzecznych obecnie jest zbiornikiem stonawowodnym. Linia brzegowa wspdtczesnie ulega matym
zmianom, a akumulacja rzeczna w matym stopniu oddziatuje na stosunki gtebokosciowe (Kopiec
2018).

6.6.2 Stan ekologiczny wod

W ocenie elementéw biologicznych wykorzystano wyniki badan fitoplanktonu i chlorofilu-a z 2019 r.,
wyniki badan ichtiofauny wykonanych w 2019 r., a takze dziedziczong z 2017 r. ocene makroglondéw
i okrytozalgzkowych oraz makrobezkregowcéw bentosowych. Elementom biologicznym w 2019 r.
przypisano klase V (zty potencjat). Zgodnie z obowigzujgcym rozporzgdzeniem, o wyniku klasyfikacji
elementéw biologicznych zdecydowat wskaznik, ktoremu nadano najmniej korzystng klase (chlorofil-
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a i makrobezkregowce bentosowe). Klasyfikacja elementéw hydromorfologicznych zostata wykonana
w odniesieniu do wskaznika odpornosci ekosystemu. W 2019 r. JCWP Zalew Wislany przypisano klase
ponizej Il (PPD). Elementy fizykochemiczne badane w 2019 r. nie spetnity wymagan Il klasy ze
wzgledu na niskg przezroczystosé, niskie stezenie tlenu rozpuszczonego nad dnem, wysokie
nasycenie wdd tlenem oraz wysokie stezenia azotu azotanowego, ogdlnego i mineralnego, a takze
fosforu ogdlnego. Dodatkowo badane w 2017 roku wskazniki ogdlny wegiel organiczny oraz aldehyd
mrowkowy i selen zostaty ocenione ponizej Il klasy. W zwigzku z tym elementom fizykochemicznym
wspierajgcym elementy biologiczne (grupa 3) przypisano potencjat ponizej dobrego (PPD) (Ocena
stanu $rodowiska... 2020).

Potencjat ekologiczny jednolitej czesci wdd przejsciowych Zalew Wislany w 2019 r. oceniono jako zty,
z uwagi na ocene wskaznikéw biologicznych (V klasa) i fizykochemicznych (PPD) (Tabela 6.8).

Tabela 6.8. Ocena jakosci wod JCWP Zalew Wislany w 2019 r. (zrédto: Ocena stanu srodowiska... 2020)

Elementy biologiczne

hydromorfologiczne
Potencjat ekologiczny
Stan chemiczny

izykochemiczne

Fitoplankton
chlorofil a
Ichtiofauna
wskaznik Il klasa potencjat
Sl umiarkowany
Makroglony i okrytozalgzkowe
wskaznik
SM
Makrobezkregowce bentosowe
indeks B

W 2016 r. oznaczono stosunkowo wysokie, odbiegajace od $rednich z wielolecia, wartosci zasolenia,
co mozna wigzac¢ z majgcym miejsce pod koniec grudnia 2014 r. duzym wlewem stonej wody z Morza
Pétnocnego do Battyku.

Gtéwnym problemem Zalewu Wislanego jest eutrofizacja spowodowana zasilaniem wadd
w substancje biogenne doprowadzane rzekami uchodzgcymi do Zalewu oraz pochodzace ze Zrddet
punktowych i obszarowych (z rolnictwa, zabudowy rozproszonej, depozycji zanieczyszczen
z powietrza), a takze uwalniane z osaddéw. Wynikiem eutrofizacji sg wystepujgce w okresie letnim
zakwity fitoplanktonu (zdominowane przez sinice), ograniczenia przezroczystosci wody, zmiany pH,
a takze deficyty tlenu w warstwie przydennej oraz przesycenie wod tlenem wystepujgce podczas
zakwitdw fitoplanktonu. Konsekwencjg tych zmian jest pogorszenie warunkéw bytowych
organizméw wodnych (w tym tez ichtiofauny i makrobezkregowcéw bentosowych).
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6.7 Warunki geologiczne (powierzchnia ziemi - dno morskie)

Omawiany obszar nalezy (Augustowski 1977, Kondracki 2002) do fizyczno-geograficznego
makroregionu Pobrzeze Gdanskie i w catosci zawiera mezoregiony Zalew Wislany i Mierzeja Wislana
oraz przylegajagce do brzegdw Zalewu fragmenty mezoregionéw: Zutawy Wislane, Wysoczyzna
Elblgska i Wybrzeze Staropruskie (Nizina Staropruska) (Rysunek 6.20). Urozmaicona rzezba tego
obszaru zostata utworzona przez procesy zwigzane z dziatalnoscig lagdolodu, rzek, jezior, morza
i wiatru (Augustowski 1976, Makowska 1979, Rosa 1990).
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(na podstawie “Fizycznogeograficzne regiony Polski® - zmodyfikowany podzial J. Kondrackiego z 2018r)
b Zadanie 1. Charakterystyka uwarunkowan

Rysunek 6.20. Zalew Wislany na tle wydzielern mezoregionéw (Zrédto: Charakterystyka uwarunkowan... 2020, na
podstawie Kondrackiego 2018)

Budowa geologiczna

Zalew Wislany zaczat sie tworzy¢ kilka tysiecy lat temu poprzez powolny proces odgradzania sie
przybrzeznych ptycizn watem piaszczystych wydm. Z rumowiska niesionego z zachodu pradami
morskimi powstawata Mierzeja Wislana.

Omawiany obszar potozony jest (Gudelis i Jemieljanov 1982, Mojski 1995) w obrebie syneklizy
perybattyckiej podtoza krystalicznego, stanowigcej czes¢ Platformy Wschodnioeuropejskiej, jednej
z gtéwnych jednostek strukturalnych kontynentu europejskiego. Zatoka Gdanska lezy w centrum tej
syneklizy.

Osady holoceniskie w obrzezeniu Zalewu Wislanego pokrywajg znaczng cze$é powierzchni obszaru.
Wystepuja w dolinach rzek, na brzegach Zalewu, przede wszystkim zas w wielkim nagromadzeniu na
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Zutawach Wislanych i Mierzei Wislanej. Tymi osadami wystane jest réwniez dno Zalewu Wislanego.
Migzszos¢ osaddw holoceniskich na tym terenie czesto siega kilkudziesieciu metréow (Wypych 1975).

Osady i budowa dna

Charakter powierzchni i osadéw dna Zalewu okreslono na podstawie opracowan, bazujacych na
analizie zdjecia sonarowego [Gajewski (red.) 2010] oraz na danych uzyskanych z powierzchniowych
prob osaddéw [Uscinowicz i Zachowicz 1996, Boniecka (red.) 2009].

Wydzielone zostaty 4 gtéwne typy dna, zbudowane z osadéw mulisto-ilastych, mulisto piaszczystych,
piaszczystych i zwirowych (Rysunek 6.21).

Osady mulisto-ilaste wystepujg na wiekszosci obszaru dna Zalewu. Sg to osady lagunowe,
sedymentacji zawiesinowej, o zmiennej wzajemne] zawartosci frakcji mulistej i ilastej w sekwencjach
wertykalnych i lateralnych. Wystepujg tu wiec zarédwno ity, ity muliste jak i muty ilaste i muty,
o ciagtych przejsciach miedzy nimi, bez wyraznych granic.

Osady tej lagunowej facji podscielajg piaszczysto i muliste osady dna w brzeznych partiach Zalewu
i wystepujg pod plazowo-eolicznymi piaskami budujgcymi mierzeje oraz pod wspdtczesnymi piaskami
morskimi dna otwartego morza.

W zachodniej stronie Zalewu dno zbudowane jest z osadéw mulisto-piaszczystych, na bardzo ptytkim
tu dnie i ksztattowane jest przez wody licznych ciekdéw i kanatéw wychodzacych z przylegtego terenu
Zutaw.

We wschodniej, brzeznej partii Zalewu, przy Wybrzezu Staropruskim, wystepuje szeroki pas osaddéw
piaszczystych (lokalnie z drobnymi zwirami) i ze skosnym wzgledem brzegu pasem mutéw
piaszczystych, zwigzanych z wyptywem wéd rzek Narusy, Baudy Pasteki i licznych, mniejszych ciekdw.

Na dnie Zalewu, przy brzegu potudniowym — Wysoczyzny Elblgskiej oraz przy brzegu potnocnym —
Mierzei Wislanej, wystepujg piaski drobno i Srednioziarniste.

Osady lagunowe Zalewu Wislanego majg kilkanascie metrow migzszosci i wystepujg do gtebokosci
okoto 10-15 m p.p.m. Osady te lezg na serii morskich piaskdw z fazy rozwoju Battyku ze schytku
plejstocenu, okreslanej, jako Battyckie Jezioro Lodowe. Ponizej wystepuje zespdt osadow ilasto-
mulistych, zastoiskowych, lodowcowo-morskich i morskich, spoczywajgcy na nierdwnej, erozyjnej
powierzchni serii glin zwatowych, rozdzielanych osadami interglacjalnymi (takze morskimi).

Migzszos¢ osaddw czwartorzedowych wynosi kilkadziesigt metréow. Pod nimi wystepujg muty i piaski
paleogenu, lezgce na marglach, wapieniach i piaskach glaukonitowych kredy. Strop kredy wystepuje
na omawianym obszarze na gtebokosci okoto 100 m p.p.m.
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Rysunek 6.21. Mapa typéw osadéw dennych Zalewu Wislanego (1 — osady mulisto-ilaste, 2 —osady mulisto-piaszczyste, 3
— osady piaszczyste, 4 — osady zwirowe) [zrodio: Gajewski (red.) 2010]

6.8 Warunki geomorfologiczne

Charakterystyka typow wybrzeza

Biorgc pod uwage geomorfologie i budowe geologiczng, wzdtuz Zalewu Wislanego wystepujg dwa
zasadnicze typy wybrzezy:

e wybrzeze mierzejowe rozwijajgce sie w rejonie o duzych dostawach osadéw piaszczystych
(rejony ujs¢ duzych rzek, erodowanych piaszczystych osadéw plejstocenskich na brzegu lub
tez w podbrzezu — Mierzeja Wislana),

e wybrzeze aluwialne/ptaskie — charakteryzujgce sie bardzo nisko potozonym zapleczem,
brakiem ostony wydmowej oraz osadéw piaszczystych na dnie.

Urozmaicona rzezba tego obszaru zostata utworzona przez procesy zwigzane z dziatalnoscig lgdolodu,
rzek, jezior, morza i wiatru (Augustowski 1972 i 1976, Makowska 1979, Rosa 1990).

Brzeg potnocny Zalewu Wislanego to zrdéznicowany morfologicznie brzeg Mierzei Wislanej. W jego
nasadowej czesci od strony zalewu réwnine mierzejowg stanowig podmokie faki i szuwary
z przewagg trzciny przy linii brzegowej. Na wysokosci Przebrna i Krynicy Morskiej przechodzi ona
W niziny nadzalewowe charakterystyczne dla Mierzei wraz z polderem Przebrno oraz watem
przeciwpowodziowym. Na wschod od Krynicy Morskiej bezposrednio do Zalewu schodzg wysokie,
strome stoki wydm z dominujgca, najwyzszg wydma na Mierzei Wislanej, Wielbtadzim Garbem (49,5
m n.p.m.). Miejscami brzeg jest abradowany, podcinane stoki tworzg klify wydmowe. Na linii wody
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wystepuja zbiorowiska wodne, szuwarowe. Waskie plaze nadzalewowe towarzyszg tylko krétkim
odcinkom wybrzeza wydmowego na wschéd od Krynicy Morskiej (Fotografia 6.5).

Fotografia 6.5. Brzegi Zalewu Wislanego miedzy Krynicg Morska a Piaskami (https://aktywne.trojmiasto.pl/Wedrowka-
wsrod-wydm-Mierzei-Wislanej-n120577.html)

Duze fragmenty nizin nadzalewowych zajmuje zabudowa Katéow Rybackich, Krynicy Morskiej
z osadami Nowa Karczma i Piaski.

Brzeg zachodni Zalewu az do Mierzei Widlanej, to niski teren mulisto-piaszczysty Zutaw, pociety
licznymi ramionami, ciekami i kanatami z depresjami ponizej poziomu morza (Augustowski 1976,
Makowska 1979, 1988 i 1991, Mojski 1987a i b, Mojski 1990). W tej czesci do Zalewu uchodzg dwie
rzeki: Nogat z licznymi odnogami, tworzgcymi niewielkg delte i Szkarpawa z dwoma ramionami —
wtasciwg Szkarpawg oraz Wistg Krélewiecka.

Jest to najbardziej nizinny, porosniety roslinnosciag szuwarowg odcinek na catym wybrzezu Zalewu
Wislanego. Najwiekszy zasieg porastania zwartych pasm roslin wynurzonych od brzegu z dominacjg
trzciny pospolitej wystepuje przy zachodnim i potudniowo-zachodnim brzegu Zalewu Wislanego
[Gajewski (red.) 2010].

Z uwagi na wystepujace zagrozenie powodziowe, brzegi Zalewu i ujSciowe odcinki rzek, chronione s3
watami przeciwpowodziowymi z wbudowanymi przedpolami.

W ujsciu rzeki Elblag, brzeg tworzy dtuga, waska zatoke (okoto 1,0x7,5 km). Zatoka Elblgska stanowi
najbardziej wysuniety na potudnie fragment Zalewu Wislanego. Jest potozona miedzy znajdujacg sie
na obszarze Zutaw Elblgskich Wyspa Nowakowska, a wzniesieniami Wysoczyzny Elblaskiej na
wschodzie. Obszar Zatoki objety jest rezerwatem przyrody Zatoka Elblgska. Niewielkie fragmenty
rezerwatu lezg w Parku Krajobrazowym Wysoczyzny Elblgskiej i jego otulinie.

Brzegi Wysoczyzny Elblaskiej, od Elblagga po Tolkmicko, to zbocze wysoczyzny morenowej, typu
moreny dennej falistej, zbudowanej z gliny zwatowej ostatniego zlodowacenia (Makowska 1976
11991, Rabek 1984). Zbocze wysoczyzny, opadajgce ku Zalewowi jest strome, o charakterze
martwych kliféw (z czaséw Morza Litorynowego) i z licznymi, Swiezymi, ostro wcietymi wawozami,
wskazujgcymi na zywe procesy erozyjne w strefie krawedziowej. W zboczach i w $cianach jaréw
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odstaniane sg morskie ity interglacjalne. Z Wysoczyzny na tym odcinku do Zalewu odptywa kilka rzek:
Kamienica, Grabianka, Stradanka, Suchacz, Olszanka i najwieksza z nich, Narusa. Lokalne zatoki
erozyjne wystepujg w strefie krawedziowej wysoczyzny od Suchacza do Fromborka.

Brzegi Wysoczyzny Elblgskiej od wschodu granicza z brzegami Wybrzeza Staropruskiego
o charakterze réwniny aluwialnej. Na odcinku od Swietego Kamienia po Frombork réwnina ta ma
posta¢ waskiego pasa u podndza skraju Réwniny Warminskiej, stanowigcej (Makowska 1979, Rabek
1984 i 1993), obnizony fragment wysoczyzny morenowej o ptaskiej powierzchni, tagodnie nachylonej
ku Zalewowi. Na powierzchni rowniny wystepuje kilkumetrowa pokrywa serii piaszczysto-mulistych
osadéw rzecznych ztozonych na glinie zwatowe;.

Od granicy panstwa do Fromborka niskie, btotniste brzegi Zalewu porosniete sg mniej zwartymi
pasmami trzcin z wyraznymi Sladami wptywow antropogenicznych (wycinka trzcin). Na tym odcinku
do Zalewu uchodzg dwie wieksze rzeki: Pasteka i Bauda. Ponadto wybrzeze poprzecinane jest siecig
kanatow i rowdw odwadniajacych. Niskie zaplecze chronione jest watami przeciwpowodziowymi.

Dynamika strefy brzegowej

W ostatnich dekadach dynamice zmian linii brzegowej poswiecone s3 jedynie nieliczne dane
i opracowania zwigzane z ochrong niszczonych odcinkow brzegéw strefy krawedziowej Wysoczyzny
Elblgskiej w rejonie Suchacza, Tolkmicka i Fromborka oraz brzegéw potudniowo-zachodniej czesci
Zalewu Wislanego o najwiekszym zagrozeniu powodziowym (Michowski 1978, Kowalski i Boniecka
1984, Dubrawski 1998, Dubrawski 2003).

Szereg informacji o przebiegu dawnej linii brzegowe]j Zalewu Wislanego i Delty Wisty mozna znalei¢
na dawnych mapach i zachowanych dokumentacjach historycznych. Ich szerokie omdéwienie
znajdujemy w monografii z 1975 r. poswieconej Zalewowi Wislanemu (Hydrometeorologiczny ustrgj
Zalewu Wislanego pod redakcjg A. Majewskiego), we wczesniejszym opracowaniu tomniewskiego
z 1958 r. oraz publikacjach po$wieconych rozwojowi delty Wisty czy dziejom regionu Zutaw Wislanych
(Majewski 1969, Augustowski 1976, Mojski 1990, Starkel 2001, Plit 2010).

Rekonstrukcje zaryséw linii brzegowej w potudniowo-zachodniej czesci Zalewu i w delcie Wisty okoto
1300 roku przedstawit Bertram i in. (1924) (Plit 2010) (Rysunek 6.22).
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Rysunek 6.22. Rekonstrukcja zaryséw linii brzegowej w potudniowo-zachodniej czesci Zalewu i Delty Wisty okoto 1300 r.
(zrodto: Plit 2010 wg H. Bertrama)

Naturalny rozwéj delty odbywat sie gtéwnie w kierunku pétnocnym. W poblizu mierzei Wista tworzyta
rozbudowang delte, dzielita sie na ramiona. W zachodniej czesci Zalew Wislany podzielony zostat na
odizolowane obnizenia, intensywnie zarastajgce roslinnoscig. Zalana woda, wytopiskowa niecka
Jeziora Druzno byta w tym czasie stabo oddzielona od Zalewu Wislanego watem brzegowym Nogatu
(Plit 2010).

Dalsze przeksztatcenia delty Wisty i brzegdw Zalewu Wislanego zwigzane sg w duzym stopniu
z dziatalnoscig cztowieka, jego wptywem na stosunki hydrologiczne, a co za tym idzie na zmiany
w transporcie i depozycji materiatu niesionego przez rzeki.

Przyrost delty byt bardzo szybki. Jak podaje Majewski (1969) w XIX wieku Nogat przesuwat linie
brzegowa w gtab Zalewu o 25-30 m rocznie. Przetomowym okresem dla przebiegu potudniowo-
zachodniej czesci Zalewu jest koniec XIX wieku, kiedy to w wyniku przekopania nowego ujscia pod
Swibnem i skierowania wéd Wisty bezposrednio do morza oraz odcinajac Nogat, Szkarpawe i Martwa
Wiste $luzami, przyrost delty w czesci wschodniej zostat spowolniony, ale niezahamowany. Regulacja
Nogatu niemal catkowicie odcieta doptyw wdd z Wisty do Nogatu i dalej do Zalewu Wislanego.
Obecnie Nogatem ptynie zaledwie okoto 3% przeptywu sredniego Wisty. Notowany przyrost ladu jest
gtéwnie skutkiem akumulacji materii organicznej (komniewski 1960, Plit 2010).

Na mapie taktycznej WIG dokumentujgcej krajobrazy kulturowe w delcie Wisty w latach trzydziestych
XX w. zaznaczony zostat intensywny proces zarastania wzdtuz catego zachodniego brzegu Zalewu
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Wislanego. Wokot Jeziora Druzno oraz w delcie Nogatu i Tugi mapa dokumentuje znaczne tereny
podmokte, porosniete roslinnoscig szuwarowsg i torfowiskowa (Plit 2010).

Wspodtczesnie wyraznej zmianie ulegt ksztatt Zalewu Wislanego. W ciggu 60 lat delta Nogatu przyrosta
w gtab Zalewu od 300 do 600 m, zanikta ptytka zatoka u ujscia Tugi. Obszar wodny jeziora Druzno
ulegt zmniejszeniu (ibidem).

W klasycznej delcie Nogatu linia brzegowa w potowie XVIII wieku biegta w odlegtosci przecietnej 3,5
km od tej z lat piecdziesigtych XX wieku (komniewski 1958). Przyczyng tych proceséw jest akumulacja
obumartych czesci organicznych powodujgca podnoszenie sie terenu.

Rozwodj wschodniej czesci delty Wisty i potudniowo-zachodniej czesci Zalewu Wislanego
z zaznaczonymi zasiegami wybrzezy i zmiang linii brzegowej Jeziora Druzno, oparty na analizie
siedmiu map przedstawita Plit (2010), (Rysunek 6.23).
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Rysunek 6.23. Fazy przyrostu delty Wisty w czasach historycznych (zrédto: Plit 2010)

Narastanie lgdu w zachodniej czesci Zalewu Wislanego w oparciu o mapke Nordmanna przedstawit
rowniez Majewski (1975). Obecnie w wyniku zaniku wielowiekowego procesu akumulacji osaddéw
rzecznych (bardzo maty doptyw rzeczny do Zalewu), wptyw doptywu rzecznego na dynamike osadéw
dennych i przebieg linii brzegowej znacznie ostabt. Natomiast zwiekszyta sie rola falowania i wymiany
przez Rynne Battyjska. Fala sztormowa dociera do brzegdw i dna zalewu oraz w gitagb rzeki Elblag
powodujac ich erozje oraz grozbe powodzi na zapleczu.
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Akwen ten w polskiej czesci zamiast byc¢ regularnie, jak to dziato sie szczegdlnie do XVI wieku, zasilany
przez wody duzej rzeki, jakg jest Wista, stat sie zbiornikiem, w ktérym procesy transportu
i sedymentacji materiatu rzecznego zostaty zastgpione gtéwnie przez procesy falowe, obejmujace
swym dziataniem dno. Z uwagi na ptytkos¢ Zalewu (Srednia gtebokos$é wynosi 2,4 m) praktycznie
kazde falowanie wiatrowe powoduje uruchomienie znajdujgcych sie tam osaddéw z okresu
oddziatywania dawnej Wisty oraz abrazje na niektdrych odcinkach brzegu Zalewu Wislanego.

Innym przemianom podlegat brzeg Zalewu od strony Mierzei, ktéra jest starsza od Zalewu.
Systematyczna dostawa rumowiska z abradowanego lgdu sambijskiego spowodowata budowe
mierzei, ktdra systematycznie przemieszczata sie w kierunku lgdu. Potozenie obszaru zalewu w cieniu
bloku sambijskiego byto gtdéwng przyczyng powstania dzisiejszego Zalewu Wislanego.

Z uwagi na niskie, podmokte, porosniete roslinnoscig tereny graniczgce z Zalewem i wynikajgce z tego
trudnosci techniczne dla przeprowadzenia doktadnych pomiaréw zmian linii brzegowej, brak jest
spdjnych danych, pozwalajacych oceni¢ dynamike tego parametru. Ponadto niskie brzegi Zutaw
Wislanych i Elblgskich na znacznej dtugosci umocnione sg watami przeciwsztormowymi i wraz
z przedpolami na tych odcinkach stabilizujg strefe brzegowa. Lokalnej erozji poddawane sg brzegi
wysoczyzny od Suchacza do Fromborka, szczegélnie ich przyportowe odcinki gdzie wystepujg zatoki
erozyjne. Naturalne procesy brzegowe z podmywaniem wysokich watéw wydmowych majg réwniez
miejsce na brzegu nadzalewowym na wschdd od Krynicy Morskiej. Na tym fragmencie wybrzeza
powinny by¢ zachowane naturalne procesy brzegowe i walory przyrodnicze.

Szybki rozwdéj nowych technologii geoinformatycznych w tym teledetekcyjnych pozwoli na
uzupetnienie informacji o dynamice strefy brzegowej i przeprowadzenie szczegdétowych, krotko-
i dtugookresowych obserwacji obejmujgcych swoim zasiegiem obszar Zalewu i okreslenie
prawidtowosci rozwoju jego brzegow.

6.9 Zasoby naturalne

W granicach obszaru objetego oddziatywaniem na srodowisko projektu Planu zagospodarowania
przestrzennego dla morskich wéd wewnetrznych Zalewu Wislanego wystepujg udokumentowane
ztoza kopalin: kruszywa budowlanego, bursztynu i wdd leczniczych (Tabela 6.9, Rysunek 6.24).

Tabela 6.9. Udokumentowane ztoza kopalin w obszarze morskich wéd wewnetrznych Zalewu Wislanego oraz w obszarze
pasa nadbrzeznego wzdtuz Zalewu Wislanego wg danych bazy Midas (PIG-PIB)

Kod w . . |Data wydania
. . . .. .. INumer/znak ostatniej vy ..
bazie Nazwa ztoza |Kopalina Wydawca ostatniej decyzji .. decyzji/rejestracji
i decyzji
Midas karty
Krynica Marszatek Wojewoddztwa |DROS-
11400 wody lecznicze 2016-10-17
Morska 1G-1 ¥ Pomorskiego G.7431.1.6.2014.2016

udokumentowane ztoza kopalin w obszarze pasa nadbrzeznego wzdtuz Zalewu Wislanego

surowce ilaste
Prezes Centralnego Urzedu

2169 Nadbrzeze |ceramiki . KZK/012/S/3674/77/78(1978-02-15
. Geologii
budowlanej
11630 Sztutowo-p.| [bursztyn Wojewoda Pomorski SR/S-IV- 2004-04-26
P- yny J 74141/2417/04
11631 Sztutowo-p.ll [bursztyn Wojewoda Pomorski SR/S-IV- 2004-04-26
P- yny J 74141/2417/04
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Surowce mineralne w rejonie Zalewu Wislanego
(dane udostgpnione przez PIG-BIP)

Zadanie 1. Charakterystyka uwarunkowan

Rysunek 6.24. Surowce mineralne w rejonie Zalewu Wislanego (zrodto: Charakterystyka uwarunkowan... 2020, na
podstawie danych PIG-PIB)

Udokumentowana baza surowcowa na terenie wojewddztwa warminsko-mazurskiego obejmuje
kopaliny zalegajace zwykle w przypowierzchniowej warstwie osaddw czwartorzedowych. Sg to
gtéwnie kopaliny pospolite: ztoza piaskéw i zwirdw, piaskdw kwarcowych, surowcéw ilastych oraz
ztoza kredy jeziornej i torfu (w tym borowin). Udziat zasobéw surowcowych wojewddztwa
w zasobach kraju jest niewielki. Sposrdd tych zt6z tylko niewielka czes¢ jest eksploatowana. Istotne
znaczenie w skali krajowej ma jedynie wydobycie piaskéw i zwirdw. Znaczne ich zasoby koncentrujg
sie gtownie w czesci Srodkowej i potudniowej wojewddztwa, poza analizowanym obszarem
oddziatywania zapiséw projektu Planu na srodowisko.

Czes¢ niewykorzystywanych zt6z ma ograniczone mozliwosci ich eksploatacji ze wzgledu na
potencjalne kolizje zwigzane z potozeniem w obrebie terenéw chronionych.

Na obszarze oddziatywania zapisow projektu Planu na S$rodowisko znajduje sie jedno
udokumentowane ztoze surowcdéw ilastych ceramiki budowlanej. Nadbrzeze o geologicznych
zasobach bilansowych 166 tys. m? (Bilans zasobdw ztéz kopalin..., 2021).
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Zgodnie z ustawg z dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo geologiczne i gérnicze (Dz. U. 2022, poz. 1072) do
zasobow kopalin zaliczamy réwniez wody lecznicze, wody termalne i solanki. Na terenie
wojewddztwa warminsko-mazurskiego znajdujg sie udokumentowane geologiczne zasoby wad
leczniczych zmineralizowanych i wéd termalnych (Rysunek 6.25). Koncesjg na wydobywanie kopaliny
byto objete jedno ztoze — Gotdap LzT, potozone z dala od pasa nadbrzeznego Zalewu Wislanego.

Gmina Frombork dysponuje $wiadectwem z dnia 27 listopada 2012 roku ($wiadectwo Nr HU-
02/WL/2012) potwierdzajgcym wtasciwosci lecznicze wody z odwiertu IGH-1 Frombork, wydane
przez Narodowy Instytut Zdrowia Publicznego — Panistwowy Zaktad Higieny, Zaktad Tworzyw
Uzdrowiskowych z siedzibg w Poznaniu. Swiadectwo potwierdza, na podstawie wynikéw badan
wtasciwosci fizyko-chemicznych i chemicznych oraz mikrobiologicznych, iz mineralna woda lecznicza
swoista 3,3% chlorkowo-sodowa, jodkowo, hipotermalna z tego odwiertu jest wodg leczniczg. Zasoby
eksploatacyjne ujecia ustalono w wysokosci 20,0 m3/h. Frombork jest obszarem ochrony
uzdrowiskowe] ustanowionym ze wzgledu na wystepowanie wdd leczniczych. Brak infrastruktury
uzdrowiskowej nie pozwala jednak na prowadzenie tam dziatalnosci leczniczej (Mapa
zagospodarowania wéd podziemnych zaliczanych do kopalin w Polsce wg stanu na 31.XIl 2021 r.
Tekst objasniajagcy do mapy w skali 1:1000 000. PIG-PIB Warszawa, 2021). Kopaliny wykorzystywane
w lecznictwie (wody termalne, lecznicze i torfy borowinowe), sg bardzo wazne z punktu widzenia
walordéw turystycznych regionu.
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Rysunek 6.25. Mapa zagospodarowania woéd podziemnych zaliczonych do kopalin w Polsce, PIG-PIB (2021) (zrédto:
https://www.pgi.gov.pl/wody-mineralne/mapa-zagospodarowania-wod.html#edycja-2021)

95




Prognoza oddziatywania na srodowisko projektu Planu zagospodarowania przestrzennego morskich wéd wewnetrznych
Zalewu Wislanego, v. 3

Wojewddztwo pomorskie nie nalezy do regiondw o bogatych, udokumentowanych zasobach
surowcowych. Dominujg gtdwnie skaty osadowe okruchowe (piaski, zwiry, kamienie budowlane) oraz
osady holocenskie (ity, kreda jeziorna i torfy — w tym lecznicze borowiny). Obok najpospolitszych zt6z
wystepuja takze ztoza kopalin objete witasnoscig gornicza: ropy naftowej, gazu ziemnego, soli
kamiennej, soli potasowo-magnezowej, wéd leczniczych (Plan zagospodarowania przestrzennego
wojewddztwa pomorskiego... 2016). Znajdujg sie réwniez ztoza kamieni szlachetnych (bursztynu),
ktory zgodnie z przepisami Ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo geologiczne i gérnicze (Dz. U.
2022, poz. 1072) nie zostat objety wtasnoscig gornicza, a zatem jego poszukiwanie i rozpoznawanie
odbywa sie w ramach projektéw robot gorniczych. Ztoza bursztynu objete sg prawem wtasnosci
nieruchomosci gruntowej (art. 10 ust 3).

W granicach czesci obszaru objetego oddziatywaniem projektu Planu potozonego w wojewddztwie
pomorskim znajdujg sie udokumentowane ztoza bursztynu oraz wdéd leczniczych. Bursztyn jest
specyficzng kopaling, ktérej rzeczywiste zasoby i wielko$¢ eksploatacji w Polsce pozostajg w duzej
czesci niewiadomymi. Wedtug danych PIG-PIB o bilansie zasobdéw zt6z kopalin w Polsce na dzien
31.XIl. 2021 r. (baza danych Midas, Bilans zasobow zt6z kopalin... 2022) w obszarze pasa
nadbrzeznego Zalewu Wislanego wystepujg 3 udokumentowane ztoza bursztynu: Sztutowo-p.l
o zasobach geologicznych 10,30 t., Sztutowo-p.ll o zasobach geologicznych 8,90 t. oraz ztoze Katy
Rybackie, rozpoznane podczas prac zwigzanych z budowga drogi wodnej przez Mierzeje Wislang,
o bilansowych zasobach geologicznych 6,90 t.

Nagromadzenia bursztynu spotyka sie réwniez na plazach battyckich od Kotobrzegu do granicy
panstwa na Mierzei Wislanej, gdzie wystepuje on w plazowych osadach kopalnych i wspétczesnych.

W 2021 roku w wyniku robdt wykonywanych w ramach zatwierdzonych projektéw robodt
geologicznych bursztyn pozyskano jedynie na terenie wojewddztwa pomorskiego w ilosci 57,5 kg.
Ponadto, z informacji otrzymanych od Marszatkédw wojewddztw wynika, ze w wojewddztwie
pomorskim zatwierdzono 2 nowe projekty robét geologicznych na poszukiwanie i rozpoznawanie zt6z
bursztynu. W wojewddztwie warminisko-mazurskim w 2021 roku Marszatek nie wydat zadnej nowej
decyzji zatwierdzajacej projekt robdt geologicznych w celu poszukiwania i rozpoznawania zt6z
bursztynu (Bilans zasobdw zt6z kopalin wg stanu na dzien 1 lipca 2022).

W Krynicy Morskiej znajduje sie udokumentowane ztoze wéd termalnych oraz wéd leczniczych
zmineralizowanych (otwoér Krynica Morska IG 1). Woda z tego otworu to woda typu Cl-Na,
o mineralizacji 38 g/dm? i temperaturze na wyptywie 24°C. Wg stanu na dziert 31.12.2021 r. zasoby
eksploatacyjne wdd leczniczych wynoszg 1,0 m3/h. Ujecie nie jest eksploatowane.

Potencjalnie trzy czwarte wojewddztwa pomorskiego moze by¢ potozone na ztozach gazu tupkowego,
w tym obszary wokét Zalewu Wislanego. Pétnocna i zachodnia cze$¢ wojewddztwa warminsko-
mazurskiego znajduje sie w strefie perspektywicznego obszaru wystepowania zt6z gazu ziemnego
uzyskiwanego z formacji tupkowych (,,shale gas”) (Rysunek 6.26).
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Rysunek 6.26. Zasoby gazu tupkowego w Polsce — 2014-12-28 (zrédto: https://www.polskielupki.pl/gaz-lupkowy-w-
polsce/zasoby)

Region, wedtug wstepnych ocen, posiada znaczacy potencjat w zakresie mozliwosci
udokumentowania niekonwencjonalnych zt6z weglowodoréw, tj. gazu ziemnego lub ropy naftowej
w formacjach tupkowych. Stan prac poszukiwawczych i rozpoznawczych niekonwencjonalnych ztéz
nie pozwala na uzyskanie wiarygodnych danych dotyczacych potencjatu zt6z gazu tupkowego.
Dotychczasowe wydobycie gazu ziemnego z formacji tupkowych nie przyniosto oczekiwanych
rezultatow z uwagi na niekorzystne warunki geologiczne zt6z, w tym ich znaczng gtebokos¢, ryzyko
niekorzystnych oddziatywan na s$rodowisko czy uwarunkowania przestrzenne. Wedtug
opublikowanego w dniu 21 marca 2012 r. raportu Panstwowego Instytutu Geologicznego —
Panstwowego Instytutu Badawczego (PIG-PIB), zasoby niekonwencjonalnych zt6z gazu ziemnego
w Polsce miaty miescié sie w przedziale: 346-768 mld m3. Jest to warto$¢ kilkukrotnie wyzsza
w stosunku do stanu obecnie udokumentowanych zasobdw ztéz konwencjonalnych. Raport PIG—PIB
przygotowany w 2015 r. z wykorzystaniem danych pochodzacych z otworéw poszukiwawczych
wykonanych w Polsce w latach 2010-2014, potwierdzit pierwotne prognozy dotyczace wielkosci
zasobow gazu w ztozach niekonwencjonalnych w Polsce. Ztoza gazu tupkowego sg w naszym kraju
trudno dostepne, tym samym perspektywy tupkdw w Polsce nie sg tak optymistyczne, jak wczesniej
uwazano. Gaz z tupkow jest, ale nie optaca sie go wydobywac.

Wiekszos¢ polskich obszaréw morskich nie jest objeta koncesjami poszukiwawczymi — prowadzone sg
badania prowadzgce do petnego zbilansowania tych zasobow.
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Na niewielkim fragmencie pétnocno-zachodniej czesci obszaru oddziatywania planu funkcjonowata
koncesja Stegna 18/2007/t z 6 lipca 2018 roku, w obszarze koncesji zostato ustanowione
Uzytkowanie Gérnicze na okres 30 lat (https://www.balticshale.com/pl/koncesje/stegna). Wraz
zDecyzjg Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 14 pazdziernika 2021 r. (znak: DGW-
WW.763.40.2021.6.KA), nastgpito jednak jej wygasniecie.

Obecnie na obszarze objetym projektem Planu nie prowadzi sie dziatalnosci wydobywczej objetej
koncesja.

Ochrona zt6z kopalin wynika z art. 95 i 96 ustawy Prawo geologiczne i gornicze (Dz. U. 2022, poz.
1072) oraz z art. 125 ustawy Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. 2021, poz. 1973). Ochrong nalezy
obejmowac nie tylko eksploatowane ztoza weglowodordw, ale takze te, ktérych eksploatacja jest
obecnie nieekonomiczna lub wigze sie ze znacznymi kosztami srodowiskowymi. Nalezy zatozy¢, ze
wraz z rozwojem technologii ich eksploatacja stanie sie opfacalna i nieszkodliwa dla $srodowiska.
Podstawowg metodg postepowania w tym zakresie jest uwzglednienie w dokumentach
planistycznych informacji o udokumentowanych ztozach kopalin. Dotyczy to w szczegdlnosci zt6z
kopalin o znaczeniu strategicznym dla bezpieczenstwa energetycznego kraju. Udokumentowane
ztoza o charakterze strategicznym sg objete szczegdlng ochrong przed zabudowg, ktéra uniemozliwi
korzystanie z ich zasobdéw w przysztosci.

6.10 Antropopresja i ochrona brzegéw morskich
Antropopresja

Przeksztatcenia delty Wisty i brzegdéw Zalewu Wislanego zwigzane s3 w duzym stopniu z dziatalnoscia
cztowieka, jego wptywem na stosunki hydrologiczne.

Mieszkancy Zutaw zagospodarowywali rolniczo tarasy zalewowe, tworzyli poldery, przyspieszajac
proces powiekszania lgdu. Wedtug CLC 2018 dominujgcymi typami uzytkowania terenu w pasie 1 km
od linii brzegowej sg lasy i ekosystemy seminaturalne Mierzei Wislanej, potudniowych brzegéw
Zatoki Elblaskiej oraz ekosystemy w granicach Wysoczyzny Elblgskiej. Na Zutawach i Pobrzezu
Staropruskim dominujg tereny rolne (Rysunek 6.27). CLC 2018 nie uwzglednia budowanej obecnie
drogi wodnej faczacej Zalew Wislany z Zatokg Gdanskg, ktéra zwiekszy udziat terendw
zantropogenizowanych. Niemniej nalezy mie¢ na uwadze, Ze brzegi Zalewu Wislanego to
w wiekszosci obszary podmokte — gtéwnie obszary trzcinowisk rosngce na powierzchniach do kilkuset
metréw w gtab akwenu (szczegdlnie przy Mierzei Wislanej) oraz tereny depresyjne wymagajgce prac
melioracyjnych (Zutawy).

Obszar Mierzei Wislanej, pas ladu przylegty do brzegéw Zalewu Wislanego oraz tereny sgsiadujgce
z Zatoka Elblaska stanowig pas nadbrzezny z pasem technicznym stanowigcym strefe wzajemnego
oddziatywania morza i ladu; jest to obszar przeznaczony do utrzymania brzegu w stanie zgodnym
z wymogami bezpieczenstwa i ochrony srodowiska.
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Rysunek 6.27. Pokrycie terenu gmin nad Zalewem Wislanym w strefie 1 km od linii brzegowej (Zr6dto: Charakterystyka
uwarunkowan... 2020)

Tereny zantropogenizowane skupiajg sie wokdt miejscowosci zlokalizowanych w sgsiedztwie brzegow
Zalewu Wislanego. Wokdt Zalewu zlokalizowane sg miasta Krynica Morska, Frombork, Tolkmicko,
Braniewo i Elblag z ich centrami aktywnosci gospodarczej czy spotecznej. Duze fragmenty nizin
nadzalewowych zajmuje zabudowa Katéw Rybackich, Krynicy Morskiej z osadami Przebrno i Nowa
Karczma/Piaski. W s3siedztwie brzegdéw potozone s3 rowniez zabudowania wsi: Katy Rybackie, Nowe
Batorowo, Nowakowo, Kamienica Elblgska, Jagodna, Suchacz, Kadyny, Rézaniec, Nowa Pasteka, Stara
Pasteka.

Gminy nadzalewowe w 2018 roku zamieszkiwato facznie 193 606 oséb, z czego 62% to mieszkaricy
miasta Elblgg. Od 2003 roku zauwazalny jest trend spadkowy w liczbie mieszkaricéw regionu.
Natomiast w latach 2003-2019 w catym regionie obserwujemy wzrost liczby obiektéw oferujgcych
noclegi. Dotyczy to gtéwnie gmin: Krynicy Morskiej, Sztutowa i Stegny, gdzie liczba obiektéow
w analizowanym okresie znaczgco wzrosta. W miescie Elblag, stolicy regionu, znajduje sie relatywnie
niewiele obiektow oferujgcych noclegi, a ich liczba w latach 2003-2019 byta stabilna. Potowe
obiektow noclegowych utracita gmina Frombork, a w gminach Nowy Dwér Gdanski i wiejskich:
Braniewo, Elblag w roku 2019 takie obiekty nie byty rejestrowane. Podobnie ksztattowata sie sytuacja
w zakresie miejsc noclegowych. Ich liczba w analizowanym okresie bardzo spadla we Fromborku,
gminie Nowy Dwér Gdanski i wiejskiej Elblgg. Widoczne wzrosty pojawity sie w Krynicy Morskiej
i Stegnie (Rysunek 6.28). W rejonach gdzie liczba obiektéw i miejsc noclegowych sie zwieksza, rosnie
rowniez antropopresja na Srodowisko przyrodnicze.
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Rysunek 6.28. Miejsca noclegowe w gminach z podziatem na lata (zrédto: Bank Danych Lokalnych)

Problemem w obszarze Zalewu Wislanego sg ograniczone mozliwosci wyznaczania miejsc do kapieli.
Zdecydowang wiekszo$¢ brzegdw porastajg trzcinowiska, ktdre uniemozliwiajg bezposredni dostep
do wody. Obszary najmniej porosniete trzcinowiskami potozone sg w potudniowej czesci Zalewu
Wislanego, w pasie miejscowosci Suchacz — Tolkmicko. To tam zlokalizowane sg tzn. spoty
windsurfingowe.

W sezonie kagpielowym 2020 r wg danych GIS wzdtuz odmorskich brzegdw Mierzei Wislanej
funkcjonowaty kapieliska morskie w: Sztutowie, Kgtach Rybackich zajmujgce po 100 m linii brzegowej
oraz 5 w Krynicy Morskiej: Korczaka od km 14,94 do km 15,04, Bulwar Stoneczny 1 i Bulwar Stoneczny
2 zlokalizowane pomiedzy km 15,57, a km 15,77 brzegu morskiego oraz Krynica Morska-Port 1 (km
16,57-16,67) i Krynica Morska-Port 2 (km 16,14-16,24). W sezonie letnim 2020 r. funkcjonowaty
miejsca okazjonalnie wykorzystywane do kgpieli: Przebrno, oraz Krynica Morska-Piaski. Do rekreacji i
wypoczynku wykorzystywany jest caty pas piaszczystej plazy po odmorskiej stronie Mierzei Wislanej.
Pétnocne rejony Zalewu Wislanego cieszg sie duzg popularnoscig wsrdd turystéw przybywajgcych
licznie, gtdwnie w okresie wakacyjnym. Jednak sam Zalew nie jest zbyt atrakcyjny dla turystow
rekreacyjnych ze wzgledu na mata liczbe plaz, jedynie okazjonalne miejsca do kapieli, muliste dno,
stabg przezroczystos¢ waéd, niezachecajacag kolorem i zapachem wode czy sam dojazd. W sezonie
kgpieliskowym 2020 roku wody Zalewu Wislanego nie spetniaty kryteriow, ktére pozwolityby na
wyznaczenie kapielisk.

Niemniej akwen wodny jest wykorzystywany przez zeglarstwo, kajakarstwo, czy wedkarstwo (z kutra
i z brzegu).
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Rozwdj turystyki tradycyjnej, podobnie jak kapieliska, ograniczony jest réwniez przez brak
bezposredniego dostepu do wéd Zalewu Wislanego, ktdrego przyczyna jest zarosniecie jego brzegéw
trzcinowiskami. Zalew znajduje sie w granicach obszaréw Natura 2000 (siedliskowego oraz ptasiego).

Z tego wzgledu przy brzegach Zalewu Wislanego, wystepuje niewiele miejsc przeznaczonych pod
turystyke kempingowg oraz biwakowanie. Obecnie, na podstawie informacji z Map Google, oraz
informacji zamieszczonych przez uzytkownikdéw, przy Zalewie Wislanym zlokalizowanych jest ok. 10
pdl namiotowych, ktdre nie cieszg sie zbyt duzg popularnoscia.

Dzieki inwestycjom zwigzanym z funkcjonowaniem Petli Zutawskiej akwen ten jest coraz
popularniejszy wsrdod zeglarzy, takze wsrdd wedkarzy, ktérzy coraz czesciej wybierajg Zalew ze
wzgledu na duzo nizsze optaty i brak koniecznosci posiadania karty wedkarskiej. Przewiduje sie, ze
realizowana obecnie budowa drogi wodne]j taczacej Zalew Wislany z Zatokg Gdanska spowoduje
wzrost ruch turystycznego w miejscowosciach potozonych nad Zalewem Wislanym (Palmowski 2016).

Zrédtem antropopresji na strefe brzegowa Zalewu obok zlokalizowanych tam miejscowosci
z rozwijajgca sie funkcja turystyczno-wypoczynkowsa sg funkcjonujgce porty i przystanie morskie. Na
akwenie Zalewu Wislanego zlokalizowane sg porty morskie we: Fromborku, Katach Rybackich,
Pastece, Tolkmicku, Krynicy Morskiej (d. Ltysicy) i Nowej Pastece.

Przystanie morskie to:

e Przystan Krynica Morska — Basen Il — Nowa Karczma;
e Przystan Katy Rybackie Il;

e Przystan Katy Rybackie Il;

e Przystan Krynica Morska;

e Przystan Kamienica Elblaska;

e Przystan Lesniczowka;

e Przystan Nadbrzeze;

e Przystan Suchacz;

e Przystan Cegielnia;

e Przystan Kadyny.

Urzad Morski w Gdyni planuje inwestycje zwigzane z rozbudowg infrastruktury portowej i poprawg
dostepnosci do portéw morskich w Krynicy Morskiej, Fromborku i Nowe]j Pastece. Przewiduje sie
rowniez realizacje inwestycji hydrotechnicznych w przystani w Krynicy Morskiej — Basen Ill Nowa
Karczma w Piaskach oraz przebudowy przystani w: Suchaczu, Kamienicy Elblgskiej i Kgtach Rybackich.

W obszarze Zalewu Wislanego funkcjonuje port morski w Elblggu, potozony nad rzeka Elblag,
oddalony okoto 10 km od Zalewu Wislanego i potgczony torem wodnym prowadzgcym z Elblaga
wzdtuz zachodniego brzegu Zatoki Elblgskiej do ujscia rzeki Elblagg do Zalewu.

W przyblizeniu wzdtuz osi Zalewu prowadzi sztucznie pogtebiony gtéwny tor wodny faczacy port
w Elblagu z Baltijskiem. Od tego toru po polskiej stronie Zalewu odchodzg odgatezienia prowadzace
do portdéw i przystani rybackich lezgcych zaréwno na Mierzei Wislanej jak i po stronie Wysoczyzny
Elblgskiej.
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W wyniku realizacji Programu rozwoju drég wodnych Delty Wisty i Zalewu Wislanego — Petla
Zutawska Miedzynarodowa Droga Wodna E-70 w obszarze Zalewu zrealizowano szereg obiektéw
infrastruktury portowej i turystycznej, ktére majg witaczyc¢ porty i przystanie lezagce nad Zalewem do
sieci drég wodnych.

Obecnie realizowana jest budowa drogi wodnej, faczacej Zalew Wislany z Zatokg Gdanska. Powstang:
kanat zeglugowy przez Mierzeje Wislang, port postojowy i tor wodny w kierunku portu w Elblaggu oraz
sztuczna wyspa na Zalewie Wislanym, ktére wptyng na stopien zantropogenizowania strefy
brzegowej Zalewu i jego akwenu wodnego.

Infrastruktura techniczna otoczenia Zalewu Wislanego obejmuje ponadto:

e infrastrukture komunikacyjnga: sie¢ drég, w tym droge krajowa nr 7 oraz drogi wojewddzkie
nr 501, 502, 503 i 504, kolejowg (na Mierzei Wislanej linia waskotorowa do Sztutowa),

e rozwinietg infrastrukture gospodarki wodnej na Zutawach Wislanych i Wybrzezu
Staropruskim, w tym przeciwpowodziowg, obejmujgcq kanaty i rowy melioracyjne,
obwatowania rzek i kanatéw, stacje pomp odwadniajgce poldery, budowle hydrotechniczne,
jak $luzy, jazy, przepusty itp.,

e infrastrukture ochrony srodowiska, zwtaszcza systemy gospodarki wodno-Sciekowej
i gospodarki odpadami (oczyszczalnie Sciekdw w Krynicy Morskiej, Tolkmicku i Fromborku),

e umocnienia brzegowe zapobiegajgce procesom erozji,

e na akwenie Zalewu nie s3 zlokalizowane rurociagi przesytowe gazu badz ropy. Nie przewiduje
sie uktadania nowych lub rozbudowy istniejgcych elementdw infrastruktury liniowej.

Akwen Zalewu Wislanego przecina stata trasa lotnictw wojskowego MRT-111. Obszar objety
projektem Planu znajduje sie w poblizu dziatek ewidencyjnych wchodzacych w skfad terenu
zamknietego wyszczegdlnionego pod pozycjg 515 w zatgczniku do Decyzji nr 38/MON z dnia 13 marca
2019, w sprawie ustalenia terendw zamknietych w resorcie obrony narodowej. Na wschodzie
akwenu, na granicy z Federacjg Rosyjskg ustanowiono poligon MW S-9.

Podsumowujac, akwen Zalewu Wislanego byt wykorzystywany dotychczas w stopniu umiarkowanym,
Z wyraznie zaznaczong sezonowoscig. Nalezy braé pod uwage mozliwosé uzytkowania akwenu w inny
sposéb w sezonie letnim i zimowym przy sprzyjajacych warunkach oraz dalszy rozwdj infrastruktury
turystycznej i mieszkaniowej, co wigze sie ze wzrostem antropopresji w obszarze wokét Zalewu. Poza
tym w projekcie Planu nalezy uwzgledni¢ mozliwos¢ wzrostu wykorzystania Zalewu na rézne cele
(turystyka, rybotéwstwo) po uruchomieniu drogi wodnej fgczacej Zalew Wislany z Zatokg Gdanska.

Ochrona brzegéw morskich

W warunkach zmian klimatu czestotliwos¢ wystepowania silnych wiatréw i sztorméw na Zalewie
Wislanym ma tendencje wzrostowa, zatem rosnie réwniez zagrozenie erozjg brzegdw oraz
podtapianiem strefy przybrzeznej w zwigzku z podwyzszaniem sie poziomu wdd i zwiekszaniem
amplitudy ruchéw poziomych morza. Ponadto zwiekszenie dynamiki falowania powoduje
przebudowe dna, podrywanie sie osadéw dennych, co ma istotny wptyw na stan jakosci woéd i
warunki zycia organizmow.
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Zabezpieczeniem przed tymi zagrozeniami sg obwatowania terendéw przylegajacych do Zalewu oraz
obwatowania ujsciowych odcinkéw rzek. Waty przeciwpowodziowe istniejgce na Zalewie Wislanym
od wiekéw sg podstawowg formg ochrony przed powodzig. Na 102 km dtugosci linii brzegowej
polskiej czesci Zalewu (wg kilometrazu UM w Gdyni) ponad 50 km potudniowo-zachodniego
wybrzeza Zalewu Wislanego oraz koryta rzek s3 w wiekszosci obudowane watami
przeciwsztormowymi. Waty chronig rowniez nadzalewowy brzeg Mierzei Wislanej w rejonie Przebrna
i Krynicy Morskiej (km 84,5-87,5). Zabezpieczajg gtéwnie tereny cenne rolniczo, czesciowo
zabudowane.

Dopiero w latach 80-tych ubiegtego wieku, kiedy to w wyniku powodzi sztormowej (1983 r.) nastgpita
znaczna degradacja obwatowan Zalewu Wislanego w praktyce inzynierskiej zaczeto uwzgledniac fakt,
ze Zalew ma charakter morski o gwattownym przebiegu sztorméw, duzym zlodzeniu, co wywiera
istotny wptyw na abrazje jego brzegdéw.

Obok rekonstrukcji samych obwatowan na Zalewie, w miejscach gdzie brak wyksztatconego pasa
trzcin i szuwarow wodnych wybudowano czynne przedpola, ktére zabezpieczyty obwatowania
znajdujgce sie w niekorzystnej ekspozycji w stosunku do otwartych wdd Zalewu. Roslinnos¢ wodna
jest waznym naturalnym elementem systemu ochrony brzegdéw Zalewu Wislanego.

W latach 1985-2005 na przedpola watéw przeciwpowodziowych narefulowano ponad 4,0 min m?
piasku, wzmacniajgc ochrone nisko potozonych obszaréw nad Zalewem Wislanym przed powodzig
morska (Boniecka 2007). Materiat osadowy pochodzit z dna Zalewu. Od 2000 r. materiat piaszczysty
wydobyty podczas pogtebiania toréow wodnych jest odktadany w sasiedztwie brzegdéw, gtéwnie
w celu zwiekszenia ich odpornosci na procesy abrazyjne.

Ochrona brzegdéw i monitorowanie systemu ostony przeciwpowodziowej wymaga dziatan doraznych
i dtugofalowych, szczegdlnie w warunkach prognozowanego wzrostu poziomu morza. Konieczne jest
szerokie spojrzenie zaréwno na zjawiska hydrodynamiczne, hydrologiczne i morfologiczne, jak
i uwarunkowania przyrodnicze oraz spoteczne.

Z uwagi na w dalszym ciggu niewystarczajgcy stan techniczny obiektéw wchodzacych w sktad
systemu ochrony przeciwpowodziowej Zutaw, staraniem wszystkich administrujgcych wody
jednostek powstat Program ,,Kompleksowe zabezpieczenie przeciwpowodziowe Zutaw do roku 2030
z uwzglednieniem etapu 2015”.

,Program Zutawski” opiera sie na wykorzystaniu istniejagcych budowli i urzadzen ostony
przeciwpowodziowej. Odbudowa infrastruktury przyczyni sie do poprawy stanu ostony
przeciwpowodziowej na Zutawach, powstrzyma proces degradacji i dekapitalizacji systemu ostony
przeciwpowodziowej Zutaw zagrazajacy mieszkaricom i gospodarce, powstrzyma dekapitalizacje
systemu odwodnieniowego zwiekszajgcg zagrozenie powodziowe (Prognoza... 2010).

Obecnie administracja morska realizuje zadania zwigzane z ochrong brzegdw morskich zgodnie
z ustawg z dnia 28 marca 2003 roku, o ustanowieniu wieloletniego Programu Ochrony Brzegéw
Morskich (Dz. U. 2016, poz. 678). Cata linia brzegowa Zalewu jest ujeta w Programie Ochrony
Brzegéw Morskich (Rysunek 6.29). W celu zapewnienia wymaganego poziomu bezpieczeristwa
zaplecza brzegu morskiego na odcinkach zagrozonych erozjg morskg i powodzig od strony morza
Program przewiduje sztuczne zasilanie, umocnienia brzegowe. Zgodnie z zatozeniami strategii
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ochrony brzegédw morskich ich ochrone powinno sie realizowaé¢ jedynie na odcinkach
zainwestowanych zagrozonych erozjg i powodzig morsky. Jednym z zadan administracji morskiej
przewidzianych Programem jest rowniez monitorowanie brzegédw morskich, a takze wykonywanie
czynnosci, prac i badan dotyczacych ustalenia aktualnego stanu brzegu morskiego.
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Rysunek 6.29. System ochrony brzegu morskiego — istniejgce zabezpieczenia i zadania POBM (zrédto: Charakterystyka
uwarunkowan.... 2020)

Ostatnio (na przetomie listopada i grudnia 2020 r.) w ramach Programu ochrony brzegéw morskich
sztuczne zasilanie brzegu zalewu wykonano w rejonie miejscowosci Kadyny na odcinku 2,35 km (km
Z 30,50-32,85) (Fotografia 6.6). Brzeg Zalewu zasilony zostat materiatem piaszczystym pobranym
z obszaru przystani Kadyny. Materiat na zasilanym odcinku brzegu morskiego odtozono w celu
sptycenia podbrzeza i poszerzenia plazy do okoto 70 m, ktdra przed zasilaniem byta bardzo waska, lub
miejscami jej nie byto. Objetoé¢ zasilania wyniosta okoto 50 tys. m3. Celem sztucznego zasilania byto
zapewnienie ochrony brzegu przed erozja a takie ochrona przylegtej infrastruktury — watu
przeciwpowodziowego wraz z drogg techniczng, znajdujaca sie na jego koronie, ktéra stuzy rowniez
za trase rowerowa
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Fotografia 6.6. Refulacja prowadzona na plazy w Kadynach w listopadzie 2020 r. (fot. M. Michatek)

Realizujgc Program ochrony brzegow morskich administracja morska powinna uwzgledniaé przepisy
zawarte w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 14 wrze$nia 2022 r. w sprawie minimalnych
poziomdow bezpieczeristwa brzegu morskiego oraz przebiegu granicznej linii ochrony brzegu
morskiego (Dz. U. 2022, poz. 1998), ktére okresSla wymagany poziom bezpieczenstwa brzegu
morskiego oraz potozenie granicznej linii brzegu morskiego oraz odcinki linii brzegowej, dla ktérych
zostaty wyznaczone, w tym Zalewu Wislanego.

Zgodnie z rozporzadzeniem na 8,75 km brzegu Zalewu (4 odcinki) wymagany minimalny poziom
bezpieczenstwa brzegu wynosi Tp=100. S3 to odcinki z zainwestowanym zapleczem w rejonie
Fromborka, Katéw Rybackich, Krynicy Morskiej i Piaskdw. Na 3-ch odcinkach o dtugo$ci tacznej 6,03
km wymagany minimalny poziom bezpieczenstwa brzegu z uwagi na infrastrukture oraz wysoko
zurbanizowane zaplecze wynosi Tp=200. Sg to 2 odcinki w rejonie kanatu Zeglugowego przez
Mierzeje Wislang o tacznej dtugosci 1,6 km (km Z075,40-2076,10; Z076,35-2077,25) oraz 1 odcinek
w Krynicy Morskiej o dtugosci 4,43 km (km Z082,80-Z087,23) z zabudowg miejskg zlokalizowang
w sgsiedztwie brzegu oraz portem morskim. Na pozostatych niezainwestowanych odcinkach brzegu
wymagany poziom bezpieczeristwa okreslono na Tp=20. Na tych odcinkach dopuszcza sie cofanie linii
brzegu w gtab ladu, nie wyznacza sie granicznej linii ochrony, a prace ochronne ograniczone sg do
zabiegdw biotechnicznych (prace porzqdkowe, wydmotwdrcze, pielegnacja roslinnosci ochronnej).
Przez prace porzgdkowe nalezy rozumie¢ naprawe rozrzuconego narzutu z chrustu, gatezi drzew
i krzewow wykorzystanych do utrwalania powierzchni wydm oraz prace polegajgce na usuwaniu
odpadow gromadzonych na brzegach Zalewu.

W rejonie Piaskéw, Krynicy Morskiej, Katéw Rybackich i Nowej Pasteki w pasie technicznym
zlokalizowane sg budowle hydrotechniczne i umocnienia brzegowe (Fotografia 6.7, Fotografia 6.8,
Tabela 6.10).
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Fotografia 6.7. Opaska w rejonie Piaskow. Na zapleczu stromy klif wydmowy, styczen 2021 r. (fot. H. Boniecka)

]

Fotografia 6.8. Wat przeciwpodziowy w rejonie Krynicy Morskiej, od strony Zalewu rozlegty szuwar trzcinowy (fot. M.
Michatek)
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Tabela 6.10. Budowle hydrotechniczne i umocnienia brzegowe zlokalizowane w pasie technicznym Urzedu Morskiego w
Gdyni (Zrédto: Urzad Morski w Gdyni)

Lokalizacja Kilometraz Konstrukcja

Opaska-palisada drewniana z pali
os$r.20cmidt. 4,0 m, kleszcze
drewniane z dwéch belek

o przekroju 20x20 cm, skrecane co
50 cm Srubami. Od strony
odwodnej narzut kamienny

o masie 0,3-0,5 tony, w nachyleniu
1:2, utozony na geowtokninie. Od
strony ladu zasyp refulatem.
Odcinek km 95,92-96,30 wykonano
w latach 2015-2016 dopasowujac
konstrukcje do istniejgcej palisady.

Piaski Z95,92-7297,05

Wat przeciwsztormowy ziemny

z gruntu piaszczystego na tukach
skarpy wzmocnione ptytami,
wzdtuz watu réw odwadniajacy,
w wale 3 przepusty do
odprowadzania wody. Aktualnie
Krynica Morska 7 84,5-7 87,3 trwa przebudowa i rozbudowa
watéw. W porcie rybackim

i pasazerskim zostang wykonane
mobilne przegrody ppow. Po
przebudowie tgczna dtugos¢ watdw
3540 mb. Planowane zakonczenie
prac 05.2021r.

Wat przeciwsztormowy ziemny

z membrang z grodzic winylowych,
od strony wody skarpa umocniona
ptytami YOMB na geowtékninie

i opinka z dyliny i pali zelbetowych,
na koronie droga

Katy Rybackie Z70,00-71,10

Zabezpieczenie przeciwsztormowe
portu Katy Rybackie - zelbetowy
mur oporowy na winylowej sciance
szczelnej, dtugos¢ umocnienia 230
mb. Murek przedtuzony do ul
Rybackiej (dt. ok. 110 m)

Katy Rybackie B.D.

Falochron (ostroga) i palisada

w ujsciu rzeki Pasteki - dt. 65 m;
umocnienie brzegu Pasteki

w postaci palisady z narzutem
kamiennym na geowtdkninie dt. 83
m

Nowa Pasteka 25,00

Falochron (ostroga) przy kanale
ulgi-narzut kamienny na
geowtdkninie, na skarpach
materace siatkowo-kamienne, na
Nowa Pasteka Z2,00 koronie ptyta betonowa, od strony
plazy palisada drewniana, od
strony kanatu palisada drewniana
z oczepem zelbetowym, dtugosc
160 mb
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6.11 Krajobraz

Zalew Wislany sasiaduje z trzema mezoregionami fizyczno-geograficznymi: od pdtnocy z Mierzejg
Wiélana, od potudnia z Réwning Staropruska, zaé od potudniowego zachodu z Zutawami Wiélanymi
(Rysunek 6.30).

Rysunek 6.30. Mezoregiony fizyczno-geograficzne rejonu Zalewu Wislanego (zrédto:
http://rcin.org.pl/Content/65112/WA51_84317_r2018-t91-no2_G-Polonica-Solon.pdf)

Gtéwnymi cechami krajobrazu rejonu Zalewu Wislanego, wptywajacymi na jego unikalny charakter sg
(Prognoza oddziatywania na srodowisko... 2015, Fotografia 6.9).

o rozlegta ptaszczyzna ekspozycji widokowej — obramowanej ladem tafli wody Zalewu
Wislanego, z dominacjg powierzchniowgq krajobrazu przyrodniczego,

e linijna struktura zalesionej Mierzei Wislanej, z przewagg powierzchniowa krajobrazu
przyrodniczego,

e widokowa dominanta regionalna Wysoczyzny Elblaskiej, ze zréwnowazonym udziatem
powierzchniowym krajobrazu przyrodniczego i kulturowego,

e rozlegito$é réwniny Zutaw Wiélanych, z dominacja powierzchniowa krajobrazu kulturowego.
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Fotografia 6.9. Widok na tafle Zalewu Wislanego z Katéw Rybackich (fot. M. Michatek)

Krajobraz rejonu Zalewu Wislanego moze by¢ postrzegany w kilku, podstawowych skalach
przestrzennych:

w skali regionalnej wschodniej czesci Pobrzeza Gdanskiego i Zatoki Gdanskiej (tylko
z powietrza w warunkach dobrej widocznosci),

w skali miedzyregionalnej — przede wszystkim widoki z Mierzei Wislanej na Zalew Wislany
ina Wysoczyzne Elblgskg oraz z Wysoczyzny Elblgskiej na Zalew Wislany i na Mierzeje
Wislang,

w skali subregionalnej — widoki z tras i punkéw widokowych na fragmenty Mierzei Wislanej
i Zalewu Wislanego,

w skali lokalnej na Mierzei Wislanej — w strefie brzegowej morza (widoki z plazy na plaze i na
wydmy), w strefie brzegowej Zalewu Wislanego (miedzy szuwarami, a lasem na wydmach)
oraz we wnetrzach krajobrazowych obszaru lesnego.

Krajobraz Mierzei Wislanej ma w przewadze charakter przyrodniczego (seminaturalnego), co

w potgczeniu ze specyfikg wizualng plazy i wydm, dalekich widokéw na wody Zatoki Gdanskiej i Zalew

Wislany, daje walor unikatowosci. Mierzeja Wislana to obszar pokryty lasami z dominacjg sosny oraz
typowymi zbiorowiskami roslinnosci wydmowe;j.

Mierzeja Wislana charakteryzuje sie pasmowym zréznicowaniem podstawowych struktur

przyrodniczych i w efekcie waloréw krajobrazowych. Stanowig je:

strefa brzegowa morza — plaza, w ktérej o odbiorze krajobrazu decyduje sgsiedztwo morza
o zmiennej fakturze (falowanie) i kolorystyce wody,

waty wydm biatej i szarej, ktorych charakterystyczng cechg jest brak lub ubogi rozwdj
ro$linnosci drzewiastej i umiarkowane wysokosci, z rozlegtymi panoramami widokowymi na
plaze i morze,

109




Prognoza oddziatywania na srodowisko projektu Planu zagospodarowania przestrzennego morskich wéd wewnetrznych
Zalewu Wislanego, v. 3

e zalesione wydmy — o duzej rytmice uksztattowania terenu i ograniczeniu widokéw do
whnetrza lasu,
e rownina przyzalewowa — zaro$nieta szuwarem, z odlegtym ttem w postaci tafli wody Zalewu.

Gtéwng cechg ww. struktur jest ich ciggtos¢ wzdtuz catej Mierzei, na odcinku przyzalewowym (od
Katow Rybackich do granicy Panstwa), z wyjgtkiem portéw i przystani nad Zalewem Wislanym
(Prognoza oddziatywania na srodowisko... 2015).

Od strony Zalewu Wislanego eksponowana jest krajobrazowo zalesiona wysoczyzna morenowa-
Wysoczyzna Elblgska, majgca typowy charakter strefy krawedziowe;j. Jest to krajobraz seminaturalny,
ktorego podstawowe cechy wynikajg z urozmaiconego uksztattowania terenu (deniwelacje do ok.
100 m) i z pokrycia w catosci lasem, z dominacjg gatunkéw lisciastych w drzewostanie.
Seminaturalnos$¢ krajobrazu wynika z tego, ze w lesie prowadzono w przesztosci i prowadzone s3
aktualnie dziatania gospodarcze, ktdorych efektem jest wystepowanie gatunkéw drzew obcych
geograficznie i siedliskowo oraz ze lasy pociete sg siecig drég i Sciezek. Na przedpolu lasu, na
rowninie przyzalewowej, wystepujg liczne jednostki osadnicze, w tym miasto Tolkmicko. Osadnictwo
wkracza takie w wyisze partie wysoczyzny, ktére sg atrakcyjne m.in. ze wzgledu na ich walory
krajobrazowe (widoki na zalesiong wysoczyzne i na Zalew Wislany ze smugg Mierzei Wislanej na
horyzoncie. W sumie krajobraz ma charakter przyrodniczo-kulturowy.

Charakterystyczne dla Wysoczyzny Elblaskiej sg lasy bukowe, lasy mieszane oraz roslinnos¢ kultur
rolniczych. Na Wybrzezu Staropruskim dominujg zbiorowiska roslinnosci tgkowej i kultur rolniczych
oraz pojawiajg sie niewielkie kompleksy lesne. Z kolei w strefie brzegowe] Zalewu Wislanego
wystepujg zbiorowiska szuwarowe i roslin wodnych.

Najwybitniejszym elementem krajobrazu Rowniny Staropruskiej, w jej strefie przyzalewowej, jest
Frombork, z dominujgcym urbanistycznie i krajobrazowo, zabytkowym zespotem katedralnym oraz
z portem rybackim i jachtowym.

Wspotczesny krajobraz Zutaw prawie w catosci uksztattowany zostat w wyniku dziatalnoéci cztowieka.
Jego gtéwnym tworzywem jest wprawdzie przyroda, ale jest to silnie przeksztatcona przyroda
uzytkdw rolnych, czesciowo na polderach, w zgeometryzowanej sieci kanatéw i rowodw
melioracyjnych, towarzyszacych im szpaleréw drzew oraz linearnych nasadzen klimatycznych itd. Na
Zutawach Wislanych przewaza powierzchniowo krajobraz kulturowy. Reprezentuje on dwa, giéwne
typy: krajobraz rolniczy i krajobraz zurbanizowany (miejski). Formalnym wyrazem rangi waloréw
krajobrazowych rejonu Zalewu Wislanego jest ustanowienie tu Parku Krajobrazowego ,Mierzeja
Wislana” i Parku Krajobrazowego Wysoczyzny Elblgskiej oraz licznych obszaréw chronionego
krajobrazu (patrz rozdziat 6.16). Zutawy odznaczajg sie duzym udzialem zbiorowisk roslinnosci
takowej i kultur rolniczych, z bogatym zbiorem roslinnosci wodnej i przywodnej (ibidem).

Wspotwystepowanie wysokiej wartosci naturalnych (fizjograficznych), przyrodniczych i kulturowych
elementéw Srodowiska stanowi o duzym potencjale waloréw krajobrazowych Zalewu Wislanego,
szczegdlnie w powigzaniu z rozwijaniem funkcji turystycznych i rekreacyjnych. Zrdznicowany
krajobraz jest wyrazistym i rozpoznawalnym wyrdznikiem tego rejonu. Kontrastujg tu ze sobg
unikatowe scenerie krajobrazéw: deltowego, réwnin morenowych i pagérkéw oraz wzgorz
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pojeziernych, duzej liczby jezior, komplekséw lesnych oraz terenéw kultur rolnych, na ktére naktada
sie bogate dziedzictwo kulturowe.

Do najwazniejszych cech rejonu Zalewu Wislanego (Plan zagospodarowania...2015) zaliczajg sie:

e znaczaca przewaga elementéw przyrodniczych (znaczacy udziat terendw otwartych),

e uksztattowanie terenu — wspotwystepowanie réznorodnych form morfologicznych oraz ich
znaczne deniwelacje, a takze rdznorodne pokrycie, tworzg zrdzinicowane i malownicze
krajobrazy oraz wnetrza krajobrazowe,

e rytmika, powtarzanie sie w przestrzeni przyrodniczej wnetrz (,ptatow”) krajobrazowych,
takich jak: las, mokradto, jezioro, agrocenoza, obszar zabudowany, wystepujgcych w bardzo
zrdéznicowanej skali i wzajemnie powigzanych zaleznos$ciami ekologicznymi,

e unikatowos$¢ — rzadko spotykana sekwencja kontrastujgcych elementéw krajobrazu (np.
Zutawy — Wysoczyzna — Zalew),

e duze nagromadzenie komponentéw kulturowych; do najwazniejszych nalezg m.in.:
historyczne ukfady urbanistyczne i ruralistyczne, panoramy i sylwety miast oraz wsi wraz
zdominantami, ksztattowany krajobraz rolniczy, zespoty sakralne (sanktuaria
pielgrzymkowe), budowle architektury obronnej, majatki ziemskie z zespotami
rezydencjonalno-parkowymi (wraz z siecig powigzan widokowych, komponowang zielenig
itd.), infrastruktura drogowa, kolejowa, wodna (w tym powigzane z nimi zadrzewienia
przydrozne).

Wspotwystepowanie réznorodnych form morfologicznych znaczaco kreuje zréznicowane krajobrazy
o duzej atrakcyjnosci wizualnej, co stanowi wazny potencjat rozwojowy dla turystyki i rekreacji.

6.12 Powietrze i klimat akustyczny

Zanieczyszczenie powietrza jest gtdwng przyczyng globalnych skazenn, wysokie stezenia
zanieczyszczen majg negatywny wptyw na zdrowie i zycie cztowieka oraz pozostatych elementéw
srodowiska.

Stan powietrza atmosferycznego jest uwarunkowany przez emisje zanieczyszczen do atmosfery
z terytorium Polski, transport transgraniczny oraz warunki meteorologiczne. Nadmierne
zanieczyszczenie powietrza atmosferycznego wystepuje na ponad 20% powierzchni Polski. Do
zanieczyszczen o najwiekszym wptywie na zdrowie cztowieka zalicza sie pyty PM10 i PM2,5, tlenki
azotu, oraz benzo(a)piren, ktéry jest substancjg silnie rakotworcza.

Gtéwnym 7rédtem zanieczyszczenia powietrza w wojewddztwie pomorskim jest emisja
antropogeniczna pochodzgca z sektora komunalno-bytowego (emisja powierzchniowa),
z komunikacji (emisja liniowa) oraz z dziatalnosci przemystowej (emisja punktowa). Znaczacy udziat
w stezeniach substancji na obszarze wojewddztwa ma rowniez naptyw zanieczyszczen z pozostatego
obszaru Polski oraz z Europy. Gtéwnymi lokalnymi zrédtami zanieczyszczen sy kominy domodw
ogrzewanych indywidualnie oraz, na obszarach bezpos$rednio sgsiadujgcych z drogami o znacznym
natezeniu ruchu, komunikacja samochodowa (Rysunek 6.31).Przemyst zlokalizowany na obszarze
wojewddztwa pomorskiego, gtéwnie energetyka zawodowa, ze wzgledu na duzg wysokos$¢ emitorow,
w znacznym stopniu eksportuje zanieczyszczenia poza granice wojewddztwa. Zaktady przemystowe
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oistotnej emisji niezorganizowanej lub emitowanej poprzez niskie kominy mogg rdéwniez
bezposrednio wptywaé na jakos$¢ powietrza w ich sgsiedztwie (Stan Srodowiska... 2020).

Cieptownie
5% Elzktrecieplownie

Rolnictwo | hadawla przemysiowe

5% 5%
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przemysle elektrociepfownie
wytwarezym—___ 2%
1% &
Procesy produkeyine——]

4% 5
Haﬂd-,.riw‘,-'rob&ska_/ :
1%

Rysunek 6.31. Zrédta emisji zanieczyszczen (suma NOx, SOx, PM10, PM2,5, B(a)P w kg (przedstawione jako udziat
procentowy) w wojewddztwie pomorskim na podstawie danych z 2018 r. (zrédto danych: KOBIZE)

Wojewddztwo warminsko-mazurskie nalezy do najmniej zanieczyszczonych wojewddztw kraju.
Przemyst rozwija sie w niewielkim stopniu, natomiast w ciggu ostatnich lat zanotowano
w wojewddztwie znaczny wzrost ilosci pojazdow, w szczegdlnosci samochoddw osobowych.
W miastach gtéwnym Zrédtem substancji szkodliwych dla ludzi jest sektor komunalny, ktéry
odpowiada za wiekszos¢ notowanych przekroczen — w szczegdlnosci pytu PM10 (Stan $rodowiska...
2020).

Wedtug danych Krajowego Osrodka Bilansowania i Zarzadzania Emisjami (KOBIZE) zlokalizowanym
w Instytucie Ochrony Srodowiska-PIB, gléwnym zrédtem emisji zanieczyszczei powietrza
w wojewddztwie warminsko-mazurskim jest sektor komunalno-bytowy (59%), w dalszej kolejnosci
znaczenie w emisji zanieczyszczen odgrywa transport oraz emisja punktowa (Rysunek 6.32).

112



Prognoza oddziatywania na srodowisko projektu Planu zagospodarowania przestrzennego morskich wéd wewnetrznych
Zalewu Wislanego, v. 3

hatdy

emisja 1%
punktowa
8%

Rysunek 6.32. Zrédta emisji zanieczyszczer powietrza w wojewédztwie warmirnsko-mazurskim w 2018 roku (zrédto
danych: KOBIZE)

W wojewddztwie pomorskim jako$¢ powietrza oceniana jest w dwdch strefach: Aglomeracji
Tréjmiejskiej i strefie pomorskiej. W wojewdédztwie warminsko-mazurskim zas w trzech strefach:
dwie strefy to miasta na prawach powiatu Olsztyn i Elblagg a trzecia strefa obejmuje reszte
wojewddztwa warminsko-mazurskiego (Rysunek 6.33). We wszystkich strefach przeprowadza sie
ocene jakosci powietrza pod katem ochrony zdrowia (Raport o stanie... 2020).
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Aglomeracja Tréjmiejska

© PL2202 ;
strefa pomorska
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Rysunek 6.33. Podziat wojewddztwa pomorskiego na strefy dla celow oceny jakosci powietrza (zrédto: Raport o stanie...,
2020)
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Do analizy stanu powietrza w sasiedztwie Zalewu Wislanego wykorzystano dane dla strefy
pomorskiej wojewddztwa pomorskiego, oraz dwdch stref wojewddztwa warminsko-mazurskiego:
miasto Elblag i strefa warminsko-mazurska.

Lista zanieczyszczen, jakie nalezy uwzgledni¢ w ocenie dokonywanej pod katem spetnienia kryteriow
okreslonych w celu ochrony zdrowia ludzi, obejmuje 12 substancji:

e dwutlenek siarki SO,
e dwutlenek azotu NO,,
o tlenek wegla CO,

e benzen CgHs,

e o0zon O3,

e pytPMI10,

e pytPM2,5,

e otow Pb w PM10,

e arsen Asw PM10,

e kadm Cd w PM10,

e nikiel Ni w PM10,

e benzo(a)piren B(a)P w PM10.

Dwutlenek siarki SO,, dwutlenek azotu NO;

W strefie pomorskiej, miescie Elblag i strefie warminskiej w roku 2019 nie odnotowano przekroczen
poziomoéw dopuszczalnych stezen dwutlenku siarki, dwutlenku azotu oraz pytu zawieszonego PM10,
zaréwno dla dopuszczalnego poziomu sredniodobowego jak i 1-godzinnego (Tabela 6.11).

Tabela 6.11. Wyniki klasyfikacji powietrza w ocenie rocznej - ochrona zdrowia ludzi (Roczna ocena jakosci powietrza...
2020, GIOS)

.. Klasa strefy dla czasu Klasa strefy dla czasu
Zwiazki {EESEG usredniania-1 godz. usredniania-24 godz.
SO2 A A A
Strefa pomorska
PL2202 NO: A A A
PM10 A A A
SO2 A A A
Miasto Elblgg PL2802 | NO: A A A
PM10 A A A
Strefa warminska 50 A A A
PL2803 NO. A A A
PM10 A A A

Gtéwnym zrédtem emisji tlenkdw siarki (Rysunek 6.34) w strefie miasto Elblag byta emisja punktowa.
Wielkos$¢ emisji ze zrodet punktowych w 2019 roku wyniosta 1,07 min kg/rok, co stanowi 97,12%
catkowitej emisji tlenkéw siarki. Miasto posiada rozwinietg sie¢ cieptownicza, oraz emitory
przemystowe zwigzane z produkcjg przemystowa. Ponad 90% emisji SO, przedostaje sie do atmosfery
z tych emitoréw.

W strefie pomorskiej i warminsko-mazurskiej, gdzie mniej miejscowosci posiada rozwiniete sieci
cieptownicze wiekszos¢ emisji SO, pochodzita z emisji komunalno- bytowej. Wielkos¢ emisji tlenkéw
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siarki z sektora komunalno-bytowego stanowito 68,52% catkowitej emisji w strefie pomorskiej
i 71,87% w strefie warminskiej. Emisja SO, z sektora komunalno-bytowego jest wynikiem spalania ztej
jakosci paliwa.

Z transportu pochodzi znikoma ilos¢ emisji tego zanieczyszczenia w kazdej ze stref (0,04-0,2%).

= Strefa pomorska  =——Miasto Elblgg Strefa warminska
10000000
9000000
8000000
7000000
6000000 -
5000000
4000000
3000000 -
2000000
1000000 -

Emisja [kg/rok]

Rodzaj emisji

Rysunek 6.34. Wielkos¢ emisji tlenkow siarki w sasiedztwie Zalewu Wislanego w 2019 roku (zrédto danych: KOBIZE/10S-
PIB)

Tlenki azotu (Rysunek 6.35) w Elblaggu pochodzity gtéwnie z emisji punktowej (67,47%) i transportu
drogowego (28,83%). Potudniowg i wschodnig granice Elblagga stanowiag drogi krajowe o duzym
natezeniu ruchu. Miasto posiada rozwinietg sie¢ drogowg miejska.

Na terenie strefy pomorskiej i warminsko-mazurskiej to transport drogowy jest odpowiedzialny za
wiekszos¢ emisji, szczegdlnie wzdtuz drog krajowych nr 71 16.

Ponad 40% emisji tlenkéw azotu NOx do atmosfery to transport (42,56% dla strefy pomorskiej
i46,53% dla strefy warminskiej). Tlenki azotu s niezwykle reaktywnymi zwigzkami, ktore
w atmosferze podlegajg dynamicznym zmianom reagujac z innymi zanieczyszczeniami. Prowadzg do
powstania nowych zwigzkéw wtdrnych badz sg produktem ubocznym w procesach przebiegajgcych
miedzy innymi zanieczyszczeniami.
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——Strefa pomorska == Miasto Elblgg - Strefa warmiriska
9000000

Rodzaj emisji

Rysunek 6.35. Wielko$¢ emisji tlenkéw azotu w sgsiedztwie Zalewu Wislanego w 2019 roku (zrédto danych: KOBIZE/10S-
PIB)

Pyt PM10, pyt PM2,5 i benzo(a)piren w pyle PM10

Klasyfikacje pytu zawieszonego PM10 przeprowadza sie dla dwdch kryteridw: sredniej rocznej oraz
liczby dni, w ktdrych stezenia $redniodobowe byty wieksze od 50 pg/m?3 (kryterium 24-godz.).

Kazda ze stref zostata sklasyfikowana jak klasa A dla obydwu kryteriéw.

Emisja pytu PM10 (w strefach pomorskiej i warminskiej pochodzita gtdwnie z gospodarki komunalno-
bytowej (odpowiednio 69,84% i 57,36%). Dla kazdej ze stref emisja przekroczyta 15,7 min kg/rok.

W strefie miasto Elblag najwiekszy udziat miata emisja punktowa (49,52%). Catkowita emisja wyniosta
148 260 kg/rok (Rysunek 6.36).

——Strefapomorska ===MiastoElblagg == Strefa warmiriska
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Rysunek 6.36. Emisja pytu PM10 w sasiedztwie Zalewu Wislanego (zrédto danych: KOBIZE/10S-PIB)

Klasyfikacje stref dla pytu PM2,5 przeprowadza sie dla dwéch kryteriéw: poziomu dopuszczalnego dla
| fazy, tj. 25 pg/m3, oraz poziomu dopuszczalnego dla Il fazy, tj. 20 ug/m?3.
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Dla kryterium poziomu dopuszczalnego dla | fazy wszystkie strefy zostaty sklasyfikowane, jako klasa
A. Dla kryterium poziomu dopuszczalnego dla Il fazy strefa pomorska otrzymata klase A, a obie strefy
w wojewddztwie warminsko-mazurskim zostaty sklasyfikowane, jako klasa A1l.

Emisja pytu PM2,5 (Rysunek 6.37) w strefach pomorskiej i warminskiej pochodzita gtéwnie
z gospodarki komunalno-bytowej (odpowiednio 88,17% i 83,82%). Dla strefy pomorskiej emisja
wyniosta 12,23 mlin kg/rok a dla strefy warminskiej 10,67 min kg/rok.

W strefie miasto Elblgg niemal jednakowy udziat mialy emisja komunalno-bytowa (44,05%)
i punktowa (45,73%). Catkowita emisja wyniosta 120 052 kg/rok.

——=Strefa pomorska === Miasto Elblag Strefa warmiriska
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Rysunek 6.37. Emisja pytu PM2,5 w sgsiedztwie Zalewu Wislanego (zrédto danych: KOBIZE/I0S-PIB

Benzo(a)piren w PM10

W strefie pomorskiej w roku 2019 w wyniku pomiaréw stezenn benzo(a)pirenu odnotowano
przekroczenie poziomu docelowego na jednej stacji pomiarowej (Kos$cierzyna), co spowodowato
zaklasyfikowanie tej strefy do klasy C.

Przekroczenie poziomu docelowego benzo(a)pirenu w strefie miasto Elblagg spowodowato nadanie tej
strefie klasy C.

W strefie warminsko-mazurskiej nie odnotowano przekroczenia poziomu docelowego
benzo(a)pirenu w PM10-klasa A.

Emisja benzo(a)pirenu w kazdej ze stref pochodzita prawie wytgcznie z gospodarki komunalno-
bytowej (Rysunek 6.38). Udziat tego sektora w catkowitej emisji wahat sie od 91,17% dla strefy
miasto Elblgg do 98,53% dla strefy pomorskiej.
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Strefa pomorska =——Miiasto Elblag Strefa warmiriska
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Rysunek 6.38. Emisja benzo(a)pirenu w sgsiedztwie Zalewu Wislanego (zrédto danych: KOBIZE/10S-PIB)

Tlenek wegla CO

W rocznej ocenie jakosci powietrza dla tlenku wegla, klasyfikacja opiera sie na stezeniach 8-
godzinnych kroczacych, liczonych ze stezen 1-godzinnych. W roku 2019 podobnie jak w latach
poprzednich nie stwierdzono przekroczen poziomu dopuszczalnego w zadnej z analizowanych stref-
uzyskaty klase A.

Otéw, arsen, kadm i nikiel w pyle PM10

Wyniki badan stezenia otowiu, arsenu, kadmu i niklu w pyle PM10 uzyskane w 2019 roku pokazujg, ze
stezenie docelowe, nie zostato przekroczone w zadnej strefie- uzyskaty klase A. Srednie roczne
stezenie otowiu arsenu, kadmu i niklu w pyle PM10 od wielu lat utrzymujg sie na znacznie nizszych
poziomach niz poziom docelowy.

Benzen

W zadnej z analizowanych stref nie wykazano przekroczen poziomu dopuszczalnego — sredniej
rocznej wynoszacej 5 mg/m3- klasa A.

Ozon

Klasyfikacji stezen ozonu ze wzgledu na ochrone zdrowia dokonano w dwdch kategoriach:
dotrzymania poziomu docelowego oraz dotrzymania poziomu dtugoterminowego. W roku 2019
w strefie pomorskiej nie wykazano przekroczed poziomu docelowego, otrzymata ona klase A.
Jednakze cel dtugoterminowy nie zostat osiggniety z uwagi na przekroczenie poziomu 120 pg/m?3
maksymalnej sredniej 8-godzinnej ozonu. Na tej podstawie strefa pomorska znalazta sie w klasie D2.

Na przewazajgcym obszarze wojewoddztwa pomorskiego Srednia trzyletnia liczby dni, w ktdrych
najwyzsza o$miogodzinna $rednia kroczaca ozonu jest wyzsza niz 120 pg/m? byta nizsza niz 5 dni.
Jedynie na krancach pétnocnych, m.in. na Mierzei Wislanej i potudniowych wojewdédztwa, liczba dni
byta wyzsza — od 6 do 13, miejscami do 16 (Rysunek 6.39).
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W 2019 roku strefa warminsko-mazurska i miasto Elblag zostaty ocenione, jako klasa A pod katem
poziomu docelowego i jako D2 dla poziomu celu dtugoterminowego.

Wartos$¢ usrednionej liczby dni z trzech ostatnich lat z oSmiogodzinnymi srednimi kroczgcymi powyzej
120 pg/m*® w wojewddztwie warminsko-mazurskim nieznacznie wzrosta w stosunku do 2018 roku na
wiekszosci stanowisk pomiarowych.

Srednia trzyletnia liczby dni, w ktérych najwyzsza oémiogodzinna $rednia kroczaca ozonu jest wyzsza
niz 120 pg/m?3 dla strefy miasto Elblag wyniosta 8 dni.

Liczba dni 2 przekroczeniami
120 [pgim®] przez steenia
osmicgodzinne kroczace

w roku usrednione dla 3 lat

I - T o
L S A R

Rysunek 6.39. Rozktad przestrzenny liczby dni, w ktérych najwyisza oSmiogodzinna srednia kroczaca ozonu jest wyisza
niz 120 pg/m?3 na obszarze wojewddztwa pomorskiego usrednione dla trzech lat. (2rédto: Roczna ocena jakosci powietrza
... 2020, na podstawie modelowania 10$-PIB)

Podsumowanie wynikéw oceny ze wzgledu na ochrone zdrowia

Wyniki oceny jakosci powietrza wskazujg na przekroczenia poziomu docelowego benzo(a)pirenu
w pyle zawieszonym PM10 w strefie pomorskiej i warminsko-mazurskiej — klasa C, oraz poziomu celu
dtugoterminowego dla ozonu w kazdej ze stref.

Strefa warminsko-mazurska i miasto Elblagg otrzymaty klase Al dla pytu PM2,5 okreslanego w oparciu
o poziom dopuszczalny dla fazy Il (Tabela 6.12).
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Tabela 6.12. Klasy dla poszczegdlnych zanieczyszczen w strefach w roku 2019, uzyskane w ocenie rocznej dokonanej
z uwzglednieniem kryteriow ustanowionych w celu ochrony zdrowia ludzi - klasyfikacja podstawowa (klasy: A, C) (zrédto:
Roczna ocena jakosci powietrza... 2020, GIOS)

Pb As Ccd Ni BaP PM
Strefa S02 NO2 C6H6 co 03 PM10 (PM10) | (PM10) | (PM10) (PM10) | (PM10) | 2.5
(]
é A A A A Al A A A A A C A
o]
£
(@]
o
oo
[
S
qu A A A A Al A A A A A A A2
i
©
=
o
< «©
2% |A A A A Al A A A A A C A2
€5
(T
= E

1dla ozonu — poziom celu dtugoterminowego, strefy uzyskaty kase D2
2dla pytu PM2,5 — poziom dopuszczalny Il faza, strefy uzyskaty klase Al

Klimat akustyczny

Hatas jest jednym z najbardziej ucigzliwych czynnikdw srodowiskowych powodujgcym ciezkie do
oszacowania straty w dobrostanie cztowieka. Hatasem jest kazdy diwiek powodujgcy uczucie
dyskomfortu. Szkodliwos¢ lub ucigzliwos¢ hatasu zalezy od jego natezenia, czestotliwosci,
dtugotrwatosci dziatania, a takze indywidualnych cech odbiorcy, takich jak: stan zdrowia, wiek,

kondycja psychiczna, wrazliwos¢ na dzwieki.
Ze wzgledu na rodzaj pochodzenia hatas mozemy podzieli¢ na:

e przemystowy (hatas od instalacji i urzadzen),

e komunikacyjny (drogowy, kolejowy i tramwajowy, lotniczy),
e komunalny (zwigzany z bytowaniem cztowieka),

e hatas zwigzany ze srodowiskiem pracy.

Systematycznie wzrastajgca liczba pojazdéw w ostatnich latach oraz rozwijajaca sie sie¢ drog
powodujg, iz hatas drogowy jest coraz bardziej dokuczliwym elementem $rodowiska.

Jak wynika z opracowanej Mapy Akustycznej Miasta Elblgga najwieksze zagrozenie
ponadnormatywnym poziomem hatasu powodowane jest hatasem drogowym. Hafas szynowy
(tramwajowy i kolejowy) nie powoduje przekroczen poziomdéw dopuszczalnych, a hatas przemystowy
w poréwnaniu z hatasem drogowym jest znacznie mniejszy. W przypadku hatasu drogowego
przekroczenia poziomdw dopuszczalnych wystepujg na obszarach zabudowy mieszkalnej w otoczeniu
wielu gtéwnych i zbiorczych ulic miasta. Ponadnormatywny poziom hatasu drogowego stanowi
z punktu widzenia jego redukcji najwiekszy i najtrudniejszy problem do rozwigzania.

Przekroczenia pozioméw dopuszczalnych dla hatasu drogowego wystepujg réowniez przy DK7 na
obszarze zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej przy ul. Debowej i Klonowej. Niewielkie obszary
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przekroczen poziomdw dopuszczalnych dla hatasu przemystowego znajdujg sie w poblizu terendw
przemystowych przy ul. Elektrycznej z lokalizacjg takich zaktadéw jak ENERGA Elektrocieptownia
Elblag Sp. z. o. i Grupa Zywiec S.A. Browar w Elblaggu. Ponadto przekroczenia pozioméw
dopuszczalnych dla wskaznika LDWN wystepujg w poblizu tzw. ztomowisk pomiedzy ulicami
Akacjowa i Debowg oraz przy Lotniczej i ul. Mazurskiej.

Analiza mapy akustycznej Elblgga wykazata, ze z ogdlnej liczby mieszkancéw 115 725 (stan z 2017
roku), 5039 tj. 4,35% w porze dzienno-wieczorno-nocnej narazona jest na hatas drogowy, oceniany
wskaznikiem LDWN, przekraczajgcy dopuszczalne poziomy w zakresie od O dB do 5 dB, natomiast
jedynie 53 mieszkancow tj. 0,46 % mieszkanicdw zagrozona jest emisjg hatasu przekraczajgcego
dopuszczalne poziomy dzwieku od 5 dB do 10 dB. Natomiast w porze nocy 2 025 mieszkancow t;j.
1,75% narazonych jest na emisje hatasu drogowego wyrazonego wskaznikiem LN o natezeniu
przekraczajagcym dopuszczalne normy w przedziale od >0 dB do 5 dB. W obrebie emisji hatasu
przemystowego wyrazonego wskaznikiem LN, przekraczajgcego dopuszczalne poziomy hatasu
mieszka 1 842 osoby z czego ponad 94% mieszka w obszarze, w ktérym przekroczenia emisji hatasu
wystepuja w przedziale od >0 dB do 5 dB, a pozostate ok. 6 % o0sdéb mieszka w obszarze
o przekroczeniach wynoszacych >5 dB do 10 dB.

Z ogblnej powierzchni Elblagga wynoszacej 79,52 km? na 75,2% wystepuje hatas drogowy, wyrazony
wskaznikiem LDWN, o wartosci ponizej 55 dB. Hatas szynowy i przemystowy o tej samej wartosci
wystepuje na kolejno 98,07 % i 96,8 % powierzchni miasta. Na hatas drogowy ocenianym
wskaznikiem LDWN, o natezeniu w przedziale od 55 dB do 60 dB narazone jest 11,23 % (8,93 km?)
powierzchni miasta. Na hatas drogowy (LDWN) o natezeniu powyzej 75 dB narazone jest 0,43 km?
(0,54%) natomiast na hatas szynowy i przemystowy narazone jest kolejno 0,02 km? (0,25%) i 0,04 km?
(0,5%).

Obszar Elblagga o powierzchni 11,37 km? (14,3%) eksponowany jest na hatas drogowy, wyrazony
wskaznikiem LN, o natezeniu od 50 dB do powyzej 70 dB (Rysunek 6.40).

Natomiast jedynie 1,08 km? powierzchni miasta eksponowanych jest na hatas szynowy (LN) i 0,82 km?
na hatas przemystowy.

W 1l rundzie mapowania akustycznego w 2017 roku (Raport o stanie akustycznym... 2017) mapy
akustyczne wykonano dla 11 miast z liczbg mieszkancéw >250 000 m.in. dla Gdanska oraz 28 miast
z liczbg mieszkarnicéw >100 000 m.in. dla Elblaga.

Analiza mapy akustycznej Elblgga wykazata, ze z ogdlnej liczby mieszkancéw miasta liczacej 115 725
0s6b (stan z 2017 roku), 34,6% eksponowana jest na hatas drogowy, wyrazony wskaznikiem LDWN
(dtugookresowy sSredni poziom dzwieku A, dla wszystkich dni, wieczoréw i nocy w ciggu roku),
o wartosci ponizej 55 dB. Na hatas drogowy o natezeniu w przedziale od 55 dB do 60 dB narazone
jest 26,38 % mieszkaricow miasta-30 900 oséb. Na hatas drogowy (.own) 0 natezeniu powyzej 75 dB
nie jest narazony zaden z mieszkancow Elblaga (Tabela 6.13).

31% mieszkancow Gdanska eksponowanych jest na hatas ponizej 55 dB, a 16,3%- 75 600 0s6b
eksponowanych jest na hatas drogowy (Lown) W przedziatach wartosci 50-59 dB (Tabela 6.14). 4 400
mieszkancow Gdanska jest eksponowanych na hatas powyzej 70 dB, a 400 na hatas powyzej 75 dB.
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Tabela 6.13. Liczba mieszkancow Elblaga eksponowanych na hatas drogowy w przedziatach wartosci poziomu N
(dtugookresowy sredni poziom dzwieku A, uwzgledniajgcy wszystkie dni, wieczory i noce wciggu roku) = lll runda
mapowania (zrédto: Raport o stanie akustycznym srodowiska... 2017)

Liczba mieszkarncow eksponowanych na hatas drogowy w przedziatach

Liczba . .
wartosci poziomu Lown

Aglomeracja . a-a
mieszkancow

55-59 dB 60-64 dB 65-69 dB 70-74 dB >75 dB

Elblag 117127 28 800 30900 16 000 900 0

Tabela 6.14. Liczba mieszkancow Gdanska eksponowanych na hatas drogowy w przedziatach wartosci poziomu Lpwny

(dtugookresowy sredni poziom diwieku A, dla wszystkich nocy w roku) — Ill runda mapowania (zZrédto: Raport o stanie
akustycznym srodowiska... 2017)

Liczba Liczba mieszkancéw eksponowanych na hatas drogowy w przedziatach
Aglomeracja . . . wartosci poziomu Lpown
mieszkancow
55-59 dB 60-64 dB 65-69 dB 70-74 dB >75 dB
Gdansk 463 764 75 600 45 500 18 000 4400 400

Obszar Elblaga o powierzchni 11,37 km? (14,3%) eksponowany jest na hatas drogowy, wyrazony

wskaznikiem Lpwn, 0 natezeniu od 55 dB do ponad 70 dB (Rysunek 6.40).
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Rysunek 6.40. Mapa hatasu drogowego w Elblagu (2017 rok) (zrédto: http://portalmapowy.elblag.eu)
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6.13 Klimat

Do gtéwnych czynnikéw, ktore majg wptyw na klimat Zalewu Wislanego nalez3: przestrzenne
zréznicowanie wiasciwosci poditoza oraz uksztattowanie terenu, a w duzej mierze obecnosc
Wysoczyzny Elblgskiej ze stromymi zboczami oraz wysokoscig ktéra przewyzsza otaczajgce tereny.
Oba te elementy majg wptyw na cyrkulacje atmosferyczng w granicznej warstwie atmosfery nad
Zalewem. Pomimo przewazajacej cyrkulacji zachodniej wptywy klimatu kontynentalnego w rejonie
Zalewu Wislanego s3 istotne i zdecydowanie wyzsze niz w zachodniej czesci polskiego wybrzeza.
Potozenie Zalewu w strefie brzegowej determinuje istotny wptyw adwekcji mas powietrza o réznych
wtasciwosciach w zaleznosci od kierunku wiatru oraz znaczne dobowe wahania temperatury. Do
charakterystycznej cechy pogody w rejonie Zalewu Wislanego nalezy wystepowanie bardzo silnych
porywistych wiatréw, generujgcych krétkg i stromg fale, co stwarza duze niebezpieczenstwo dla
zeglugi (Herman 2018).

Cisnienie atmosferyczne i wiatr

Zalew Wislany, podobnie jak caty region potudniowego Battyku, jest pod dominujgcym wptywem
cyrkulacji atlantyckiej z umiarkowanych szerokosci geograficznych (okoto 80%).

Srednie miesieczne wartosci ciénienia atmosferycznego nad Zalewem Wislanym nie wykazuja
znaczgcego cyklu sezonowego. Mediany w skali roku mieszczg sie w zakresie 1012-1018 hPa.
Natomiast w poszczegdlnych miesigcach obserwowane wartosci ci$nienia zmieniajg sie wyraznie.
Najwyzsze wahania ci$nienia wystepujg w okresie jesienno-zimowym, kiedy to notujemy zaréwno
wartosci powyzej 1040 hPa, jak i ponizej 980 hPa. Natomiast latem wartosci ciSnienia mieszczg sie
w zakresie 990-1030 hPa (ibidem). Taki rozktad cisnienia atmosferycznego ma wptyw na zmiennos¢
predkosci i kierunku wiatru.

Kierunki wiatréw nawigzujg do cyrkulacji mas powietrza: przewazajg wiatry zachodnie (17%), a spory
udziat maja tez wiatry pdétnocne i poétnocno-zachodnie (14 i 13%). Najbardziej typowymi (40%)
predkosciami wiatrow jest przedziat od 7 do 19 km/h. Silniejsze wiatry, od 20 do 40 km/h wystepuja
najczesciej zimg (16%), a stosunkowo rzadko latem (11%). Podobnie bardzo silne wiatry i sztormy
wiejgce z predkoscig powyzej 50 km/h, oznaczajgce warunki niebezpieczne dla zeglugi, wystepujg na
Zalewie gtdwnie w miesigcach od listopada do stycznia. Ekstremalne porywy wiatru mogg pojawiac
sie rowniez latem (tzw. ,biate szkwaty”). Na odcinkach Zalewu Wislanego pozbawionych naturalnej
ochrony w postaci trzcinowisk sztormy sg przyczynga niszczenia brzegéw. W warunkach zmian klimatu
wywotanych globalnym ociepleniem, czestotliwos¢ wystepowania silnych wiatréow i sztorméw na
Zalewie Wislanym, podobnie jak nad Battykiem potudniowym ma od szeregu lat tendencje
wzrostowg (Kruk 2011).

Temperatura powietrza

Srednia roczna temperatura powietrza w rejonie Zalewu Wiélanego wynosi 7-8°C. Widoczny jest
ochtadzajacy wptyw wéd Battyku i Zalewu Wislanego w miesigcach wiosennych i letnich. Miesigcem
najchtodniejszym jest styczen. Jest to jedyny miesigc, w ktdrym Srednia temperatura spada ponizej
zera do okoto -3°C. Najcieplejsze miesigce to lipiec i sierpieri ze $rednig temperaturg oscylujgcg wokot
18°C (pl.climate-data.org).
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Wilgotnos¢ powietrza

Sasiedztwo Zatoki Gdanskiej oraz Zutaw Wislanych z licznymi ciekami, zbiornikami wodnymi
i terenami podmoktymi stanowigcymi lokalne Zzrédto pary wodnej wptywa na znaczng wilgotnosc
dolnej atmosfery na zalewem. W zwigzku z tym prawdopodobienstwo tworzenia sie mgty i niskich
chmur warstwowych jest wysokie, szczegdlnie w zimnej czesci roku (Herman 2018).

Zmiennos¢ wilgotnosci powietrza odzwierciedla zmiennos$¢ temperatury powietrza, z ktorg jest scisle
powigzana. Wilgotnos$¢ wtasciwa bedgca miarg zawartosci pary wodnej w powietrzu jest najwyzsza
w lipcu i sierpniu, kiedy wynosi $rednio 8-10 g kg, a najnizsza w miesigcach grudzien-luty ze $rednimi
warto$ciami 3-4 g kg*. W upalne dni ekstremalne wysokie wartosci mogg wynosi¢ do 16-18 g kg™.
Wilgotnos¢ wzgledna wykazuje wiekszg zmiennosc¢ latem niz zimg. W miesigcach zimowych w ponad
% przypadkéw jest wyzsza niz 80%, a w miesigcach letnich typowe wartosci to 60-80%. Jednak
podczas adwekcji suchego, nagrzanego powietrza od strony ladu, co zdarza sie rzadko, wilgotnosé
wzgledna spada do 30-40%.

Opad atmosferyczny

Sredni opad roczny wynosi ponad 600 mm do blisko 800 mm na obszarze Wysoczyzny Elblgskiej.
Duze sumy miesieczne opaddow wystepujg od czerwca do sierpnia, do okoto 80 mm, minimalne za$
w miesigcach od stycznia do kwietnia, do okoto 30-35 mm. Przy terenach wokét Zalewu odnotowuje
sie okofo 150 dni z opadem w ciggu roku. W rejonie Zalewu zima jest krétka i tagodna. Pokrywa
$niezna jest nietrwata, wystepuje gtdwnie w okresie od listopada do kwietnia i utrzymuje sie okoto 70
dni w ciggu catego roku. Okres wegetacyjny trwa okoto 210-220 dni (Kaczorowska 1962). Obszar
wokot Zalewu Wislanego charakteryzuje sie stosunkowo duzg liczbg dni stonecznych, z ktdérych
najwiecej wystepuje od czerwca do sierpnia (Herman 2018).

Tendencje zmian klimatu

Badania nad zmianami klimatu wskazujg, Ze obserwowana obecnie dynamika zjawisk
atmosferycznych zachodzi nie tylko na skutek czynnikéw naturalnych, ale réwniez pod wptywem
dtugoletniej dziatalnosci cztowieka. Skutkami ocieplania sie klimatu jest wzrost wystepowania
groznych zjawisk pogodowych (wzrost ilosci i sity wezbran sztormowych, susze, wiatry huraganowe
i trgby powietrzne, grad).

Kluczowym wskaznikiem zachodzgcych zmian klimatu zaréwno na sSwiecie jak i w Polsce jest
temperatura (Limandéwka i in. 2012). W okresie 1951-2008 w Polsce srednia temperatura powietrza
wzrastata o 0,24°C/10 lat. W skali przestrzennej najsilniejszy wzrost obserwowano na Pobrzezach
(0,27°C/10 lat), niewiele wolniejszy — na Pojezierzach oraz w Karpatach (0,25°C/10 lat),
a najwolniejszy w Sudetach (0,20°C/10 lat). W skali sezonowej, w rejonie Pojezierza, gdzie potozone
jest Zalew Wislany, najsilniejsze zmiany wystgpity zimg i wiosng (0,42°C/10 lat i 0,38°C/10 lat
odpowiednio), najmniejsze i statystycznie nieistotne jesienig 0,06°C/10 lat.

Waznym elementem pogody i klimatu z punktu widzenia zaréwno gospodarki jak i zycia ludzi sg
opady atmosferyczne. W wieloleciu 1961-2009 $rednia obszarowa suma opadow dla Polski wyniosta
623,7 mm. W wydzielonym regionie Pobrzeza Potudniowobattyckie i Wschodniobattyckie, do ktérego
przynalezy Zalew Wislany srednia obszarowa byta wyzsza od sredniej dla Polski i wyniosta 642,7 mm.
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W Polsce nastgpita wyrazna zmiana struktury opaddéw, polegajgca na braku opaddw ciggtych,
jednostajnych, ale pojawianiu sie, gtdwnie na wiosne i w lecie, opadéw o duzym natezeniu, opaddéw
ulewnych lub nawalnych (w tym powyzej 50 i 70 mm na dobe), powodujgcych niszczycielskie
powodzie i erozje gleb oraz niszczenie upraw rolnych (ibidem).

Zmienita sie dotychczasowa struktura typowych dla Polski czterech pér roku. Od roku 1992 cieptym
zimowym okresom wtoérujg ciepte ponad norme pory wiosenne z wystepujgcymi nadal dniami
przymrozkowymi oraz upalne i posuszne okresy letnie. Jest to nowa cecha charakteryzujgca klimat
Polski. Obserwowane zmiany pokrywy $nieznej wskazujg na tendencje spadkowe, jednak nie sg one
statystycznie istotne (Lorenc 2019).

Srednie roczne obszarowe zachmurzenie Polski w okresie 1966-2008 wyniosto 65%. W rejonie Elblaga
ksztattowato sie na podobnym poziomie. Obszarami o najmniejszym zachmurzeniu (niespetna 60%)
s3: okolice Swinoujscia, Kota, Roztocze, Kotlina Sandomierska i okolice Tarnowa. Najwiekszym
stopniem pokrycia nieba charakteryzujg sie Karkonosze i Tatry, do okoto 70%. Cechg
charakterystyczng pola zachmurzenia jest utrzymywanie sie wiekszego zachmurzenia w zachodniej
czesci Polski, co prawdopodobnie jest zwigzane z oddziatywaniem Oceanu Atlantyckiego jako
regionalnego czynnika klimatotwdrczego. Statystycznie istotne zmiany stopnia pokrycia nieba
wystgpity na prawie potowie analizowanych stacji. Ich rozmieszczenie jest jednak do$¢ chaotyczne
i nie wskazuje na wystepowanie regionéw jednorodnych zmian. Srednie zachmurzenie Polski zmalato
w sezonach zimowym, wiosennym i jesiennym, natomiast nieznacznie wzrosto latem (Limandwka i in.
2012).

Na skutek wspdtczesnych zmian klimatycznych zwieksza sie prawdopodobieristwo systematycznego
podnoszenia sie poziomu morza wzdtuz polskiego wybrzeza Battyku, co moze spowodowac w okresie
kilkudziesieciu lat zalanie terendéw nizinnych idepresyjnych (Dubrawski i Zawadzka-Kahlau 2006,
Jakusik i in. 2012). Zwiekszy sie jednoczesnie czestos¢ wystepowania wezbran sztormowych.

Oprécz oczywistego wptywu wzrostu poziomu morza, ktdry bedzie powodowat zalewanie miast
i terendw przybrzezinych, negatywne zjawiska obejmujg przede wszystkim wzrost czestotliwosci
wystepowania i intensywnosci oraz czasu trwania sztormow. Do tego moze dochodzi¢ wzrost
nieregularnosci tych zdarzen, tj. po dtugich okresach wzglednego spokoju mogg wystgpic serie szybko
po sobie nastepujgcych sztorméw uniemozliwiajacych odbudowe brzegu.

Bardzo istotnym skutkiem zmian klimatu bedzie wzrost czestotliwosci powodzi sztormowych
i czestsze zalewanie terendw nisko potozonych oraz degradacja brzegu morskiego i brzegdéw Zalewu
Wislanego, co spowoduje silng presje na infrastrukture znajdujacg sie na tych terenach.

Obserwowane w Polsce zmiany klimatu sg zgodne z obserwowanymi w innych krajach europejskich
(IPCC 2007, Wypych 2010). Wzrost temperatury i niewielkie, nieistotne statystycznie zmiany sum
opadu s3 typowe dla srodkowej Europy (Limandwka i in. 2012).

Adaptacja Polski do zmian klimatu

Zmiany klimatu stanowig zagrozenie gospodarki, rolnictwa, zdrowia spoteczenstwa, ekosystemow
wielu krajéw, w tym takze Polski. Dlatego tez skutki zmian klimatu staty sie przedmiotem dziatan
w zakresie odpowiedniego dostosowania sie do obecnych i przysztych skutkéw tych zmian. Krajowa
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polityka adaptacyjna opiera sie na dokumencie przyjetym 29 pazdziernika 2013 r. przez Rade
Ministréw pn. ,,Strategiczny plan adaptacji dla sektoréw i obszaréw wrazliwych na zmiany klimatu do
roku 2020 z perspektywg do roku 2030” (SPA 2020).

SPA 2020 to pierwszy dokument strategiczny, ktéry wskazuje cele i kierunki dziatann adaptacyjnych,
ktore nalezy podjg¢é w najbardziej wrazliwych sektorach i obszarach w okresie do roku 2020:
gospodarce wodnej, rolnictwie, lesnictwie, rdznorodnosci biologicznej i obszarach prawnie
chronionych, zdrowiu, energetyce, budownictwie, transporcie, obszarach gorskich, strefie wybrzeza,
gospodarce przestrzennej i obszarach zurbanizowanych. Wrazliwos$¢ tych sektoréw zostata okreslona
w oparciu o przyjete dla SPA scenariusze zmian klimatu. Zaproponowano cele, kierunki dziatan oraz
konkretne dziatania, ktére korespondujg z dokumentami strategicznymi, w szczegdlnosci Strategia
Rozwoju Kraju 2020 i innymi strategiami rozwoju i jednoczesnie stanowig ich niezbedne uzupetnienie
w kontekscie adaptacji. Uwzgledniono i przeanalizowano obecne i oczekiwane zmiany klimatu, w tym
scenariusze zmian klimatu dla Polski do roku 2030, ktére wykazaty, ze w tym okresie najwieksze
zagrozenie dla gospodarki i spoteczenstwa bedg stanowity ekstremalne zjawiska pogodowe (nawalne
deszcze, powodzie, podtopienia, osuniecia ziemi, fale upatdw, susze, huragany, osuwiska itp.),
bedgce pochodnymi zmian klimatycznych. Zjawiska te bedg wystepowaé z coraz wiekszg
czestotliwoscia i natezeniem oraz bedg dotyczy¢ coraz wiekszych obszaréw kraju (SPA 2020).

Do rekomendowanych kierunkéw dziatann adaptacyjnych dla rejonu Zalewu Wislanego o duzym
potencjale przyrodniczym i gospodarczym zaliczamy m. in.:

e ochrone przeciwpowodziowg obszaréw potozonych na terenach zalewowych;

e uwzglednianie aktualnego i potencjalnego wzrostu poziomu morza i zagrozenia
powodziowego w planach inwestycyjnych w strefie nadmorskiej i wodach przybrzeznych;

e dziatania stabilizacyjne linii brzegowej i zapobieganie erozji i zanikowi plaz;

e przygotowanie strategii, planéw ochrony, programéw ochrony lub planéw zadan ochronnych
w zakresie ochrony przyrody z uwzglednieniem zmian warunkdéw klimatycznych;

e ochrona réznorodnosci biologicznej poprzez utrzymanie obszarow wodno-btotnych i ich
odtwarzanie wszedzie tam, gdzie jest to mozliwe;

e prowadzeniu zréwnowazone]j gospodarki lesnej w warunkach zmian klimatu;

e przygotowanie programoéw zabezpieczenia w wode dobrej jakosci w warunkach dtuzszych
okresow suszy i niedoboréw wody zwtaszcza na mniejszych rzekach;

e uwzglednienie trendéw klimatycznych i gospodarczych w procesie projektowania i budowy
infrastruktury mieszkaniowej, transportowej w otoczeniu Zalewu Wislanego;

e planowanie przestrzenne na poziomie regionalnym i lokalnym z uwzglednieniem zmian
klimatu i adaptacji;

e rozwdj ustug zdrowotnych ze szczegdlnym uwzglednieniem wrazliwosci mieszkancéw
obszardow nadzalewowych na wystepowanie fal upatéw;

e edukacje spoteczeristwa w zakresie spodziewanych zmian i ograniczenia ich skutkow;

e kontynuacja i rozwdj statego monitoringu stanu brzegéw morskich i strefy wadd
przybrzeznych;

e monitoring zmian wrazliwosci gospodarki i spoteczenstwa oraz postepu we wdrazaniu
strategii adaptacyjnej.
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6.14 Zabytki (w tym podwodne dziedzictwo kulturowe)

W rozumieniu ratyfikowanej w 1972 roku Konwencji UNESCO w sprawie ochrony s$wiatowego
dziedzictwa kulturalnego i naturalnego, dziedzictwo to zabytki, zespoty i miejsca zabytkowe
wyrdzniajgce sie uniwersalng, wyjgtkowa wartoscig z punktu widzenia historii, sztuki lub nauki
(Konwencja w sprawie ochrony S$wiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego, przyjeta
w Paryzu dnia 16 listopada 1972 r. przez Konferencje Generalng Organizacji Narodow Zjednoczonych
dla Wychowania, Nauki i Kultury na jej XVIl sesji, Dz. U. 1976 nr 32, poz. 190). W miare uptywu czasu
W rozumieniu pojecia dziedzictwa podkreslane byly kolejne elementy: zréwnowazony rozwdj,
dziedzictwo wiejskie, dziedzictwo miast historycznych, autentyczno$¢, krajobraz historyczny,
dziedzictwo podwodne. Wspdtczesnie dziedzictwo obejmuje wszystkie aspekty srodowiska, bedgcego
efektem oddziatywania w czasie miedzy cztowiekiem a jego otoczeniem.

Warto$¢ spoteczna dziedzictwa podkreslona jest poprzez wydobycie i docenienie jego
niematerialnych atrybutdéw, co potwierdza definicja zawarta w konwencji UNESCO z 2003 roku
(Konwencja w sprawie ochrony niematerialnego dziedzictwa, sporzadzona w Paryzu dnia 17
pazdziernika 2003 r. przez Konferencje Generalng Organizacji Narodéw Zjednoczonych dla
Wychowania, Nauki i Kultury na jej XXXII sesji, Dz. U. 2011 nr 172, poz. 1018).

W polskim prawodawstwie pojecie dziedzictwa nie jest zdefiniowane. Dziedzictwo narodowe pojawia
sie w art. 5 Konstytucji RP jako jedna z naczelnych, obok niepodlegtosci, wolnosci czy praw cztowieka,
wartosci, ktérych strzeze Rzeczpospolita Polska. Pojecie to nie jest jednak rozwijane w innych
dokumentach prawnych RP.

Z kolei zabytek, zgodnie z Ustawg a z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami, art. 3 pkt 1. (Dz. U. 2022 r., poz. 840) to ,nieruchomos¢ lub rzecz ruchoma, ich czesci lub
zespoty, bedgce dzietem cztowieka lub zwigzane z jego dziatalnoscig i stanowigce $wiadectwo
minionej epoki badZ zdarzenia, ktérych zachowanie lezy w interesie spotecznym ze wzgledu na
posiadang wartos¢ historyczng, artystyczng lub naukowg” [Spoteczno-Gospodarcze oddziatywanie
dziedzictwa kulturowego. Raport z badan spotecznych, Narodowy Instytut Dziedzictwa, Warszawa
2013 ( https://www.nid.pl/pl/Dla_specjalistow/Opracowania_NID/)].

Definicja krajobrazu kulturowego jest zawarta w art. 3 pkt. 14 Ustawy o ochronie zabytkdw i opiece
nad zabytkami. Krajobraz kulturowy to postrzegana przez ludzi przestrzen, zawierajgca elementy
przyrodnicze i wytwory cywilizacji, historycznie uksztattowana w wyniku dziatania czynnikéw
naturalnych i dziatalnosci cztowieka. Stanowi on jedng z form zabytkdw nieruchomych, ktéry wg
ustawy podlega ochronie i opiece bez wzgledu na stan zachowania. Natomiast obiekty i konstrukcje
zwigzane z dziatalnoscig morska ,takie jak przystanie z palami cumowniczymi, nabrzeza imola,
latarnie morskie, magazyny i budynki oraz inne pozostatosci znajdowane na lgdzie okreslane sg jako
»widoczny morski krajobraz kulturowy” (http://www.2wrecks.eu/czym-jest-morski-krajobraz-
kulturowy dostep: 20.01.2021).

W rejonie Zalewu Wislanego zgromadzonych jest wiele zasobéw dziedzictwa kulturowego
o wybitnych walorach w skali kraju. Nalezg do nich historyczne miasta, wsie i obiekty kultury ludowe;j,
zatozenia klasztorne obiekty sakralne, budowle obronne, otwarte krajobrazy kulturowe, elementy
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zabytkowej sieci komunikacyjnej oraz infrastruktury hydrotechnicznej. Do rejestru zabytkdw wpisane
sg liczne obiekty oraz obiekty archeologiczne i zatozenia zieleni.

Waznym elementem jest do dzi$ uprawiane rybotdwstwo (Fotografia 6.10), rzemiosto artystyczne,
obrébka bursztynu. Atrakcjg o randze miedzynarodowej, wzbogacajgcg krajobraz, jest Kanat Elblgski
z systemami pochylni — unikatowy w swiecie zabytek techniki.

a)

Fotografia 6.10. Przystan rybacka w: a) Suchaczu; b) Kamienicy Elblaskiej (fot. M. Michatek)

Dziedzictwo kulturowe Mierzei Wislanej jest, ze wzgledu na mifodg geneze stosunkowo skromne.
Teren mierzei zostat dos¢ pdino zasiedlony, z uwagi na odizolowanie od ladu statego (potgczenie
wysepek, ktére ztgczyly sie w jeden pas wydmy z Igdem, nastgpito dopiero na przetomie XIV i XV w.).
Odizolowane grupy zabudowy powstawaty gtdwnie w potudniowej czesci, od okoto 200 lat. Najwiecej
zabytkéw materialnych znajduje sie w Sztutowie. Sg to most zwodzony na Wisle Krélewieckiej z 1934
r., szkota z XIX w. i kilka budynkéw z przetomu XIX i XX wieku. W Stegnie znajduje sie zespdl
patacowo- parkowy, koscioét parafialny z Il potowy XVII wieku oraz kilka budynkdéw z przetomu XIX i XX
wieku. Budownictwo na Mierzei Wislanej zdominowane zostato przez rozwdj turystyki. W waskim
pasie, na wschdod od Sztutowa rozwijaty sie wioski rybackie — Katy Rybackie, Przebrno, Krynica
Morska i Piaski, z niewielkimi portami, zaréwno od strony zalewu, jak i morza. Uktad ruralistyczny
starej osady Krynica Morska, wpisany jest do wojewddzkiego rejestru zabytkédw. Gtdwnym
elementem ekspozycji i kompozycji na Mierzei Wislanej jest latarnia morska w Krynicy Morskiej
bedaca punktem widokowym. Na Mierzei biegng dwie drogi alejowe. Wyrdzniajgcymi sie
w krajobrazie osadami sg historyczne przystanie rybackie w Katach i Piaskach. Czes$¢ zabudowy
wiejskiej Kgtow Rybackich jest postulowana do objecia strefg konserwatorskg ,B”. W Katach
Rybackich znajduje sie Muzeum Zalewu Wislanego. Znaleziska archeologiczne pochodzg z epoki
kamiennej. Obiektami archeologicznymi sg osady bursztyniarskie w Wybicku i NiedZwiedziéwce
w gminie Stegna.

Na terenie Zutaw zachowaty sie do chwili obecnej przykfady rozwoju sztuki inzynierskiej i budowlanej
z czaséw od XVI do XIX wieku. Charakterystyczne sg dla Zutaw ukfady przestrzenne wsi, w postaci
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ulicowek, rzedéwek czy szeregdéwek, z domami podcieniowymi, pdzniej zagrodami holenderskimi
oraz obiekty techniki (mosty, pompownie melioracyjne).

Dziedzictwo historyczne Warmii dokumentowane jest licznymi stanowiskami archeologicznymi,
a takze obiektami zabytkowymi. Wsréd zabytkdw wyrdzniajg sie obiekty sakralne oraz duze domy
mieszkalne. Szczegblng wartos$¢ historyczng ma najstarsza cze$¢ Fromborka. Wzniesiona w XllI wieku,
na dominujgcym nad Zalewem Wislanym Wzgdrzu Katedralnym, gotycka bazylika wraz z pdzniejszym
barokowym patacem biskupim stanowig obiekt zabytkowy rangi swiatowej. W latach 1510 do 1543
zyt tam i pracowat Mikotaj Kopernik. Na uwage zastugujg tez zabytki Braniewa, w tym katedralny
koéciét gotycki Sw. Katarzyny, odrestaurowana Xlll-wieczna wieza bramna zamku biskupéw
warminskich, a takie XVI-wieczny kosciét obrzadku bizantyjsko-ukrainskiego oraz zbudowany na
poczatku XIX wieku przez architekta berlifiskiego K.F. Schinkla dla gminy ewangelickiej, kosciét Sw.
Katarzyny. Elblag szczyci sie budowga postmodernistycznej staréwki. Do obiektéw kultury materialnej
zalicza sie m.in.: Katedre Sw. Mikotaja, Brame Targowa, zespdt urbanistyczny Wyspy Spichrzéw,
zespo6t dawnej stoczni F. Schichana [Boniecka (red.) 2009].

Wg Narodowego Instytutu Dziedzictwa w obszarze wojewddztwa pomorskiego w grupie , dziedzictwo
morskie i rzeczne” znajdujg sie m.in. (https://www.nid.pl/pl/Regiony/Pomorskie/Instytucje
_ochrony_dziedzictwa/charakterystyka-dziedzictwa-kulturowego/):

e wraki dawnych jednostek ptywajacych lezgce na dnie morskim,

e latarnia morska w Krynicy Morskiej wraz z towarzyszacg zabudowaq,

e historyczne porty z towarzyszacg zabudowsg i pochylniami,

e liczne kanaty z przepustami, sluzami, mostami i stacjami pomp (dolina Delty Wisty),

e stupy graniczne,

e zabytki etnograficzne (np. fodzie rybackie z rejonu Zatoki Gdanskiej i Zalewu Wislanego).

O wykorzystaniu akwenu Zalewu Wislanego jako drogi wodnej i do celéw rybotéwstwa Swiadczg
liczne zabytki szkutnictwa w postaci wrakéw todzi klepkowych odkrytych w rejonie Fromborka,
Tolkmicka czy Elblaga. Porty te miaty potgczenie z wczesnosredniowiecznym portem i osadg Truso,
ktora byta w tamtych czasach jednym z wiekszych w tej cze$ci Europy.

W kolejnych wiekach, zgodnie z danymi archiwalnymi, z powodu sztormdéw tonefo do kilkunastu
jednostek ptywajgcych, co daje duze prawdopodobienstwo, ze muliste dno Zalewu skrywa
pozostatosci bitwy zwanej Morskim Grunwaldem, ktéra miata miejsce 15 wrzesnia 1463 roku,
pomiedzy zacieznymi wojskami polskimi a flotyllg krzyzackg, w rejonie dzisiejszej wsi Suchacz
i Kamionek Wielki. Na dnie Zalewu spoczety takze zimg 1945 roku, liczne artefakty techniki
wojskowej, kiedy po zamarznietych wodach Zalewu Wislanego odbywata sie ewakuacja cywilnych
mieszkancow Prus Wschodnich. W 2016 roku archeolodzy Centralnego Muzeum Morskiego odnalezli
na dnie Zalewu Wislanego cztery niemieckie pojazdy wojskowe, zatopione w zimie 1945 r. podczas
wielkiej ucieczki. Wstepne ogledziny potwierdzity, ze mogty zatong¢ w wyniku radzieckiego ostrzatu
podczas ewakuacji przez skuty lodem Zalew Wislany. Umiejscowienie wrakéw wskazuje, ze kolumna
pojazdéw kierowata sie z okolic Tolkmicka w strone Krynicy Morskiej na Mierzei Wislanej
(Charakterystyka uwarunkowan... 2020).
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Do chwili obecnej nie prowadzono systematycznych badan inwentaryzacyjnych zabytkéw mogacych
zalega¢ na dnie akwenu Zalewu Wislanego. Na potrzeby projektu Planu zagospodarowania
przestrzennego tego akwenu nalezy wiec przyjac, ze obiekty majgce wartosc archeologiczng mogg sie
znajdowac¢ wszedzie i warunkiem ich ochrony jest wyprowadzenie wymogu obowigzkowego
prowadzenia badan naukowych majgcych na celu okreslenie wartosci zabytkowej zidentyfikowanych
obiektow. Jest to wniosek zgtoszony do planu przez NMM.

Rysunek 6.41 przedstawia zasoby kulturowe Zalewu Wislanego.
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Rysunek 6.41. Zasoby kulturowe rejonu Zalewu Wislanego (zrédto:. Charakterystyka uwarunkowan... 2020)
6.15 Dobra materialne

Zgodnie z definicjg podang w encyklopedii PWN dobra materialne to przedmioty, ktére stanowig cel
dazen cztowieka do zaspokajania jego potrzeb. Dobra podlegajg roznorodnej klasyfikacji.

Ze wzgledu na rodzaj uzytkowania przez odbiorce dobra materialne mogg wystepowac, jako:

e dobra konsumpcyjne — celem nabycia jest ich konsumpcja, dobra te mozna przetwarzac, ale
nie przeznaczone sg do sprzedazy. Stuzg do zaspokajania bezposrednich potrzeb ludzkich
(zywnos¢, samochdd, meble, mieszkanie),

e dobra produkcyjne lub kapitatowe — po zakupie sg w dalszym ciggu przetwarzane, aby
powstaty z nich inne dobra, ktore bedzie mozna sprzedaé konsumentom. Stuzg wykorzystaniu
lub wytworzeniu innych débr materialnych (konsumpcyjnych).

130



Prognoza oddziatywania na srodowisko projektu Planu zagospodarowania przestrzennego morskich wéd wewnetrznych
Zalewu Wislanego, v. 3

Jedne i drugie mozna podzieli¢ na naturalne i wytworzone przez cztowieka. Ze wzgledu na wtasnosc
dobra mozemy podzieli¢ na:

e dobra prywatne —ich posiadanie zwigzane jest z przeniesieniem praw wtasnosci w momencie
zaptaty za nie sprzedajgcemu,

e dobra publiczne — dobra, ktérych rzad dostarcza w sytuacjach wymagajacych nie wytaczania
nikogo z konsumpgji.

Ze wzgledu na ograniczonos¢, co do ich ilosci i dostepnosci, istnieje potrzeba regulacji dostepu do
poszczegdlnych dobr materialnych i korzystania oraz uzywania ich. Ograniczonosé decyduje o tym, ze
takie dobro posiada wartos$¢, ktdrg mozna wyrazi¢ w pienigdzu. W gospodarce krajow wysoko
rozwinietych dominuje podziat débr materialnych za posrednictwem pienigdza, ale w pewnym
zakresie wystepuje rowniez rozdzielnictwo (niektére formy pomocy spotecznej). Tendencja do
gromadzenia doébr materialnych oraz korzystania i ich uzywania (konsumpcji), podobnie jak
pozyskiwanie kolejnych débr lezy w ludzkiej naturze. Dobra materialne potrzebne s3 do rozwoju
zarowno cztowieka, jako jednostki jak i catych spoteczenstw. Ich wiasciwe wykorzystanie,
zagwarantowanie pracy, pozwala ludziom osiggna¢ odpowiedni poziom zycia, dobrobyt. Zagadnienie
débr materialnych w obszarze oddziatywania zapiséw planu wigze sie nierozerwalnie z poziomem
rozwoju spoteczno-gospodarczego oraz dostepem do ddbr.

Wskaznikami identyfikujgcymi uwarunkowania spoteczno-ekonomiczne i turystyczne w kontekscie
oceny zamoznosci spofeczenistwa zamieszkujgcego obszar oddziatywania planu byty:

e 0golny poziom rozwoju ekonomicznego,

e poziom rozwoju gospodarczego wyrazony dochodami gmin,
e warunki do aktywnosci gospodarczej,

o efektywnos¢ wykorzystania zasobdw ludzkich,

e poziom wydatkow i inwestycji,

e infrastruktura turystyczna,

e atrakcje turystyczne.

W analizie wykorzystane zostaty przede wszystkim dane GUS zawarte w Banku Danych Lokalnych
(BDL) oraz dokumenty strategiczne, raporty, analizy i publikacje dotyczace obszaréw potozonych
w sgsiedztwie Zalewu Wislanego. Jest to cze$s¢ powiatu nowodworskiego z gminami: Stegna,
Sztutowo (gminy wiejskie), Krynica Morska (gmina miejska) oraz Nowy Dwor Gdanski (gmina miejsko-
wiejska) potozonych w wojewddztwie pomorskim. W wojewddztwie warminsko-mazurskim analizg
objeto cze$¢ powiatu elblgskiego z gminami Elblag (wiejska) i Tolkmicko (gmina miejsko-wiejska)
i miasto Elblag oraz czes¢ powiatu braniewskiego z gminami Braniewo (gmina wiejska), Frombork
(gmina miejsko-wiejska) oraz miasto Braniewo.

Waznym i popularnym miernikiem efektow pracy spoteczenstwa danego kraju i jego dobrobytu,
w analizach poréwnawczych jest istniejgcy dla dtugiego szeregu czasowego wskaznik: wielkosc¢
produktu krajowego brutto w przeliczeniu na jednego mieszkarnca. Rozumieé go nalezy, jako ogdlng
warto$¢ doébr i ustug wytworzonych w danym wojewddztwie/regionie/kraju w danym roku,
umniejszong o wartos¢ doébr zuzytych do ich wytworzenia, wyrazong w jednostkach pienieznych
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danego kraju badz w przeliczeniu na jednego mieszkaica danego kraju lub jego jednostki
administracyjnej.

Na ponizszym rysunku (Rysunek 6.42) zilustrowano poziom zamoznosci w poszczegdlnych
wojewddztwach w 2014 i 2015 r., odzwierciedlony wielkoscia PKB uzyskanego przez kazide
z wojewoédztw i w przeliczeniu na jednego mieszkanca. Dane te potwierdzajg fakt, ze od wielu lat
wystepuja duze rdéznice w poziomie wypracowywanego PKB miedzy wojewddztwami: mazowieckim,
wielkopolskim, dolnoslgskim czy $Slgskim, a wojewddztwami na wschodzie kraju: podkarpackim,
lubelskim, podlaskim, warminsko-mazurskim oraz Ilubuskim i opolskim. Wymienione cztery
wojewddztwa wypracowaty w 2015 r. ponad 52,4% PKB Polski, przy czym wojewdédztwo mazowieckie
(gtéwnie Warszawa) jest zdecydowanym liderem wypracowujgcym ponad 1/5 krajowego PKB.
Natomiast wymienione kolejnych szes¢ o najnizszym PKB razem w 2015 r. stanowito zaledwie 15,5%
polskiego PKB (Sojkin 2017). Wojewddztwo pomorskie z 46,7 tys. zt przypadajacych na jednego
mieszkanca znajduje sie w Srodkowej strefie wysokosci PKB per capita. Bardzo dobra koniunktura
polskiej gospodarki w minionych latach przetozyta sie na szybki wzrost poziomu naszego PKB per
capita, w poréwnaniu ze srednig UE oraz z krajami regionu, nie mniej wojewddztwa wschodnie,
w tym warminsko-mazurskie nadal odbiegajg od sredniej, a PKB per capita w 2017 r. wynosit 36, 3
tys. zt przy 50,0 tys. zt w wojewdédztwie pomorskim.
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Rysunek 6.42. Poziom zamoznos$ci wojewddztw wyrazony jako wartos¢ PKB na jednego mieszkarnca w 2014 i 2015 r. (w
tys. zt) (zrodto: Sojkin B. Zamoznos¢ i sita nabywcza ludnosci jako wyznaczniki poziomu zycia w Polsce. Studia
Ekonomiczne. Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Ekonomicznego w Katowicach ISSN 2083-8611 Nr 330 2017)

Kolejnym wskaznikiem czesto wykorzystywanym, jako miara rozwoju gospodarczego i poziomu
zasobnosci sg dochody wtasne gmin. Obrazujg ich potencjat rozwojowy w sferze publicznej, tj.
w zakresie zapewnienia podazy lokalnych doébr publicznych. Jednak ze wzgledu na wyréwnywanie
dochoddéw gmin w Polsce nie do konca wskazujg one na rozwdj danej jednostki terytorialnej. Nie
mniej wyzsze dochody to lepsze oceny kondycji gospodarstw domowych i ich warunkdow
materialnych. Dochody wszystkich gmin sgsiadujacych z Zalewem Wislanym w 2018 roku wyniosty
razem 997 195 945 zt (Statystyczne Vademecum Samorzgdowca). Na mieszkanca przypadato srednio
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ponad 5150 PLN. Ponad 63% z nich to dochody miasta Elblagg. To wartos¢ prawie odpowiadajaca
udziatowi tego miasta (62%) w ludnosci ogétem gmin nadzalewowych.

Analizujgc dochody gmin na jednego mieszkanca w 2018 roku tatwo zauwazy¢ zdecydowanego lidera
w tym zakresie — Krynice Morskg z sumg 13 583 zt (dwu- i pdét-krotnos¢ sredniej w powiecie) (skutek
rozwoju turystyki). W 2019 r. znalazta sie ona wsrdd 20 najbogatszych gmin w Polsce na drugim
miejscu pod wzgledem dochoddw ogdétem budzetu gminy per capita znalazta sie Krynica Morska
(Rysunek 6.43). Drugg pod wzgledem wysokosci dochodéw budzetu gminy przypadajgcego na 1
mieszkanca jest gmina wiejska Stegna jednak z kwotg ponad 2- krotnie mniejszg (6182 zt).
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Rysunek 6.43. Dochody ogotem budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego per capita (w 2019 roku) (zrédto:
https://300gospodarka.pl/news/ranking-polskiego-bogactwa-wsrod-20-najbogatszych-gmin-w-polsce-jest-tylko-5-miast)

W miescie Elblagg oraz gminach wiejskich Elblag i Sztutowo dochdd przekracza 5000 zt na mieszkarica,
i wynosi odpowiednio: 5283 zt, 5314 zt i 5748 zt. W gronie gmin o dochodach oscylujgcych wokoét
4500-4700 zt znajdujg sie : gminy miejsko-wiejskie Frombork, Tolkmicko i Nowy Dwér Gdanski oraz
gmina wiejska Braniewo. Najmniejsze dochody na 1 mieszkarica ma miasto Braniewo: 3882 zt
(ibidem) (Rysunek 6.44).
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Rysunek 6.44. Dochody budzetu gminy na 1 mieszkarica w 2018 roku (zZrédto: Statystyczne Vademecum Samorzgdowca)

Wptyw na poziom ddébr materialnych ludnosci majg rowniez warunki do aktywnosci gospodarczej
wyrazone przez podmioty gospodarki narodowej w rejestrze REGON przypadajgce na 10 tys. ludnosci
w wieku produkcyjnym. Najwiecej takich podmiotdw s$wiadczacych o aktywnosci gospodarczej
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zarejestrowano w Krynicy Morskiej — 5599, najmniej, tylko 792 w gminie wiejskiej Braniewo. Srednio
w regionie na 10 tys. mieszkaricéw przypadajg 2002 podmioty. Ponizej sredniej plasujg sie gminy
miejsko-wiejskie: Nowy Dwoér Gdanski, Tolkmicko, Frombork, gmina wiejska Elblgg i miasto Elblag
i gmina miejska Braniewo. W wojewddztwie warminsko-mazurskim w 2018 r. na 10 tys. ludnosci
w wieku produkcyjnym w rejestrze REGON przypadato zaledwie 1437 podmiotéw gospodarki
narodowej. Nizszg liczbe podmiotéw w stosunku do wartosci dla wojewddztwa zarejestrowano tylko
w gminie wiejskiej Braniewo oraz gminie miejsko-wiejskiej Frombork.

Waznym parametrem dostepnosci do débr materialnych jest efektywnos¢ wykorzystania zasobéw
pracy mierzona odsetkiem bezrobotnych zarejestrowanych do ilosci oséb w wieku produkcyjnym
oraz liczba oséb pracujacych przypadajgca na 1000 ludnosci. Najwiekszy odsetek bezrobotnych
w 2018 r. odnotowano w gminie wiejskiej Braniewo (13,6%), najnizszy zas w gminach wiejskich
Stegna i Elblagg odpowiednio 6,4% i 6,7% oraz gminie miejsko-wiejskiej Nowy Dwér Gdanski (6,8%)
(Rysunek 6.45). W wojewddztwie warminsko-mazurskim stopa bezrobocia rejestrowanego w 2018 r.
wynosita 10,4%, w wojewddztwie pomorskim 4,9%, a w skali kraju byta na poziomie 5,2%. Zatem we
wszystkich gminach potozonych w obszarze oddziatywania projektu Planu stopa bezrobocia
rejestrowanego przekraczata bezrobocie na poziomie krajowym. Najwiekszy odsetek bezrobotnych
zarejestrowanych wystepuje wsréd kobiet (52+64%) i oséb stabo wyksztatconych.
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Rysunek 6.45. Udziat bezrobotnych zarejestrowanych, w liczbie ludnosci w wieku produkcyjnym (%) (zrédto: Statystyczne
Vademecum Samorzadowca)

Najwieksza liczba pracujgcych na 1000 ludnosci w 2018 r. przypadata w gminie wiejskiej Elblagg (397)
oraz miescie Elblgg (225), najmniejsza zas w gminie wiejskiej Sztutowo (77). W pozostatych gminach
nadzalewowych liczba pracujgcych na 1000 ludnosci wahata sie w przedziale od 94 w gminie
Tolkmicko do 196 w gminie Krynica Morska.

O zamoznosci spoteczenstwa swiadczy réwniez udziat oséb korzystajgcych ze srodowiskowej pomocy
spotecznej w ludnosci gminy ogdtem. Im mniejszy odsetek tych oséb tym wieksza grupa
spoteczenstwa posiadajgca mozliwosci nabywania débr konsumpcyjnych czy kapitatowych.

Najwiekszy odsetek osdb korzystajgcych z pomocy spotecznej zarejestrowano w gminie wiejskiej
Braniewo i miejsko-wiejskiej Tolkmicko, po 13,1% oséb w ludnosci ogdétem. Najmniejszym udziatem
0sO0b  korzystajgcych ze Srodowiskowej pomocy spotecznej w ludnosci gminy ogoétem

134



Prognoza oddziatywania na srodowisko projektu Planu zagospodarowania przestrzennego morskich wéd wewnetrznych
Zalewu Wislanego, v. 3

charakteryzowaty sie gminy: miejska Braniewo i wiejska Sztutowo, odpowiednio 5,4% i 5,6%.
Stosunkowo wysoki odsetek oséb korzystajacych z pomocy spotecznej, przy jednoczesnie wysokich
dochodach gminy przypadajgcych na 1 mieszkanca zanotowano w gminie miejskiej Krynica Morska.

Obecnie sytuacje w gospodarce oraz na rynku pracy pogtebia pandemia COVID 19, co przekfada sie
na dobrobyt mieszkaficow. Stan zagrozenia epidemicznego, izolacja spoteczna i zamkniecie wielu firm
wptywa na stan gospodarki i rynku pracy. W skali 2020 r. odnotowano wzrost stopy bezrobocia.
W poréwnaniu z rokiem 2019 zmniejszyta sie rowniez liczba ofert pracy zgtoszonych przez
pracodawcéw do urzeddw pracy w wojewddztwie pomorskim i warminsko-mazurskim. Mniejsze
mozliwosci podjecia pracy przektadajg sie na mozliwosci uzyskania dochoddéw, a tym samym
zmniejszenie dostepu do doébr materialnych, zaréwno tych zaspokajajgcych podstawowe potrzeby
zyciowe jak i mozliwos¢ korzystania z débr kultury, sportu, rozrywki czy wypoczynku. Obserwuje sie
wzrost liczby rodzin zyjacych w ubdstwie, co powoduje wzrost potrzeb w zakresie pomocy
spotecznej. Pandemia wptywa na zmiane zachowan i funkcjonowania poszczegélnych dziedzin zycia.
Dotychczasowe doswiadczenia i aktualizowane na biezgco prognozy wskazujg, ze mozliwe zmiany
strukturalne dotykajace wszystkich obszaréw zycia spoteczno-gospodarczego sg trudne do
przewidzenia.

Turystyka

W gminach posiadajgcych naturalne walory przyrodnicze i krajobrazowe, jakimi s3 gminy potozone
nad Zalewem Wislanym, istotnym elementem rozwoju lokalnego wptywajgcym na poziom débr
materialnych jest turystyka. Zréznicowanie przyrodnicze, sgsiedztwo Mierzei Wislanej z piaszczystymi
plazami, dostepnosé¢ akwendw wodnych umozliwiajgca uprawianie réznych form turystyki wodnej,
pozwalajg na rozwdj infrastruktury turystycznej oraz szerokiej oferty ustug turystycznych. Turystyka
obejmuje szereg obszaréw dziatalnosci: zakwaterowanie, ustugi zwigzane z wyzywieniem, dziatalnos¢
organizatorow turystyki, dziatalnos$¢ twoércza zwigzana z kulturg i rozrywkg, funkcjonowanie obiektéw
(muzea, biblioteki, archiwa), dziatalnosé sportowa, rozrywkowa i rekreacyjna.

Produkt turystyczny ma $ciste powigzanie z dobrobytem materialnym mieszkaricéw. W sktad débr
materialnych bedacych czescig produktu turystycznego wchodzg: walory turystyczne, infrastruktura
techniczna, wyzywienie, pamigtki i sprzet turystyczny. Bez ich istnienia niemozliwe bytoby
Swiadczenie niektérych ustug turystycznych (np. gastronomicznych, zakwaterowania) (Kaczmarek i in.
2002).

Wedtug danych GUS (https://stat.gov.pl/statystyka-regionalna/statystyczne-vademecum-
samorzadowca/), w gminach nadzalewowych i miescie Elblagg w 2018 r. zarejestrowano 227
turystycznych obiektdw noclegowych posiadajacych 10 i wiecej miejsc noclegowych. Wsrdd nich
wyrdznia sie gmina Krynica Morska, gdzie wystepuje 87 obiektéw, nastepnie gmina Stegna z 75
obiektami oraz gmina Sztutowo-36 obiektow. W miescie Elblag jest 16 takich obiektéw. Zaledwie po
3 takie obiekty znajdujg sie w gminach Tolkmicko i Frombork. Tak zdefiniowane obiekty turystyczne
nie wystepuja w gminach Braniewo i Nowy Dwér Gdanski. Istotna role w infrastrukturze turystycznej
odgrywajg réwniez mniejsze obiekty noclegowe, a szczegdlnie pensjonaty, kwatery prywatne czy pola
namiotowe i campingowe, ktére znacznie podnoszg mozliwosci skorzystania z noclegdw.
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Bardzo wazne z punktu widzenia turystyki s3 réwniez walory przyrodnicze i atrakcje turystyczne. Ich
wykorzystanie pozytywnie wptywa na rozwdj gospodarczy gmin, stajac sie czesto znaczng czescig
dochodéw budzetu gmin oraz determinantg dalszych dziatan zwigzanych z obstugg ruchu
turystycznego. Wyjgtkowe cechy obszaru Zalewu Wislanego wzbudzaty i wzbudzajg zainteresowanie
turystow i organizatoréw ruchu turystycznego. Stanowig one podstawe oferty turystycznej
przestrzeni przyrodniczej strefy i sg jednoczesnie przestankg dla rozwoju innych form turystyki
i rekreacji (turystyka i rekreacja wodna, turystyka kulturowa i inne).

Srodowisko naturalne w strefie Zalewu Wislanego charakteryzuje sie réznorodnoscig i wysokimi
walorami przyrodniczymi. Strefa Zalewu Wislanego stanowi jeden z najbardziej atrakcyjnych
i cennych obszaréow przestrzeni przyrodniczej w strefie potudniowego Battyku. Poprzez system
kanatéow i rzek Zalew posiada potfaczenie z wiekszoscia dréog wodnych kraju. Akwen Zalewu
Wislanego, jego rozlegtos¢ i wysokie walory przyrodniczo-krajobrazowe, lokalnie dobra
i umiarkowana dostepnos¢ brzegu (Fotografia 6.11), stwarzajg dogodne warunki dla rozwijania
réznych form rekreacji i sportdw wodnych, na przyktad: wodnej turystyki krajoznawczej, wedkarstwa,
zeglarstwa, sportu bojerowego, windsurfingu. Wigze sie to z budowa badZ rozbudowg matych
przystani i portow nadzalewowych, zespotdw ustug turystycznych, kapielisk i obiektéw sportowych.
Wazne jest przy tym uwzglednienie priorytetéw ochronnych oraz pojemnosci rekreacyjnej
Srodowiska przyrodniczego.

Fotografia 6.11. Plaza w Kadynach (fot. M. Michatek)

Bardzo wysokim stopniem walorow estetycznych krajobrazéw charakteryzuje sie cata Mierzeja
Wislana z zespotami pagdrkéw wydmowych i szerokimi plazami oraz strefa krawedziowa Wysoczyzny
Elblgskiej, z miejscami o bardzo wysokim potencjale widokowym cechujgcymi sie dalekimi (miejscami

136



Prognoza oddziatywania na Srodowisko projektu Planu zagospodarowania przestrzennego morskich wod wewnetrznych
Zalewu Wislanego, v. 3

ponad 30 km), wieloplanowymi widokami i duzymi mozliwosciami uprawiania turystyki pieszej czy
sprawnosciowej (Rysunek 6.46).
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Rysunek 6.46. Atrakcje turystyczne $rodowiska przyrodniczego strefy Zalewu Wislanego (Zrédto: Strefa Zalewu
Wislanego...2009)

Do gtéwnych kierunkéw rozwoju i form organizacji turystyki w strefie Zalewu Wislanego, bazujgcych
na wysokich walorach przyrodniczych zaliczono:

e birdwatching, czyli obserwowanie i fotografowanie ptakdéw w ich naturalnych siedliskach;
tereny szczegdlnie predysponowane do rozwoju obserwacji ptakdw to rejon Druzna oraz
innych rezerwatéw ornitologicznych, a takze strefa brzegowa Zalewu Wislanego
i Wysoczyzna Elblgska,

e wedrowki wodg (kajakami, pontonami, chatami na tratwie),

e wedrowki piesze (sprawnosciowe) szlakami wzdtuz strefy krawedziowej Wysoczyzny
Elblgskiej, przez systemy gtebokich dolinek erozyjnych,

e klimatoterapia, bazujgca na szczegdlnych cechach klimatu czesci strefy (zasieg bryzy
morskiej, duze ustonecznienie), potaczona z balneoterapig (wykorzystujagcg wystepujace
wody mineralne),

e wedrowne plenery fotograficzne na catym obszarze,

e |otniarstwo, loty balonem na wyznaczonych trasach, potaczone z fotografowaniem obszaru
z lotu ptaka (Strefa Zalewu Wislanego... 2009).
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Na wartos$é turystyczng regionu sktada sie takze jego tozsamosé historyczna z zabytkami kultury,
muzeami oraz osrodkami kultu. Duzy potencjat ma tu miasto Frombork ze Wzgdérzem Katedralnym
z gotyckag Bazylikg Katedralng i Muzeum Mikotaj Kopernika, patac barokowy w Kadynach czy Stare
miasto w Elblagu.

Waznym wskaznikiem atrakcyjnosci turystycznej regionu jest ponadto ilos¢ obiektéw portowych,
przystani i marin, ktdére umozliwiajg zaréwno prowadzenie dziatalnosci rybackiej, turystyki
pasazerskiej, transport towaréw drogg wodng i uprawianie turystyki zeglarskiej. W polskiej czesci
Zalewu znajduje sie 5 portdw morskich, 8 przystani morskich i morskich przystani rybackich (Rysunek
6.47).

Waznym projektem realizowanym w latach 2010-2014 przez Wojewddztwo Pomorskie i partneréw
byt projekt rozwoju turystyki wodnej ,Petla Zutawska”. W obszarze Zalewu Wiélanego zrealizowano
osiem zadan: budowe 4 portéow zeglarskich (Elblag, Krynica Morska, Tolkmicko, Katy Rybackie),
przystanie zeglarskie w Nowej Pastece, Braniewie i Ostonce oraz most zwodzony w Nowej Pastece.
Inwestycje przyczynity sie do znacznej poprawy infrastruktury portowej skierowanej na rozwdj
wodnej turystyki, drég i szlakdw wodnych Zalewu Wislanego i Delty Wisty.

Dla samorzaddw turystyka jest sposobem na ograniczenie bezrobocia, zrédtem dochodéw ludnosci
i wptywoéw budzetowych, stymulatorem rozwoju infrastruktury czy sposobem na pozyskanie
zewnetrznych 7rédet finansowania inwestycji (Sokotowski 2014). W sektorze turystycznym
zatrudnienie znajduje wiele o0séb zamieszkujgcych gminy nadzalewowe. Wzrost liczby turystéw
przektada sie na wzrost liczby miejsc pracy, stanowigc takze Zrddto dochodéw budzetowych
i dochodéw mieszkancéw w miejscowosciach turystycznych (Czerwinski 2006). Poprzez prace,
cztowiek uzyskuje dochody, ktére sg zrddtem utrzymania i zaspokajania potrzeb materialnych
i niematerialnych. Rozwdj infrastruktury technicznej i bazy turystycznej przyczynia sie do rozwoju
gospodarczego gminy oraz polepszenia warunkdw i jakosci zycia wszystkich mieszkancow gminy.
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Rysunek 6.47. Porty i przystanie na Zalewie Wislanym (Zzrédto: Charakterystyka uwarunkowan... 2020)

Podsumowanie

Dane statystyczne oraz raporty i opracowania studialne wskazujg, ze gminy potozone na Mierzei
Wislanej i w jej sasiedztwie nalezg do gmin zamoznych, natomiast gminy potozone wzdtuz
potudniowych brzegéw zalewu w wojewddztwie warminsko-mazurskim sg gminami o stosunkowo
niskiej zamoznosci z dominacjg monokultury turystycznej, doswiadczonymi odejsciem od zawodu
rybaka (rybotéwstwa), ucieczkg mieszkancéw, niskim poziomem przedsiebiorczosci, oddalonymi od
gtéwnych ciggdw komunikacyjnych ze stabo rozwinietg siecig transportowg i infrastrukturg
teleinformatyczng. Zalew Wislany w dokumentach strategicznych gmin i wojewddztw to akwen o
niewykorzystanym potencjale, gtdwnie turystycznym. Gminy starajg sie jak najbardziej podniesé
atrakcyjnos¢ swojego terytorium, w tym poprzez wspdlne dziatania, czy tworzenie wspodlnych
strategii.

Szansy na rozwéj gmin potozonych w rejonie Zalewu Wislanego, a tym samym wzrost zamoznosci ich
mieszkancow, upatruje sie w budowie drogi wodnej faczacej Zalew Wislanego z wodami Zatoki
Gdanskiej. Poza tym pozyskiwanie dofinansowania ze srodkéw UE projektdw w ramach programéw
operacyjnych i programéw regionalnych moze poprawic ich atrakcyjnos¢ zaréwno turystyczng jak
i spoteczno- ekonomiczna.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze rozwdj turystyki prowadzi réwniez do silnych przeksztatcen
przestrzennych, zmian krajobrazu czy zmian ekologicznych. Na obszarach cennych przyrodniczo
(obszary Natura 2000 - siedliskowy i ptasi, rezerwaty przyrody i inne formy ochrony), dochodzi do
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zadeptywania przez turystéw laséow, wydm czy wzrostu poziomu zanieczyszczen (hatas, spaliny,
Smieci). Presje na strefe brzegowg i dazenie do maksymalizacji dochodéw z turystyki powinno
ograniczy¢ konsekwentne wdrazanie zasad zrownowazonego rozwoju oraz zapiséw planéw
zagospodarowania przestrzennego. Stan srodowiska przyrodniczego jest bowiem waznym czynnikiem
determinujgcym rozwdj spotfeczno-gospodarczy oraz jako$é zycia ludzi, ich zamozno$é obecnie
i w przysztosci. Nalezy podkreslié, ze petne wykorzystanie waloréw obszaru ogranicza zty stan
ekologiczny wdéd Zalewu (Rychter 2018).

6.16 Informacje odnosnie cennych przyrodniczo akwenow,
z uwzglednieniem obszaréw chronionych na podstawie ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody

Przy analizie mozliwosci rozwoju gospodarczego obszaréw morskich konieczne jest uwzglednienie
w projekcie Planu nie tylko prawnych form ochrony, ale réwniez rejonéw cennych pod wzgledem
przyrodniczym, ktdre nie zostaty objete ochrong, ale sg istotne z punktu widzenia funkcjonowania
ekosystemu morskiego. Na podstawie opiséw poszczegdlnych elementéw srodowiska przyrodniczego
zamieszczonych powyzej (rozdziat 6) oraz zgodnie z zatozeniami metodycznymi przedstawionymi
w rozdziale 2.1, wykonana zostata waloryzacja obszaru objetego oddziatywaniem projektu Planu
(Rysunek 6.48, Mapa nr 2).
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Obszary cenne przyrodniczo na obszarze objetym oddzialywaniem projektu Planu

Rysunek 6.48. Obszary cenne przyrodniczo w Zalewie Wislanym (Zrédto: opracowanie wtasne IM UM w Gdyni)

Zarowno Mierzeja Wislana jak i Zalew Wislany znajdujg sie pod szczegdlng ochrong prawng
wynikajgcg z przepisdw prawa polskiego, prawa Unii Europejskiej, jak réwniez miedzynarodowego
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prawa ochrony srodowiska. W doktrynie zwraca sie czesto uwage na wyjgtkowe walory przyrodnicze
Mierzei Wislanej (Py¢ 2018). Mierzeja wigczona zostata do systemu morskich obszaréw chronionych
BSPA (ibidem). Formy ochrony przyrody funkcjonujg w oparciu o podstawy naukowe i wieloletnig
praktyke krajowej ochrony przyrody. Kazda z form spetnia inng role w polskim systemie ochrony
przyrody, stuzy innym celom i jest dla niej ustanawiany inny rezim ochronny oraz inny zakres
ograniczen w uzytkowaniu. Rezimy ochronne mogg by¢ zréinicowane w obrebie jednego obszaru
chronionego.

W granicy objetej projektem Planu ustanowiono nastepujgce formy ochrony przyrody:

e Obszary Natura 2000:

o obszar specjalnej ochrony ptakdéw: Zalew Wislany PLB280010;
o specjalny obszar ochrony siedlisk: Zalew Wislany i Mierzeja Wislana PLH280007;

e Rezerwaty:

o Zatoka Elblgska;
o Ujscie Nogatu;
e otulina Parku Krajobrazowego Mierzei Wislanej.
W bezposrednim sgsiedztwie akwenu Zalewu Wislanego znajdujg sie ponadto obszary wskazane na

ponizszych rysunkach (Rysunek 6.49, Rysunek 6.50, Rysunek 6.51, Rysunek 6.52, Rysunek 6.53)
(Mapa nr 3) oraz w tabeli (Tabela 6.15).

Uwaga: Do prac nad oceng oddziatywania (rozdziat 10), ponizsze zestawienie zostanie zawezone do
obszarow znajdujacych sie w wyznaczonym po analizach zasiegu oddziatywania.
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Rysunek 6.49. Obszary objete ochrong prawnga analizowane w Prognozie — rezerwaty przyrody (Zrédto: opracowanie
wtasne IM UMG)
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Rysunek 6.50. Obszary objete ochrong prawng analizowane w Prognozie — parki krajobrazowe (Zrédto: opracowanie
wtasne IM UMG)
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opracowanie wtasne IM UMG)
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opracowanie wiasne IM UMG)
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146




Prognoza oddziatywania na srodowisko projektu Planu zagospodarowania przestrzennego morskich wéd wewnetrznych Zalewu Wislanego, v. 3

Tabela 6.15. Zestawienie obszarowych form ochrony przyrody zlokalizowanych w rejonie Zalewu Wislanego (zrédto: opracowanie wtasne IM UMG w oparciu o Centralny Rejestr Form

Ochrony Przyrody)

Lp.

Nazwa obszaru
chronionego

Rodzaj obszaru
chronionego

Odlegtos¢ od
granicy obszaru
objetego planem
(w km)

Dane aktu prawnego o utworzeniu, ustanowieniu lub
wyznaczeniu

Plan ochrony

Zatoka Elblgska

Rezerwat przyrody
faunistyczny (ptaki)

0 (w granicy
planowania)

Zarzadzenie Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i
Lesnictwa z dnia 9 pazdziernika 1991 r. w sprawie uznania za
rezerwat przyrody (M.P. z 1991 r. Nr 38, poz. 273) obecnie
obowigzuje Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Olsztynie z dnia 22 wrzesnia 2017 r. w sprawie
rezerwatu przyrody "Zatoka

Elblgska" (Dz. Urz. z 2017 r., poz. 3740)

Brak

Ujscie Nogatu

Rezerwat przyrody
faunistyczny (ptaki)

0 (w granicy
planowania)

Rozporzadzenie Nr 325 Wojewody Warminisko-Mazurskiego z dnia
13 grudnia 2001 r. w sprawie uznania za rezerwat przyrody (Dz.
Urz. z 2001 r. Nr 142, poz. 2040) Zarzadzenie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie

z dnia 23 maja 2016 r. w sprawie rezerwatu przyrody "Ujscie
Nogatu" (Dz. Urz. z 2016 r., poz. 2274)

Brak

Buki Mierzei
Wislanej

Rezerwat przyrody
lesny

0,35

Zarzadzenie Ministra Lesnictwa i Przemystu Drzewnego z dnia 15
maja 1962 r. w sprawie uznania za rezerwat przyrody (M. P. z
1962 r. Nr 50, poz. 245), obecnie obowigzuje Zarzadzenie Nr
47/2013 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarisku
z dnia 12 grudnia 2013 r. w sprawie rezerwatu przyrody "Buki
Mierzei Wislane]" (Dz. Urz. z 2014 r., poz. 49).

Brak

Katy Rybackie

Rezerwat przyrody
faunistyczny

1,3

Zarzgdzenie Ministra Lesnictwa i Przemystu Drzewnego z dnia 28
wrzesnia 1957 r. w sprawie uznania za rezerwat przyrody (M.P. z
1957 r. Nr 85, poz. 512), obecnie obowigzuje Zarzadzenie Nr
109/2000 Wojewody Pomorskiego z dnia 13 czerwca 2000 r.
zmieniajace zarzadzenie w sprawie uznania za rezerwat przyrody
(Dz. Urz. z 2000 r. Nr 59, poz. 366)

Brak

Wysoczyzny
Elblgskiej

Park krajobrazowy

0 (w granicy
planowania)

Uchwata Nr VI/51/85 Wojewddzkiej Rady Narodowej w Elblagu z
dnia 26 kwietnia 1985 r. w sprawie utworzenia parkéw
krajobrazowych i obszaréw krajobrazu chronionego (Dz. Urz. Woj.
Elblgskiego Nr 10, poz. 60 z 1985 r.); obecnie obowigzuje

Brak
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Lp. Nazwa obszaru Rodzaj obszaru Odlegtos¢ od Dane aktu prawnego o utworzeniu, ustanowieniu lub Plan ochrony
chronionego chronionego granicy obszaru wyznaczeniu
objetego planem
(w km)
UCHWALA NR X111/231/19 SEJMIKU WOJEWODZTWA
WARMINSKO-MAZURSKIEGO z dnia 30 grudnia 2019 r.
w sprawie Parku Krajobrazowego Wysoczyzny Elblaskiej (Dz. Urz.
Z2020r., poz. 405)
6. Mierzeja Wislana Park Krajobrazowy 0 (w granicy Uchwata Nr VI/51/85 Wojewddzkiej Rady Narodowej w Elblaggu Projekt planu ochrony
planowania) z dnia 26 kwietnia 1985 r. Obecnie obowigzuje uchwata Sejmiku opracowano pod kierunkiem
Wojewddztwa Pomorskiego Nr 148/VI1/11 z dnia 27 kwietnia 2011 | E. Gerstmannowe] w latach
r. (Dz. Urz. Woj. Pom. z 2011 r. Nr 66, poz. 1463) zmieniona 1996-98. Dokument nie
Uchwatg Nr 261/XXIV/16 Sejmiku Wojewddztwa Pomorskiego zostat jednak uchwalony i nie
z dnia 25 lipca 2016 r. (Dz. Urz. Woj. Pom. z 2016 r., poz. 2944). obowigzuje. Obecnie
zrealizowano projekt pn.
,Opracowanie projektéw
planéw ochrony parkéw
krajobrazowych
wchodzacych w sktad
Pomorskiego Zespotu Parkéw
Krajobrazowych", w tym
latach 2020-2022
,Opracowanie projektu planu
ochrony Parku
Krajobrazowego "Mierzeja
Wislana”.
7. Rzeki Nogat Obszar chronionego 0 (w granicy Uchwata Nr VI/51/85 Wojewddzkiej Rady Narodowej w Elblagu Nie dot.
krajobrazu planowania) z dnia 26 kwietnia 1985 r. w sprawie utworzenia parkow
krajobrazowych oraz obszaréw krajobrazu chronionego na terenie
wojewodztwa elblgskiego (Dz. Urz. z 1985 r. Nr 10, poz. 60);
obecnie obowigzuje Rozporzgdzenie Nr 36 Wojewody Warminsko-
Mazurskiego z dnia 23 kwietnia 2008 r. w sprawie Obszaru
Chronionego Krajobrazu Rzeki Nogat (Dz. Urz. z 2008 r. Nr 71, poz.
1362)
8. Wysoczyzny Obszar chronionego 0,04 Uchwata Nr VI/51/85 Wojewddzkiej Rady Narodowej w Elblagu Nie dot.

Elblgskiej - Zachéd

krajobrazu

z dnia 26 kwietnia 1985 r. w sprawie utworzenia parkow
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Lp.

Nazwa obszaru
chronionego

Rodzaj obszaru
chronionego

Odlegtos¢ od
granicy obszaru
objetego planem
(w km)

Dane aktu prawnego o utworzeniu, ustanowieniu lub
wyznaczeniu

Plan ochrony

krajobrazowych oraz obszaréw krajobrazu chronionego na terenie
wojewoddztwa elblgskiego (Dz. Urz. z 1985 r. Nr 10, poz. 60);
obecnie obowigzuje UCHWALA NR Xl111/230/19 SEJMIKU
WOJEWODZTWA WARMINSKO-MAZURSKIEGO z dnia 30 grudnia
2019 r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Wysoczyzny
Elblgskiej — Zachdd (Dz. Urz. z 2020 r., poz. 404)

Wysoczyzny
Elblgskiej - Wschéd

Obszar chronionego
krajobrazu

0 (w granicy
planowania)

Uchwata Nr VI/51/85 Wojewddzkiej Rady Narodowej w Elblagu

z dnia 26 kwietnia 1985 r. w sprawie utworzenia parkow
krajobrazowych oraz obszaréw krajobrazu chronionego na terenie
wojewodztwa elblgskiego (Dz. Urz. z 1985 r. Nr 10, poz. 60).
Obecnie obowigzuje Uchwata nr XI11/229/19 Sejmiku
Wojewoddztwa Warminsko-Mazurskiego z dnia 30 grudnia 2019 r.
w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Wysoczyzny Elblgskiej
— Wschdd (Dz. Urz. z 2020 r., poz. 403).

Nie dot.

10.

Rzeki Baudy

Obszar chronionego
krajobrazu

0 (w granicy
planowania)

Uchwata Nr VI/51/85 Wojewddzkiej Rady Narodowej w Elblagu

z dnia 26 kwietnia 1985 r. w sprawie utworzenia parkow
krajobrazowych oraz obszaréw krajobrazu chronionego na terenie
wojewoddztwa elblgskiego (Dz. Urz. z 1985 r. Nr 10, poz. 60),
obecnie obowigzuje Rozporzadzenie Nr 105 Wojewody
Warminsko-Mazurskiego z dnia 3 listopada 2008 r. w sprawie
Obszaru Chronionego Krajobrazu Rzeki Baudy (Dz. Urz. z 2008 r.
Nr 176, poz. 2573).

Nie dot.

11.

Wybrzeza
Staropruskiego

Obszar chronionego
krajobrazu

0 (w granicy
planowania)

Uchwata Nr VI/51/85 Wojewddzkiej Rady Narodowej w Elblagu

z dnia 26 kwietnia 1985 r. w sprawie utworzenia parkow
krajobrazowych oraz obszaréw krajobrazu chronionego na terenie
wojewodztwa elblgskiego (Dz. Urz. z 1985 r. Nr 10, poz. 60),
obecnie obowigzuje Rozporzgdzenie Nr 38 Wojewody Warminsko-
Mazurskiego z dnia 23 kwietnia 2008 r. w sprawie Obszaru
Chronionego Krajobrazu Wybrzeza Staropruskiego (Dz. Urz. z 2008
r.Nr 71, poz. 1364)

Nie dot.

12.

Rzek Szkarpawy i
Tugi

Obszar chronionego
krajobrazu

0 (w granicy
planowania)

Uchwata Nr VI/51/85 Wojewddzkiej Rady Narodowej w Elblagu
z dnia 26 kwietnia 1985 r. w sprawie utworzenia parkow

Nie dot.
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Lp. Nazwa obszaru Rodzaj obszaru Odlegtos¢ od Dane aktu prawnego o utworzeniu, ustanowieniu lub Plan ochrony
chronionego chronionego granicy obszaru wyznaczeniu
objetego planem
(w km)
krajobrazowych oraz obszaréw krajobrazu chronionego na terenie
woj. elblgskiego (Dz. Urz. z 1985 r. Nr 10, poz. 60), obecnie
obowigzuje UCHWALA NR 245/XIX/20 SEJMIKU WOJEWODZTWA
POMORSKIEGO z dnia 24 lutego 2020 r. w sprawie Obszaru
Chronionego Krajobrazu Rzek Szkarpawy i Tugi (Dz. Urz. z 2020 .,
poz. 1624)
13. Zalew Wislany Obszar Natura 2000 0 (w granicy Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 21 lipca 2004 r. Brak, istnieje projekt
PLB280010 —0S0 planowania) w sprawie obszardw specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 (Dz.
U. 22004 r. Nr 229 poz. 2313 — akt uchylony). Obecnie obszar ten
funkcjonuje na podstawie zapisow Rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw
specjalnej ochrony ptakéw (Dz. U. z 2011 r. Nr 25, poz. 133 ze
zm.).
14. Dolina Pasteki Obszar Natura 2000 0,7 Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 21 lipca 2004 r. w Tak, Zarzadzenie
PLB280002 —0S0 sprawie obszardw specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 (Dz. U. | Regionalnego Dyrektora
22004 r. Nr 229, poz. 2313). Obecnie obszar ten funkcjonuje na Ochrony Srodowiska w
podstawie zapiséw Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 12 | Olsztynie z dnia 2 grudnia
stycznia 2011 r. w sprawie obszarow specjalnej ochrony ptakéw 2014 r. w sprawie
(Dz. U.z 2011 r. Nr 25, poz. 133 ze zm.). ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Dolina Pasteki
PLB280002 (Dziennik
Urzedowy Wojewddztwa
Warminsko - Mazurskiego z
2014r. Poz. 3975)
15. Zalew Wislany i Obszar Natura 2000 0 (w granicy DECYZJA KOMISJI z dnia 13 listopada 2007 r. przyjmujgca, na mocy | Dnia 20 sierpnia 2020 .
Mierzeja Wislana —s00 planowania) dyrektywy Rady 92/43/EWG, pierwszy zaktualizowany wykaz opublikowano Obwieszczenie

PLH280007

terendw majacych znaczenie dla Wspdlnoty, sktadajgcych sie na
kontynentalny region biogeograficzny (notyfikowana jako
dokument C(2007)5043)(2008/25/WE).

Rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 24 czerwca
2021 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Zalew

Generalnego Dyrektora
Ochrony, znak BP-
WOP.0220.12.2020.5K.5,

W sprawie rozpoczecia w
trybie art. 29 ust. 6 ustawy z
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Lp.

Nazwa obszaru
chronionego

Rodzaj obszaru
chronionego

Odlegtos¢ od
granicy obszaru
objetego planem
(w km)

Dane aktu prawnego o utworzeniu, ustanowieniu lub
wyznaczeniu

Plan ochrony

Wislany i Mierzeja Wislana (PLH280007)

dnia 16 kwietnia 2004 r. o
ochronie przyrody (Dz. U.
2021, poz. 1098) konsultacji
spotecznych projektu
rozporzadzenia Ministra
Srodowiska w sprawie
ustanowienia planu ochrony
dla obszaru Natura 2000
Zalew Wislany i Mierzeja
Wislana PLH280007.

Od grudnia 2022 r.
obowiqzuje Rozporzqdzenie
Ministra Klimatu i
Srodowiska z dnia 7 grudnia
2022 r. w sprawie
ustanowienia planu ochrony
dla specjalnego obszaru
ochrony siedlisk Zalew
Wislany i Mierzeja Wislana
(PLH280007)

16.

Doliny Erozyjne
Wysoczyzny
Elblgskiej
PLH280029

Obszar Natura 2000
—S00

0,5

DECYZJA KOMISJI z dnia 10 stycznia 2011 r. w sprawie przyjecia na
mocy dyrektywy Rady 92/43/EWG czwartego zaktualizowanego
wykazu terenéw majacych znaczenie dla Wspdlnoty sktadajgcych
sie na kontynentalny region biogeograficzny (notyfikowana jako
dokument nr C(2010) 9669)(2011/64/UE)

Brak
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Rezerwaty przyrody

Zatoka Elblgska

Obszar zajmuje powierzchnie 830,71 ha. Celem ochrony w rezerwacie jest zachowanie bogatej
i zréznicowanej fauny ptakéw wodno-btotnych oraz ich siedlisk. Spetnia on kryteria Konwencji
Ramsar. Caty akwen jest bardzo ptytki (do 1 m gtebokosci) a w jego wodach rozwija sie bogata
roslinnos¢, w tym gatunki objete ochrong prawnga: grzybiern biaty, grzybienczyk wodny, salwinia
ptywajaca, grazel z6tty. Roslinno$¢ podwodna reprezentowana jest przez skupiska rdestnicy
grzebieniastej, rdestnicy potyskujgcej, rdestnicy przeszytej, rogatka sztywnego, czy moczarki
kanadyjskiej. W wodach Zatoki obserwuje sie ryby z zatgcznika Il Dyrektywy siedliskowej: rézanke,
koze i ciose (Rychter i Mleczko 2018).

Ujscie Nogatu

Obszar zajmuje powierzchnie 408,98 ha. Celem ochrony w rezerwacie jest zachowanie siedlisk
ptakdw legowych, a takze zapewnienie odpowiednich miejsc odpoczynku i zerowania ptakom
w okresach wedrédwek. Do siedlisk cennych w rezerwacie nalezy zaliczy¢ siedlisko 91E0 — teg
wierzbowy Salicetum albae wraz z wiklinami nadrzecznymi S. triando viminalis, obecnie
zdegradowany poprzez dtugotrwate podtopienia spowodowane dziatalnoscia bobrow (Rychter
i Mleczko 2018).

Buki Mierzei Wislanej

Obszar zajmuje powierzchnie 7 ha a celem ochrony jest zachowanie lokalnej postaci kwasnej buczyny
ze starodrzewem bukowym oraz innych zbiorowisk lesnych wyksztatconych w specyficznych
warunkach Mierzei Wislane;j.

Wiek drzewostanu bukowego wynosi okoto 200 lat. Domieszke stanowig: Swierk pospolity, dab
szyputkowy, sosna zwyczajna i brzoza brodawkowata. Pojedynczo spotyka sie tez stare osobniki
modrzewia europejskiego i daglezji zielonej. Na niewielkiej powierzchni rozwineta sie réznorodna
roslinnos$¢, zwigzana z urozmaicong morfologig terenu. Bardzo licznie wystepuje jedna z naszych
polskich lian — chroniony bluszcz pospolity. W niewielkich obnizeniach rozwinety sie pfaty olsu.
Niedawno stwierdzono w rezerwacie wystepowanie interesujgcego gatunku grzyba pod ochrong
Scistg — podgrzybka pasozytniczego (Xerocomus parasiticus). W rezerwacie odnotowano
wystepowanie co najmniej: 82 gatunkdw porostow, 7 gat. grzybéw naporostowych, 2 gat. grzybdéw
nazywicznych  (https://parkmierzeja.pl/formy-ochrony-3/rezerwaty-przyrody-6/rezerwat-quotbuki-
mierzei-wislanejquot/).

Katy Rybackie

Rezerwat ma powierzchnie 10,79 ha i obejmuje obszar lasu. Celem ochrony jest zachowanie miejsc
legowych kormorana i czapli siwe;j.

Parki Krajobrazowe

Park Krajobrazowy Wysoczyzny Elblgskiej

Park zajmuje powierzchnie 22,948 ha. Zgodnie z Uchwatg z dnia z dnia 30 grudnia 2019 r. (Tabela
6.15) szczegdlne cele ochrony Parku dotycza:
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1) wartosci przyrodniczych:
a) utrzymanie procesow ekologicznych i stabilnosci ekosystemow,

b) zachowanie réznorodnosci gatunkéw flory na ich naturalnych stanowiskach w typowych dla nich
fitocenozach,

¢) utrzymanie geobotanicznej specyfiki flory, wyrazajacej sie obecnoscig gatunkéw gérskich, lesnych
oraz zwigzanych ze zbiorowiskami szuwarowymi, tgkowymi i psammofilnymi nad Zalewem Wislanym,

d) zachowanie i utrzymanie w ekosystemach lesnych w stanie zblizonym do naturalnego jak
najwiekszej ilosci starodrzewow, przestojéw, drzew dziuplastych oraz czesci obumartych az do
catkowitego ich rozktadu,

e) zachowanie i utrzymanie w stanie zblizonym do naturalnego istniejagcych srddlesnych ciekéw,
mokradet, polan i torfowisk,

f) utrzymanie réznorodnosci gatunkéw zwierzat w ich siedliskach,
g) ochrona wszystkich gleb organogenicznych i lesnych;
2) wartosci historycznych i kulturowych:

a) zachowanie historycznych uktadéw osadniczych oraz traktow, zatozen dworsko-parkowych,
obiektow zabytkowych, przydroznych krzyzy i kapliczek,

b) zachowanie zasobdw dziedzictwa kulturowego zwigzanego =z tradycji turystycznego,
krajoznawczego i rekreacyjnego uzytkowania terendw Wysoczyzny Elblgskiej;

3) waloréw krajobrazowych:

a) zachowanie i ochrona charakterystycznych cech krajobrazu Wysoczyzny Elblgskiej: rolno-lesnego
charakteru Wysoczyzny, otwaré widokowych, enklaw wokdét osad wiejskich oraz zespotdw krajobrazu
otwartego,

b) zachowanie zrdinicowania geomorfologicznego oraz charakterystycznych cech rzezby terenu
zwtaszcza w strefie krawedziowej Wysoczyzny Elblgskie;j.

Park Krajobrazowy Mierzeja Wislana

Park Krajobrazowy Mierzeja Wislana ma powierzchnie 44,10 ha. Celem powotania Parku byla
ochrona wschodniego fragmentu Mierzei Wislanej wraz z jej charakterystycznymi cechami rzezby
i réznorodnym siedliskiem: od boréw sosnowych, olséw szuwardéw do fitocenoz naklifowych.

Zgodnie z Uchwatg z dnia 25 lipca 2016 r. (Tabela 6.15) do szczegdlnych celéw ochrony Parku naleza:

1) zachowanie zréznicowania geomorfologicznego, charakterystycznych cech rzezby i zréznicowania
siedliskowego Mierzei Wislanej;

2) ochrona naturalnego charakteru brzegdw i plaz oraz zachowanie naturalnego charakteru proceséw
brzegowych;

3) utrzymanie warunkéw mikroklimatycznych umozliwiajgcych lecznictwo uzdrowiskowe
i wypoczynek nadmorski;
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4) ochrona specyfiki geobotanicznej Parku wyrazajgcej sie strefowym uktadem przestrzennym
poszczegélnych siedlisk, dominacjg zréznicowanych zbiorowisk lesnych oraz obecnoscig gatunkéw
i zbiorowisk roslinnych zagrozonych i rzadkich w Polsce;

5) ochrona i renaturalizacja specyficznych siedlisk psammofilnych i hydrogenicznych;

6) ochrona siedlisk waznych dla zachowania bogactwa fauny, w szczegdlnosci waznych miejsc
legowych ptakow, a takze rejondw ich odpoczynku i zerowania w okresie wedréwek i zimowania;

7) ochrona reprezentatywnych obiektéw kultury materialnej, w szczegdlnosci domoéw
podcieniowych, zagrdd holenderskich i architektury kurortowej Krynicy Morskiej;

8) ochrona niematerialnych wartosci kultury, w tym zachowanie tradycji kulturowych zwigzanych
z rybackim i wypoczynkowym charakterem miejscowosci;

9) zachowanie charakterystycznych cech krajobrazu Mierzei Wislanej: lesnego charakteru Mierzei,
naturalnych plaz mierzejowych, zrdéznicowania pasa wydm nadmorskich oraz niskich wybrzezy
nadzalewowych.

Do ponizszej charakterystyki wykorzystano materiaty pochodzace z projektu pn. ,Opracowanie
projektu planu ochrony Parku Krajobrazowego "Mierzeja Wislana”
(http://pomorskieparki.pl/planyochrony/opracowanie-projektu-planu-ochrony-parku-
krajobrazowego-quotmierzeja-wislanaquot/).

Charakterystyczng cechg Parku Krajobrazowego "Mierzeja Wislana” jest strefowy (zonalny) uktad
siedlisk i zbiorowisk roslinnych, scisle zwigzany z geologicznymi wtasciwosciami Mierzei. Patrzac od
strony Zatoki Gdanskiej w kierunku Zalewu Wislanego wystepujg tu kolejno plaze, wydmy biate,
szare, lasy réznego typu, taki i szuwary nadzalewowe. Flora i biota grzybow PKMW jest bardzo bogata
(ponad 850 gatunkéw roslin naczyniowych, ponad 100 gatunkdw mszakow, ponad 200 gatunkéw
porostéw).

W Parku wystepuja stanowiska cennych przyrodniczo gatunkdw roslin: zimoziotu pétnocnego Linnaea
borealis, turowki wonnej Hierochloé odorata, sataty tatarskiej Lactuca tatarica i gnidosza btotnego
Pedicularis palustris.

Wsrdd ssakdow morskich wymieni¢ nalezy jeden z gatunkdéw - szarytke (Halichoerus grypus), ktorg
mozna spotkac na plazach a takze, okazjonalnie, w wodach Zalewu Wislanego. Mierzeja Wislana jest
przede wszystkim kluczowa dla tras migracji awifauny, ktdra na terenie Parku jest stosunkowo dobrze
poznana. W jego obrebie funkcjonuje jedna z najwiekszych w Polsce kolonii legowych kormorana,
potozona czesciowo w rezerwacie "Katy Rybackie”. Trasa migracji ptakow przebiegajgca przez tereny
Parku faczy legowiska w poétnocnej czesci naszego kontynentu z zimowiskami usytuowanymi
w potudniowej i zachodniej Europie, Afryce, a dla niewielkiej czesci gatunkow takze Azji. W obrebie
Parku odpowiednie siedliska legowe znajdujg przede wszystkim gatunki ptakéw zwigzane z lasami.
Najcenniejsze gniazdujg w starych, dojrzatych drzewostanach. Regularnie legowych jest szereg
gatunkéw wymienionych w Zataczniku | Dyrektywy Ptasiej, w tym: lerka (Lullula arborea),
muchotéwka mata (Ficedula parva), dzieciot czarny (Dryocopus martius), bielik (Haliaeetus albicilla).
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Park przecinajg takze trasy innych zwierzat - Mierzeja jest elementem potudniowobattyckiego
korytarza migracji nietoperzy.

W granicach Parku nieliczne sg mate zbiorniki stodkowodne, odpowiednie do rozrodu ptazéw. Jedynie
szeroki pas mokradet i trzcinowisk od strony Zalewu Wislanego zapewniaé¢ moze liczne godowiska dla
zab brunatnych i zielonych. Natomiast urozmaicone siedliska lgdowe na terenach otwartych, w tym
zreby i polany lesne, sprzyjajg wystepowaniu krajowych gatunkéw gaddw, reprezentowanych przez
jaszczurki i weze, tj.: zaskronca zwyczajnego (Natrix natrix) i zmije zygzakowatg (Vipera berus).

Siedliska roslin i zwierzat Parku sg zagrozone przede wszystkim przez stale zwiekszajaca sie presje
turystyczng, ktdrej towarzyszy intensywne wydeptywanie oraz zasmiecanie terenu. Wraz z turystami
w obszar rezerwatu wnikajg takze taksony roslin inwazyjnych.

Obszary chronionego krajobrazu

Rzeki Nogat

Obszar ma powierzchnie 2 738,5 ha i obejmuje tereny miedzywala Nogatu wraz z rejonem wsi:
Kmiecin, Solnica, Jazowa, Rakowo i Wierciny, gdzie koncentrujg sie elementy zwigzane z dawnym
osadnictwem zutawskim. Dominujg uzytki rolne — tgki i pastwiska torfowe (69,7%). Zadrzewienia
i zakrzaczenia zajmujg 12,2%, a wody powierzchniowe 7%. Sg to tereny legowe ptactwa wodno-
bfotnego. Wystepujg réwniez liczne ssaki. Elementami krajobrazotwdrczymi sg: toh wodna, pasy
oczeretow, szuwardw i innej roslinnosci wodnej oraz strefa zadrzewien i zakrzewien nadwodnych.

Wysoczyzny Elblgskiej Zachdd

Obszar ten lezy na terenie gmin: Elblag i Milejewo w powiecie elblgskim oraz na obszarze Miasta
Elblgg, obejmuje powierzchnie 1827,26 ha. Obecnie obowigzujg cele ochrony i zasady
gospodarowania wskazane szczegétowo w Uchwale nr XlI/230/19 SEJMIKU WOJEWODZTWA
WARMINSKO-MAZURSKIEGO z dnia 30 grudnia 2019 r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu
Wysoczyzny Elblgskiej — Zachdd (Dz. Urz. z 2020 r. poz. 404).

Wysoczyzny Elblgskiej Wschdd

Obszar potozony jest w powiecie braniewskim na terenie gminy Frombork oraz w powiecie elblgskim
na terenie gmin: Tolkmicko, Milejewo i Mtynary, obejmuje powierzchnie 5850,12 ha. Obecnie
obowigzuja cele ochrony i zasady gospodarowania wskazane szczegétowo w Uchwale nr XI11/230/19
SEJIMIKU WOJEWODZTWA WARMINSKO-MAZURSKIEGO z dnia 30 grudnia 2019 r. w sprawie Obszaru
Chronionego Krajobrazu Wysoczyzny Elblgskiej — Wschod (Dz. Urz. z 2020 r. poz. 403).

Rzeki Baudy

Obszar Chronionego Krajobrazu Rzeki Baudy obejmuje strefe przyrzecza oraz srodkowego i dolnego
odcinka biegu rzeki od okolic Danielewa, gm. Miynary, do ujscia Baudy do Zalewu Wislanego na
pétnoc od Fromborka. Powierzchnia obszaru wynosi 5488 ha, w tym uzytki rolne zajmujg
powierzchnie 59,0%, lasy i zakrzewienia 29,5%, a wody powierzchniowe 1,1%. Elementami
krajobrazotwdérczymi sg: mtode wciecia erozyjne rzeki Baudy; dolina rzeki Baudy oraz jej stozek
ujsciowy wraz z pasem sitowia i trzcin wzdtuz linii brzegowej Zalewu Wislanego; boczne rozciecia
erozyjne w dolinie Baudy porosniete lasem mieszanym lub lisciastym, a takze zwarta zabudowa
miasta Fromborka. Jest to typowy rolniczo-lesny krajobraz terenéw dolin rzecznych. Pas trzcin nad
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Zalewem Wislanym stanowi ostoje legowg ptactwa wodnego i spetnia kryteria ochronne zgodne
z konwencjg Ramsar. Dodatkowgq atrakcjg sg zabytki (zwtaszcza zespot katedralny) Fromborka.

Wybrzeza Staropruskiego

Obszar Chronionego Krajobrazu Wybrzeza Staropruskiego obejmuje waskg réwnine naptywowa
ciggnacy sie wzdtuz potudniowo-wschodniego brzegu Zalewu Wislanego. Jego powierzchnia wynosi
4664 ha, w tym uzytki rolne zajmujg 31,0%, tereny zakrzewione 0,9%, a wody powierzchniowe 58,3%
(gtownie Zalew Wislany). Elementami krajobrazotwdérczymi sg: pas roslinnosci brzegowej, biegngcy
wzdtuz brzegu od granicy panstwowej az do rzeki Baudy; rejon stozka naptywowego aktualnie
tworzonego przez rzeke Pasteke; strefa uzytkow zielonych uksztattowanych jako taki i pastwiska, na
ktorych mozna spotkac kepy krzewdw wierzby. Pas roslinnosci brzegowej jest doskonatym miejscem
legowym dla ptactwa wodno-btotnego, spetniajgcym kryteria ochrony w ramach konwencji Ramsar.
Miejscowosci Stara i Nowa Pasteka majg charakter wsi rybackich, z typowym krajobrazem matego
portu rybackiego. W potudniowej czesci, w sgsiedztwie dotéw potorfowych, znajduje sie, rezerwat
florystyczny "Cieletnik".

Rzek Szkarpawy i Tugi

Powierzchnia Obszaru Chronionego Krajobrazu Rzek Szkarpawy i Tugi wynosi 3191,89 ha. Obejmuje
on tereny chronione ze wzgledu na wyrdzniajgcy sie krajobraz dolin rzecznych delty Wisty.
Charakteryzuje sie walorami przyrodniczymi i fizjonomicznymi rowniny aluwialnej, warto$ciowymi ze
wzgledu na mozliwos$¢ zaspokajania potrzeb zwigzanych z turystyka i wypoczynkiem oraz petniong
funkcje korytarzy ekologicznych, taczacych doline rzeki Wisty z obszarem Zutaw Wislanych, doling
rzeki Nogat i otoczeniem Zalewu Wislanego. Celem ochrony jest zachowanie w stanie niezmienionym
ekosystemow brzegowych obszaru miedzywala dolin rzecznych Szkarpawy i Tugi oraz ich specyfiki
krajobrazowej charakterystycznej dla terenu Zutaw Wiélanych wraz z historycznymi obiektami
techniki i kultury oraz walorami rekreacyjnymi.

Obszary specjalnej ochrony ptakéw (OSO) w sieci Natura 2000

Zalew Wislany PLB280010

Obszar obejmuje swym zasiegiem Zalew Wislany, a w niewielkiej czesci rowniez lagd przy brzegu
Zalewu, w tym niewielkie fragmenty Mierzei Wislanej. Zalew Wislany stanowi ptytkg zatoke,
odgraniczong Mierzejg Wislang od Zatoki Gdanskiej, z ktérg jest potgczony waska ciesning Pitawska.
W granicach Polski potozona jest potudniowa cze$¢ Zalewu, o dtugosci 35,1 km iszerokosci
maksymalnej 11 km [Osowiecki i Baranska (red.) 2014]. Powierzchnia obszaru wynosi 32223,86 ha.

Standardowy Formularz Danych (SDF, data ostatniej aktualizacji 01.2022) dla obszaru specjalnej
ochrony Natura 2000 "Zalew Wislany" PLB280010 okresla go jako ostoja ptasia o randze europejskiej
E14. Wystepuje w jej granicach co najmniej 27 gatunkdéw ptakéw z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej.
W okresie legowym wystepuje gegawa - okoto 1% populacji legowej, ohar do 10% populacji legowej,
rybitwa czarna do 8% populacji legowej, rybitwa biatowgsa do 20% populacji krajowej, ptaskonos do
3% populacji krajowej, kropiatka do 3% populacji krajowej. Prog 1% populacji krajowej w ostoi
przekraczajg: bielik, kormoran, krwawodzidb, zielonka, perkoz dwuczuby, cyraneczka, czernica,
gegawa i fabedZ niemy. W okresie wedréwek stwierdza sie co najmniej 1% populacji szlaku
wedréwkowego (C2 i C3, kryteria IBA — koncentracje gatunkéw zagrozonych w Unii Europejskiej
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i niezagrozonych w Unii (Wilk i in. 2010) nastepujacych gatunkdéw: bielaczek, cyraneczka, ges
biatoczelna, ge$ zbozowa, czernica, krakwa, tyska, mewa mata. Stosunkowo duze koncentracje (C7,
inne kryteria ornitologiczne (Wilk i in. 2010) osigga tabedz krzykliwy (do 200 osobnikéow), tabedz
niemy (pierzy sie do 3500 ptakéw, prawdopodobnie najwieksze pierzowisko tabedzia w kraju), gggot
(do 3349 os.) i teczak. W okresie zimy notuje sie co najmniej 1% populacji szlaku wedréwkowego (C2)
bielaczka (do 3200 os.). tgcznie wszystkie ptaki wodno-btotne przebywajgce w granicach ostoi
w okresie wedrowkowym osiggajg liczebnosci dzienne przekraczajace 60 tysiecy osobnikéw (SDF
obszaru)

Dokonano oceny znaczenia obszaru Natura 2000 "Zalew Wislany" PLB280010 dla 23 gatunkéw
ptakéw, bedacych przedmiotami ochrony w tym obszarze (SDF obszaru):

1) Perkoz dwuczuby Podiceps cristatus (kod gatunku: AOO5) — ocena ogdlna C (znaczaca) dla
populacji legowej ok. 200 par (Mokwa i in. 2012), co stanowi od 0 do 2% populacji krajowej — gniazda
rozmieszczone gtdwnie wzdtuz Mierzei Wislanej i w zachodniej czesci ostoi w dobrze zachowanych
szuwarach trzcinowych.

2) Czapla siwa Ardea cinerea (kod gatunku: A028) — ocena ogdlna C (znaczaca) dla populacji
legowej, tj. 550 par (Wilk i in. 2010), 387 gniazd w 2012 r. oraz 275 gniazd w 2013 r. w okresie
legowym w kolonii w Kagtach Rybackich (Bzoma i Meissner 2013), w 2015 r. — 380 gniazd, w 2016 r. —
341 gniazd (dane RDOS w Gdarisku), co stanowi do 2% populacji krajowej — ocena ogdlna C
(znaczaca); ocena stanu zachowania gatunku C w tym stopien zachowania cech siedliska gatunku IIl:
elementy $rednio zachowane lub czesciowo zdegradowane z powodu postepujgcego niszczenia
zywych drzew w obrebie kolonii w Kgtach Rybackich.

3) tabedZ niemy Cygnus olor (kod gatunku: A036) — ocena ogdlna C (znaczaca) dla populacji
legowej, w tym 102 gniazda w obrebie ostoi, najliczniej zlokalizowane w jej zachodniej i pdtnocnej
czesci (Mokwa i in. 2012), co stanowi od 0 do 2% populacji krajowej — ocena C; ocena stanu
zachowania gatunku C w tym stopiern zachowania cech siedliska gatunku lll: elementy $rednio
zachowane lub czesciowo zdegradowane z powodu koniecznej obecnosci wielu generacji trzciny —
trzcina na terenie ostoi jest wykaszana, w wyniku czego ubywa trzcinowisk o takiej charakterystyce.
Mozliwo$¢ odtworzenia: nie oceniano.

tabedz niemy Cygnus olor — ocena ogdlna C dla populacji przelotnej, 445-3500 osobnikéw (Wilk i in.
2010, Bzoma i in. 2012), co stanowi od 0 do 2% populacji krajowej.

4) Ges zbozowa Anser fabalis (kod gatunku: A039) — ocena ogdlna C (znaczaca) dla populacji
przelotnej, 3900 osobnikéw (Wilk i in. 2010), 1650 os. stwierdzono podczas liczenia w dn. 17-
20.10.2011 r. (17.10.2011 r. — Zalew Wislany bez Zatoki Elblgskiej, 20.10.2011 r. — Zatoka Elblgska;
Bzoma i Meissner 2013), w okresie migracji wiosennej w 2012 r. notowano do 25000 os. (Bzoma i in.
2012), co stanowi od 0 do 2% populacji krajowe;j.

5) Ges$ biatoczelna Anser albifrons (kod gatunku: A041) — ocena ogdlna C (znaczaca) dla
populacji przelotnej, 15600 osobnikéw (Wilk i in. 2010), 4750 os. zaobserwowano podczas liczenia w
dn. 17-20.10.2011 r. (17.10.2011 r. — Zalew Wislany bez Zatoki Elblgskiej, 20.10.2011 r. — Zatoka
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Elblgska; Bzoma i Meissner 2013), w okresie migracji wiosennej w 2012 r. notowano do 25000 os.
(Bzoma i in. 2012), co stanowi od 0 do 2 % populacji krajowej.

6) Gegawa Anser anser (kod gatunku: A043) — ocena ogdlna C (znaczaca) dla populacji legowej,
w tym 2012 r. stwierdzono wystepowanie 42 par legowych z najliczniejszym stanowiskiem przy ujsciu
Pasteki (Mokwa iin. 2012). W rezerwacie przyrody Ujscie Nogatu stwierdza sie co roku gniazdowanie
8-12 par (Mokwa i in. 2003), natomiast w rezerwacie Zatoka Elblgska 3-5 par (Tomiatoj¢ 1990).
W ostatnich latach (2014-2016) stwierdzono wyrazny wzrost liczebnosci gniazdujgcych ptakéw
w obszarze, co scisle koresponduje z ogélnoeuropejskim trendem. Wielkos¢ populacji oszacowano na
80 par (P. Ziecik, dane niepubl.), co stanowi od 0 do 2% populacji krajowej. Ocena stanu zachowania
gatunku B (dobra), w tym stopient zachowania cech siedliska gatunku II: elementy dobrze zachowane
ze wzgledu na odpowiednig dla gatunku powierzchnie niewykaszanej trzciny.

Gegawa Anser anser — ocena ogdlna C (znaczaca) dla populacji przelotnej, obserwacje jesienne do
1419 ptakéw (Bzoma i Meissner 2013), wiosenne do 580 os. (Cenian i Sikora 2003), co stanowi od 0
do 2% populacji krajowej; ocena stanu zachowania gatunku B w tym stopief zachowania cech
siedliska gatunku II: elementy dobrze zachowane ze wzgledu na niski poziom antropopresji.

7) Ohar Tadorna tadorna (kod gatunku: A048) — ocena ogdlna B (dobra) dla populacji legowej,
przecietnie 10 par; w 2012 r. stwierdzono wystepowanie 1 pary legowej (Mokwa i in. 2012),
natomiast w tym samym roku inny zespdt ekspercki stwierdzit obecnos¢ 10 par legowych na terenie
ostoi, wiekszo$¢ w rejonie ujscia Pasteki (Bzoma i Meissner 2013), co stanowi warto$¢ powyzej 2%
populacji krajowej — ocena B; ocena stanu zachowania gatunku B (dobra), w tym stopien zachowania
cech siedliska gatunku Il: elementy dobrze zachowane — siedlisko stosunkowo dobrze zachowane,
jednakze nie obserwowano duzego sukcesu legowego.

8) Cyraneczka Anas crecca (kod gatunku: A052) — ocena ogdlna C (znaczaca) dla populacji
legowej, w tym Srednio 5-25 par; natomiast w 2012 r. stwierdzono wystepowanie 25 par, populacja
legowa bytfa stosunkowo liczna w rezerwacie Ujscie Nogatu (Mokwa i in. 2012); ptak ten gniezdzi sie
takze prawdopodobnie w dolinie rzeki Pasteki (Sikora i in. 2007), co stanowi od 0 do 2% populacji
krajowej — ocena C; ocena stanu zachowania gatunku C, w tym stopien zachowania cech siedliska
gatunku Ill: elementy $rednio zachowane lub czesciowo zdegradowane. Stosunkowo dobrze
zachowane szuwary trzcinowe odpowiadajgce wymaganiom, w tym umozliwiajgce odtworzenie.

Cyraneczka Anas crecca — ocena ogdlna C (znaczaca) dla populacji przelotnej, Goc i Mokwa (2011)
w dniu 24.03.2011 r. obserwowali 1493 osobniki; jesienig zas 2011 r. w trakcie liczenia catej ostoi
odnotowano 503 os. (Bzoma i in. 2012) — dane te wskazujg, iz populacja przelotna na terenie ostoi
stanowi od 0 do 2% populacji krajowej — ocena C.

9) Cyranka Anas querquedula (kod gatunku: A055) — ocena ogdlna C (znaczaca) dla populacji
legowej, w tym do 25 par legowych; w 2012 r. zaobserwowano do 25 par w zachodniej czesci ostoi
(Mokwa i in. 2012), przede wszystkim w rezerwacie przyrody Zatoka Elblgska i Ujscie Nogatu oraz
w ich sgsiedztwie (Sikora i in. 2007; Cenian i Sikora 2003), co stanowi od 0 do 2% populacji krajowej —
ocena C; ocena stanu zachowania gatunku B (dobra), w tym stopien zachowania cech siedliska
gatunku Il: elementy dobrze zachowane, odnosnie szuwardw trzcinowych — elementy odpowiadajgce
wymogom gatunku.
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10) Krakwa Anas strepera (kod gatunku: A051) — ocena ogdlna C (znaczaca) dla populacji
przelotnej, gatunek regularnie wystepuje w obszarze ostoi. Jesieniag 2011 r. stwierdzono 3615
osobnikéw (Bzoma i inni 2012). W trakcie kontroli catego akwenu w sierpniu 2012 r. odnotowano
6084 ptaki, we wrzesniu 2012 r. — 2568 os. (P. Ziecik, inf. ustna). Podane liczebnosci przekraczajg 1%
krajowej populacji przelotnej gatunku — ocena C.

11) Ptaskonos Anas clypeata (kod gatunku: A056) — ocena ogdlna C (znaczaca) dla populacji
legowej, Srednio 5-20 par; w roku 2012 r. nie stwierdzono obecnosci legowych ptakéw (Bzoma
i Meissner 2013, Mokwa i in. 2012), jednakie wystepowaty one w latach poprzednich, przede
wszystkim na obszarze rezerwatu przyrody Zatoka Elblgska i w okolicach ujscia Pasteki, w ujsciu
Pasteki corocznie 5 par (Sikora i in. 2007, Cenian i Sikora 2003), co stanowi od 0 do 2% populacji
krajowej — ocena C; ocena stanu zachowania gatunku B (dobra), w tym stopief zachowania cech
siedliska gatunku Il: elementy dobrze zachowane odnosnie szuwardw trzcinowych — elementy
odpowiadajgce wymogom gatunku.

12) Hetmiatka Netta rufina (kod gatunku: A058) — ocena ogdlna B (dobra) dla populacji legowej,
$rednio 0-3 pary; w 2012 r. wykazano obecno$¢ 1 samca na terenie ostoi w okolicach miejscowosci
Skowronki (Bzoma i Meissner 2013); dnia 24.05.2002 r. obserwowano 1 pare w ujsciu Pasteki (Cenian
i Sikora 2003), dane te wskazujg, iz populacja legowa na terenie ostoi stanowi od 0 do 2% populacji
krajowej — ocena C; ocena stanu zachowania gatunku B (dobra), w tym stopien zachowania cech
siedliska gatunku II: elementy dobrze zachowane — odpowiednie warunki siedliska do zatozenia
kolonii sSmieszek, w ktorej kaczka ta gniazduje.

13) Czernica Aythya fuligula (kod gatunku: AO61) — ocena ogdlna C (znaczaca) dla populacji
legowej, Srednio 32 pary; 31-33 pary legowe stwierdzono w 2012 r. (Mokwa i in. 2012), natomiast
podczas liczen z samolotu 08.06.2011 r. wykazano obecnos$¢ 220 czernic na terenie ostoi (Goc
i Mokwa 2011), co stanowi od 0 do 2% populacji krajowej — ocena C; ocena stanu zachowania
gatunku B (dobra), w tym stopient zachowania cech siedliska gatunku Il: elementy dobrze zachowane
— dobrze zachowana roslinnos$¢ tworzgca szuwary.

Czernica Aythya fuligula — ocena ogdlna C (znaczaca) dla populacji przelotnej, 500-11693 osobnikdw
(Wilk i in. 2010); wielkos¢ obserwowanej w 2011 r. populacji podlegata wahaniom od 3 os. w dniach
10-11.11.2011 r. do 11693 os. w dniu 03.11.2011 r. (Bzoma i Meissner 2013); dane te wskazujg, iz
populacja przelotna na terenie ostoi stanowi od 0 do 2% populacji krajowej — ocena C.

14) Bielaczek Mergus albellus (kod gatunku: A068) — ocena ogdlna B (dobra) dla populacji
zimujacej, 1200-3200 os.; 1803 os. zaobserwowano w dniach 16 20.01.2012 r. (16.01.2012 r. liczenie
na Zalewie Wislanym z wytgczeniem Zatoki Elblaskiej, 20.01.2012 r. liczenie w Zatoce Elblgskiej;
Bzoma i Meissner 2013); obecnos¢ gatunku obserwowano regularnie na terenie rezerwatu Ujscie
Nogatu oraz w ujsciu Pasteki (Cenian i Sikora 2003; Mokwa i in. 2003); dane te wskazujg, iz populacja
zimujaca na terenie ostoi stanowi powyzej 2% populacji krajowej— ocena B.

Bielaczek Mergus albellus — ocena ogdlna B (dobra) dla populacji przelotnej, srednio 500-2000
osobnikéw (Wilk i in. 2010); dnia 03.11.2011 r. zaobserwowano 71 os. podczas wedréwki jesiennej
(Bzoma i Meissner 2013), w dniu 24.03.2011 r. stwierdzono przelot wiosenny 642 os. (Goc i Mokwa
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2011); dane te wskazuja, iz populacja przelotna na terenie ostoi stanowi powyzej 2% populacji
krajowej— ocena B.

15) Bielik Haliaeetus albicilla (kod gatunku: A075), — ocena ogdlna C (znaczgca) dla populacji
legowej, 8-10 par (Wilk i in. 2010); w 2012 r. na obszarze PLB terytoria zerowiskowe miato 12 par,
w tym 2 z nich miaty swoje gniazda w granicach ostoi (Mokwa i in. 2012), 1 gniazdo znajdowato sie na
terenie rezerwatu przyrody Ujscie Nogatu (Mokwa i in. 2003); natomiast Cenian i Sikora (2003)
stwierdzili wystepowanie 3 par legowych w dolinie rzeki Pasteki; dane te wskazujg, iz populacja
legowa na terenie ostoi i w jej bezposrednim sagsiedztwie stanowi od 0 do 2% populacji krajowej —
ocena C; ocena stanu zachowania gatunku B (dobra), w tym stopien zachowania cech siedliska
gatunku Il: elementy dobrze zachowane — umiarkowanie dostepny drzewostan odpowiedni do
gniazdowania.

16) Kropiatka Porzana porzana (kod gatunku: A119), — ocena ogdlna C (znaczaca) dla populacji
legowej, 20-100 samcow (Wilk i in. 2010); dane te wskazujg, iz populacja legowa na terenie ostoi
stanowi od 0 do 2% populacji krajowej — ocena C; ocena stanu zachowania gatunku B (dobra), w tym
stopien zachowania cech siedliska gatunku Il: elementy dobrze zachowane — dobrze zachowane
szuwary trzcinowe odpowiadajgce wymogom gatunku.

17) Zielonka Porzana parva (kod gatunku: A120) — ocena ogdlna C (znaczaca) dla populacji
legowej, 5-15 samcow (Wilk i in. 2010); w 2012 r. na terenie ostoi odnotowano 1 stanowisko zielonki
(Mokwa i in. 2012); dane te wskazuja, iz populacja legowa na terenie ostoi stanowi od 0 do2 %
populacji krajowej — ocena C; ocena stanu zachowania gatunku B (dobra), w tym stopien zachowania
cech siedliska gatunku II: elementy dobrze zachowane — dobrze zachowane szuwary trzcinowe
odpowiadajgce wymogom gatunku.

18) Mewa mata Larus minutus (kod gatunku: A177) — ocena ogdlna C (znaczaca) dla populacji
przelotnej, 400-5500 osobnikow (Wilk i in. 2010); na terenie rezerwatu przyrody UjScie Nogatu mewe
matg obserwuje sie regularnie podczas wedrowek, szczegdlnie podczas migracji wiosennej — w dniu
04.05.1999 r. stwierdzono w tym miejscu przelot 1100 ptakow tego gatunku (Mokwa i in. 2003);
najwieksze stado mew matych, ktére obserwowano w ujsciu Pasteki liczyto 1700-2000 osobnikéw
(obserwacja z dnia 14.06.1997 r., Cenian i Sikora 2003); dane te wskazuja, iz populacja przelotna na
terenie ostoi stanowi od 0 do 2% populacji krajowej — ocena C;

19) Rybitwa biatowasa Chlidonias hybridus (kod gatunku: A196), — ocena ogdlna C (znaczaca) dla
populacji legowej, 40-60 par (Wilk i in. 2010); stwierdzono tgcznie w pieciu miejscach (jedno poza
granicami ostoi) 210-230 par tego gatunku (Bzoma i Meissner 2013); inna inwentaryzacja z tego
samego roku (2012) wykazata obecnos¢ w czterech lokalizacjach (jedna poza granicami ostoi) tacznie
69 par (Mokwa i in. 2012); dane te wskazujg, iz populacja legowa na terenie ostoi stanowi od 0 do
2% populacji krajowej — ocena C; ocena stanu zachowania gatunku B (dobra), w tym stopien
zachowania cech siedliska gatunku Il: elementy dobrze zachowane — stosunkowo niski poziom
antropopres;ji.

20) Rybitwa czarna Chlidonias niger (kod gatunku: A197) — ocena ogdlna C (znaczaca) dla
populacji legowej, 80-160 par (Wilk i in. 2010); w czterech miejscach (jedno poza granicami ostoi)
stwierdzono tgcznie 65-70 par (Bzoma i Meissner 2013); inna inwentaryzacja z tego samego roku

160



Prognoza oddziatywania na srodowisko projektu Planu zagospodarowania przestrzennego morskich wéd wewnetrznych
Zalewu Wislanego, v. 3

(2012) wykazata obecnos¢ tacznie 81 par w pieciu lokalizacjach (dwie poza granicami ostoi; Mokwa
iin. 2012); na terenie rezerwatu przyrody Ujscie Nogatu stwierdzono wystepowanie 30-50 par
legowych tego gatunku (Mokwa i in. 2003); dane te wskazujg, iz populacja legowa na terenie ostoi
stanowi od 0 do 2% populacji krajowej — ocena C; ocena stanu zachowania gatunku B (dobra), w tym
stopied zachowania cech siedliska gatunku II: elementy dobrze zachowane — stosunkowo niski
poziom antropopresji.

21) tyska Fulica atra (kod gatunku: A125) — ocena ogdlna C (znaczaca) dla populacji przelotnej,
w okresie migracji jesiennej do 18401 osobnikéw (Bzoma i inni 2012) w ostoi stanowi od 0 do 2%
populacji krajowej — ocena C.

22) Krwawodzidb Tringa totanus (kod gatunku: A162) — ocena ogdlna C (znaczaca) dla populacji
legowej, w 2012 r. do 20 par gatunku (Sikora i in. 2013), przy czym wiekszo$¢ w potudniowo-
wschodniej czesci obszaru co stanowi od 0 do 2% populacji krajowej — ocena C.

23) Kormoran Phalacrocorax carbo sinensis (kod gatunku: A391) — ocena ogdlna C (znaczaca) dla
populacji legowej, 4500-10226 par (Wilk i in. 2010); gatunek gniazduje poza ostojg, w jej bliskim
sgsiedztwie — w kolonii w Katach Rybackich na Mierzei Wislanej, w 2012 r. w kolonii stwierdzono
6322 gniazd kormorana, pozwala to oceni¢ catkowitg liczbe gniazd kormoranéw na 6450, z czego
wiekszos¢ (5556 policzonych) znajdowata sie w granicach rezerwatu Katy Rybackie, a 711 gniazd byto
w jego otulinie; w 2013 r. odnotowano 5504 gniazd, pozwala to oceni¢ catkowity liczbe gniazd na
5600, z czego wiekszo$¢ (4895 policzonych) znajdowata sie w granicach rezerwatu, a 567 w jego
otulinie; w 2017 r. odnotowano 4500 par. Obszar PLB Zalew Wislany stanowi miejsce zerowiskowe
kormoranéw czarnych, podejmujacych legi w kolonii w Katach Rybackich; dane te wskazujg, iz
populacja legowa kormorana czarnego w sgsiedztwie ostoi stanowi od 0 do 2% populacji krajowej —
ocena C; ocene stanu zachowania gatunku C w tym stopien zachowania cech siedliska gatunku IlI:
elementy Srednio zachowane lub czesciowo zdegradowane z powodu zmniejszajacej sie dostepnosci
zywych drzew w kolonii.

Dolina Pasteki

Obszar zajmuje powierzchnie 20 669,9 ha. Standardowy Formularz Danych (SDF, data aktualizacji
01.2022) dla obszaru specjalnej ochrony Natura 2000 "Dolina Pasteki" PLB280002 okresla go jako
ostoja ptasia o randze europejskiej E78. Ostoja odgrywa istotng role w ochronie populacji legowej
kani czarnej (kryterium C6), bielika, orlika krzykliwego, dzieciota zielonosiwego i dzieciota Sredniego
(kryteria B2/B3, C6). Liczebno$¢ wymienionych gatunkéw przekracza 1% populacji krajowej. Do
gatunkéw kluczowych dla funkcjonowania (powyzej 0,5% populacji krajowej) nalezy trzmielojad,
kania ruda, btotniak stawowy, zimorodek, muchotéwka mata, krakwa, cyranka, gagot, nuroges
i samotnik.
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Obszary majace znaczenie dla Wspdlnoty/Specjalne obszary ochrony siedlisk (SOO) Natura 2000

Zalew Wislany i Mierzeja Wislana PLH280007

Obszar zajmuje powierzchnie 40862,31 ha.

Ostoja obejmuje polskg czes¢ ptytkiego (Srednio 2,3 m) zalewu przymorskiego, o stonawej wodzie,
wraz z Mierzejg Wislang (od miejscowosci Katy Rybackie do granicy panstwa) oddzielajacg go od
Battyku oraz waski pas terendéw lgdowych, najczesciej depresyjnych, przylegajacych od strony
potudniowej do Zalewu i bedacych w przesztosci czescig jego wdd. Do Zalewu od strony wschodniej
i potudniowe] uchodzg liczne cieki: kilka ramion Wisty, Elblgg, Bauda, Pasteka oraz duza liczba
pomniejszych rzek i strumieni. Przy brzegach zbiornika rozciggajg sie rozlegte ptaty szuwardw
(gtownie trzcinowych, patkowych i oczeretowych), osiggajace szerokosé kilkuset metréw. Wystepuja
w postaci 1-2 pasow, réwnolegtych do brzegu. W Zalewie wystepuje bogata roslinnos¢ zanurzona.

W rzezbie terenu Mierzei mozna wyrézni¢ strefe piaszczystej plazy nadmorskiej oraz réwnolegty do
niej pas wydm biatych, szarych i brunatnych (siedliska 2110, 2120, 2130). Wydma biata jest, obok
wydmy szarej, naturalnym siedliskiem Inicy wonnej Linaria odora. Waty wydmowe s3 wysokie, majg
nieregularne ksztatty i stoki o stromych zboczach, co sprawia, ze krajobraz jest niezwykle dynamiczny.
Wiekszos¢ terenu Mierzei (80%) pokrywa las. Sg to gtéwnie acydofilne dgbrowy typu pomorskiego
(zaliczane do siedliska 2180 lasy mieszane i bory na wydmach nadmorskich) i ich lesne zbiorowiska
zastepcze oraz bdr nadmorski, a w obnizeniach terenu — brzeziny bagienne i olsy. Lokalnie
w zagtebieniach miedzy wydmami wyksztatcity sie torfowiska wysokie i przejsciowe. Istotnym
walorem obszaru jest wystepowanie szeregu ciekawostek florystycznych, w tym gatunkdéw
o wschodnim zasiegu np. kostrzewa poleska (Festuca polesica) (SDF obszaru PLH280007 — data
aktualizacji 2021-12). Odmienny charakter ma nizina przylegajgca do Zalewu Wislanego.

Siedlisko priorytetowe 1150 Zalewy i jeziora przymorskie w obszarze Natura 2000 Wislany i Mierzeja
Wislana stanowi cafa polska czes¢ akwenu Zalewu Wislanego. Zbiorowiska roslinne i zwierzece
charakteryzuje znaczna rdéznorodnos$¢ biologiczna. Najpowszechniej wystepujg rosliny zanurzone,
wsrdad ktérych zdecydowanym dominantem sg typowe dla siedliska rdestnice Potamogeton spp.
wspotwystepujgce z wywtdceznikiem ktosowym Myriophyllum spicatum, rogatkiem sztywnym
Ceratophyllum demersum, zametnicg btotng Zannichellia palustris oraz ramienicami Charales (patrz
tez rozdz. 6.4.2). Cechg charakterystyczng siedliska jest wystepowanie w jego strefie brzegowej
szuwaru (zdominowanego przez trzcine pospolita Phragmites australis, ktérej towarzyszy gtéwnie,
oczeret jeziorny Schoenoplectus lacustris, rzadziej patka waskolistna Typha angustifolia),
spetniajgcego istotng role w stabilizacji brzegéw, stanowigcego potencjalne miejsca tarliskowe dla
ryb fitofilnych oraz schronienie dla awifauny. Ponadto jest on naturalnym buforem dla doptywajgcych
z lgdu zanieczyszczen [Michatek i Kruk Dowgiatto (red.) 2014]. Z ichtiofauny w siedlisku notuje sie
gatunki stodkowodne: ukleja, pto¢, szczupak, okon, dwusrodowiskowe: tro¢ wedrowna i toso$ oraz
morskie: $ledz.

Siedlisko 1150 podlega monitorowaniu w ramach systemu Paristwowego Monitoringu Srodowiska
realizowanego przez Giéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska (GIOS). W listopadzie 2022 r.
zakonczono Projekt pn. ,,Monitoring gatunkow i siedlisk morskich w latach 2020-2022: czes¢ Il -
minogi, ryby i siedliska morskie”. Poprzednia ocena wykonana w ramach ,Pilotazowego monitoringu
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gatunkow | siedlisk morskich” (Opiota i in. 2016) wskazuje, ze wiasciwy stan ochrony (FV)
odnotowano tylko na jednym (Przebrno) z szesciu stanowisk zlokalizowanych na Zalewie Wislanym
(Piaski, Przebrno, Katy Rybackie, Nowa Pasteka, Tolkmicko, Frombork).

Siedlisko przyrodnicze 1130 ujscia rzek, estuaria reprezentowane jest w obszarze przez cztery rzeki:
Wista Krélewiecka, Szkarpawa, Nogat i Elblag z Zatoka Elblaska. Na fragmencie Zutaw obejmujacym
ujsciowe odcinki rzek uchodzacych do Zalewu wystepujg bardzo rzadkie na Pomorzu zespoty
Nymphoidetum peltatae i Salvinietum natantis. Siedlisko 1130 na stanowisku Nogat, podlega
monitorowaniu w ramach systemu Panstwowego Monitoringu Srodowiska realizowanego przez
Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska (GIOS). W listopadzie 2022 zakonczono Projekt pn.
»Monitoring gatunkow | siedlisk morskich w latach 2020-2022: czes¢ Il - minogi, ryby i siedliska
morskie”.

Siedlisko 1210 Kidzina na brzegu morskim wystepuje w pdtnocnej czesci obszaru, na Mierzei
Wislanej. Siedlisko odznacza sie duzg dynamika tak w skali czasowej jak i przestrzennej i jest
uzaleznione od dziatalnosci morza.

Naturalne starorzecza wystepujg wytgcznie w potudniowej czesci Obszaru. Dotychczas zostaty
stwierdzone wzdtuz rzeki Baudy w okolicy Fromborka— niewielkie dwa ptaty (jeden juz zanikajacy)
o brzegach stabo porosnietych roslinnoscig wysokoszuwarowa. Znacznie bardziej typowe dla siedliska
3150 sg natomiast starorzecza w gminie Sztutowo (widly Szkarpawy i Wisty Krdlewieckiej), gdzie
wystepujg bogate populacje roslin wodnych, w tym réwniez salwinii ptywajgcej Salvinia natans oraz
dobrze wyksztatcony pas szuwardw i waskie pasy ziotorosli, w tym fitocenozy z kregu siedliska 6430.

Siedlisko 6430 Ziotorosla goérskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia
sepium) jest rozpowszechnione w catym Obszarze w wilgotnych miejscach, takich jak obrzeza
szuwarow i higrofilne zakrzaczenia (w tym zarosla wierzbowe) oraz zadrzewienia (w tym fegi) (SDF
obszaru PLH280007 — data aktualizacji 2021-12).

Przedmioty ochrony Obszaru wskazano w Tabela 6.16.

Tabela 6.16. Przedmioty ochrony obszaru Zalew Wislany i Mierzeja Wislana PLH280007 (zrédto: opracowanie wtasne IM
UMG na podstawie SDF obszaru)

Kod | Nazwa Ocena ogdlna

Typy siedlisk wymienione w zatgczniku | do dyrektywy 92143IEWG

1130 Ujscia rzek, estuaria B

1150 Zalewy i jeziora przymorskie, laguny A

1210 Kidzina na brzegu morskim C

2110 Inicjalne stadia nadmorskich wydm biatych C

2120 Nadmorskie wydmy biate C

2130 Nadmorskie wydmy szare B

2180 Lasy mieszane i bory na wydmach nadmorskich B

3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami | B
z Nympheion, Potamion

6430 Ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne C
(Convolvuletalia sepium)

6510 Nizowe i gorskie Swieze taki uzytkowane ekstensywnie C
(Arrhenatherion elatioris)

91D0 Bory i lasy bagienne B
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Kod | Nazwa | Ocena ogdlna
Gatunki objete art. 4 dyrektywy 20091147IWE i gatunki wymienione w zatgczniku Il do dyrektywy 92143IEWG
1103 Alosa fallax — parposz B
1364 Halichoerus grypus — foka szara C
1099 Lampetra fluviatilis — mindg rzeczny C
2216 Linaria loeselii — Inica wonna B
1355 Lutra lutra — wydra C
2522 Pelecus cultratus — ciosa A
1095 Petromyzon marinus — mindg morski B

Doliny Erozyjne Wysoczyzny Elblaskiej PLH280029

Powierzchnia obszaru wynosi 2260,45 ha. Zajmuje on poétnocno-zachodnig cze$¢ Wysoczyzny
Elblgskiej, wyraZznie odrdziniajagcg sie geomorfologicznie od otaczajgcych jg rejondw. Wartoscig
przyrodniczg Obszaru jest uksztattowanie terenu i potozenie, oraz bogato rozwinieta sie¢ wdd
powierzchniowych (potokéw sptywajgcych promieniscie w kierunku Zalewu Wislanego i jeziora
Druzno). Gtéwnymi zbiorowiskami budujgcymi lasy sg buczyny, wystepujgce tu w petnej zmiennosci
siedliskowej. Drzewostany bukowe na wielu powierzchniach zachowaty charakter niemalze laséw
naturalnych. Najcenniejszym gatunkiem wystepujgcym na tym terenie jest wilk Canis lupus, ktérego
liczebnos$¢ stanowi istotng cze$é krajowej populacji. Gesta sie¢ srédlesnych strumieni, oczek wodnych
i podmoktych terenéw warunkuje ponadto wystepowanie gatunkow, ktérych biologia zwigzana jest
ze srodowiskiem wodnym. Wystepujg tu wydra Lutra lutra, traszka grzebieniasta Triturus cristatus,
kumak nizinny Bombina bombina, mindg strumieniowy Lampetra planeri oraz koza pospolita Cobitis
taenia. Nie stanowig one jednak przedmiotéow ochrony omawianego Obszaru Natura 2000 (SDF
obszaru PLH280029, data aktualizacji 2021-12).

Przedmioty ochrony Obszaru wskazano w Tabela 6.17.

Tabela 6.17. Przedmioty ochrony obszaru Doliny Erozyjne Wysoczyzny Elblgskiej PLH280029 (Zrédto: opracowanie wtasne
IM UMG na podstawie SDF obszaru)

Kod | Nazwa | Ocena ogdlna
Typy siedlisk wymienione w zatgczniku | do dyrektywy 92143IEWG

7110 Torfowiska wysokie z roslinnoscig torfotworczg (zywe) C

9110 Kwasne buczyny A

9130 Zyzne buczyny A

9160 Grad subatlantycki B

9190 Kwasne dgbrowy C

91D0 Bory i lasy bagienne C

91E0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe B

Gatunki objete art. 4 dyrektywy 20091147IWE i gatunki wymienione w zatgczniku Il do dyrektywy 92143IEWG
1386 Buxbaumia viridis — bezlist okrywowy | B
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7 Okreslenie, analiza i ocena stanu Srodowiska na obszarach
objetych przewidywanym znaczacym oddzialywaniem

Biorgc pod uwage ogdlny charakter zapiséw projektu Planu, a takze uwzgledniajac przeprowadzone
w rozdziale 10 okreslenie, analize i ocene oddziatywania projektu Planu na $rodowisko i obszary
Natura 2000, przyjeto, ze stan Srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym
oddziatywaniem jest zbiezny ze stanem przedstawionym w rozdziale 6 Prognozy.

8 Okreslenie, analiza i ocena potencjalnych zmian stanu Srodowiska
w przypadku braku realizacji projektu Planu

Gospodarowanie przestrzenig morskg odbywa sie na podstawie decyzji wielu organéw administracji
publicznej. Konsekwencje tego pozostawaty niezauwazalne tak dtugo, jak przestrzen morska byta
wykorzystywana w ,tradycyjny” sposéb: rybotéwstwo, transport morski. Wraz z pojawieniem sie
nowych form gospodarowania, przy jednoczesnym rozwoju systemu ochrony Srodowiska i przyrody
pojawita sie potrzeba koordynacji i zaplanowania dziatan.

Brak implementacji planu zagospodarowania przestrzennego moze spowodowac:

e Utrudnienia w korzystaniu z zasobdéw s$rodowiska morskiego i pasa nadbrzeinego na
poziomie zréwnowazonym.

e Brak mozliwosci ograniczenia funkcji planowanych na odcinkach erozyjnych, ktore
dodatkowo wzmacniatyby niekorzystne oddziatywanie na srodowisko strefy brzegowe;.

e Zwiekszenie ryzyka konfliktéw pomiedzy uzytkownikami przestrzeni morskiej.

e Zwiekszenie presji na zasoby przybrzezne i morskie z powodu braku zintegrowanego
podejscia w zakresie planowania i zarzagdzania.

e Zagrozenia dla siedlisk i gatunkow chronionych a takze awifauny wynikajace z chaotycznego
i niekontrolowanego zainwestowania morskich wéd wewnetrznych zwtaszcza w warunkach
braku obowigzujgcych planéw ochrony.

Brak realizacji planu zagospodarowania przestrzeni morskiej z punktu widzenia zarzadzania
potencjalnie spowoduje ponadto:

e Niekontrolowane zagospodarowanie akwenu, co moze by¢ istotne zwtaszcza w kontekscie
realizowanej obecnie inwestycji pn. ,,Budowa drogi wodnej tgczgcej Zalew Wislany z Zatokgq
Gdarskq”.

e Utrudnienie w podejmowaniu decyzji przez administracje panstwowg w zakresie réznego
rodzaju inwestycji.

e Brak koordynacji dziatart organéw zarzadzajacych obszarem.

Jednak nawet przy okresleniu sktadowych uktadu przestrzennego i ich wzajemnych relacji, co udato
sie wykonaé¢ w ramach prac nad projektem Planu, moze w przysztosci dojs¢ do nagromadzenia sie
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w jednym rejonie istotnych Zzrddet presji negatywnie wptywajacych na srodowisko. Wykorzystanie tej
samej przestrzeni morskiej w ramach wielu funkcji, moze spowodowa¢ kumulacje ich negatywnego
oddziatywania.

Rozwodj niektdérych sektoréw morskich wskazanych w planie moze skutkowac:

e W przypadku turystyki oraz sportu i rekreacji — utratg czy pogorszeniem wysokich
waloréw przyrodniczych, niszczeniem siedlisk roslinnosci podwodnej, szuwarowej,
a takze nadmorskiej, ptoszeniem zwierzat, zanieczyszczaniem i zasmiecaniem.

e W przypadku zainwestowania na morzu (budowa nowej infrastruktury technicznej,
portowej) — zmianami morfologii dna, fragmentacjg lub zniszczeniem pewnej
powierzchni siedlisk dennych, wzrostem natezenia hatasu i zwigzanym z tym ptoszeniem
zwierzat i zaburzeniem komunikacji, wzrostem zanieczyszczenia wéd.

e W przypadku umacniania brzegu — zaburzeniem naturalnej rownowagi pomiedzy
procesami erozji i akumulacji w strefie brzegowe;.

e W przypadku transportu — wzrostem zanieczyszczenn powietrza i wody; ryzykiem
wypadkdéw morskich i zwigzanych z nimi rozlewéw substancji ropopochodnych.

Ryzyko wzrostu natezenia presji zwigzanych z rozwojem zagospodarowania nalezy bra¢ pod uwage

na etapie prowadzenia postepowan administracyjnych i projektowych okreslonych przedsiewzieé
w celu wdrozenia wtasciwych rozwigzan minimalizujgcych negatywne oddziatywanie na sSrodowisko.

Nalezy ponadto podkresli¢, ze rozwigzanie licznych probleméw ochrony srodowiska wykracza poza
ramy planowania przestrzennego. Przyktadem moze by¢ znaczna eksploatacja zywych zasobow
Morza Battyckiego (w tym morskich woéd wewnetrznych) ktdrej skutkiem jest przetowienie
wykorzystywanych komercyjnie gatunkéw ryb oraz przytdw gatunkéw (takie chronionych) ryb,
ptakéw i ssakow, ktore nie sg obiektem ukierunkowanych potowdw. Problemem jest tez, zwtaszcza
na akwenie Zalewu, eutrofizacja. W celu poprawy stanu wdd potrzebne jest spojrzenie globalne
i egzekwowanie obowigzujgcych przepisdw prawa do ktdrych plan sie w sposéb oczywisty odnosi, ale
ich nie stanowi [Michatek, Mioskowska i Kruk-Dowgiatto (red.) 2019].

9 Inwentaryzacja presji na wartosci przyrodnicze obszarow
morskich i okreslenie, ktore obszary moga podlegac¢ znaczacemu
oddziatywaniu

Zgodnie z Opisem Przedmiotu Zamoéwienia pod pojeciem presji nalezy rozumie¢ ,wpfyw funkcji
akwenow okreslonych w Projekcie planu zagospodarowania na srodowisko morskie”.

Funkcje wydzielone w planie, ktdrych zestawienie przedstawiono w Tabeli 9.1, sg generalnie
zwigzane z okreslonymi presjami — negatywnymi oddziatywaniami. Na etapie v. 1 funkcja
Rybotéwstwo (R), w jednej z wersji Planu zyskata range funkcji podstawowej (Rysunek 9.1). Wariant
z ,,Rybotéwstwem” obowigzuje w finalnej wersji planu.
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Tabela 9.1. Inwentaryzacja presji na wartosci przyrodnicze (zrédto: opracowanie wtasne IM UMG)

Funkcja

Presja

Transport (T)

Ruch jednostek ptywajgcych i zwigzane z tym zanieczyszczenia wody i atmosfery oraz hatas przyczyniajacy sie do ptoszenia i niepokojenia ptakéw,
szczegolnie gatunkdw bedacych przedmiotami ochrony w granicach obszaru Natura 2000 w okresie ich gniazdowania (marzec-sierpien),
sezonowych wedrowek (sierpien-listopad, luty-maj) oraz zimowania (grudzien-luty)

Utrzymywanie witasciwych parametrow toréw wodnych (pogtebianie) i zwigzana z tym redystrybucja zanieczyszczen w osadach. W przypadku
przebudowy toréw prawdopodobienstwo zniszczenia siedlisk roslin i zwierzat

Funkcjonowanie portu
lub przystani (Ip)

Hatas generowany podczas rozbudowy i utrzymania infrastruktury portowej przyczyniajacy sie do ptoszenia i niepokojenia ptakdéw, szczegdlnie
gatunkow bedacych przedmiotami ochrony w granicach obszaru Natura 2000 Zalew Wislany w okresie ich gniazdowania (marzec-sierpien),
sezonowych wedrowek (sierpien-listopad, luty-maj) oraz zimowania (grudzien-luty)

Redystrybucja zanieczyszczen i substancji biogenicznych z osadéw do toni wodnej, naruszenie struktury dna podczas rozbudowy i utrzymania
infrastruktury portowej

Zanieczyszczenie wod

Wzmozony ruch jednostek ptywajacych

Turystyka sport i
rekreacja (S)

Wzmozony ruch jednostek ptywajacych i zwigzany z tym hatas przyczyniajacy sie do ptoszenia i niepokojenia ptakéw, szczegdlnie gatunkow
bedacych przedmiotami ochrony w granicach obszaru Natura 2000 Zalew Wislany w okresie ich gniazdowania (marzec-sierpien), sezonowych
wedrowek (sierpien-listopad, luty-maj) oraz zimowania (grudzien-luty)

Wydeptywanie, zasmiecanie siedlisk roslin i zwierzat

Zanieczyszczenie wod

Wprowadzanie sztucznych elementéw do krajobrazu nadwodnego i podwodnego (mola, pomosty)

Niszczenie trzcinowisk

Dazenie do maksymalizacji zyskéw z turystyki, sportu i rekreacji, wptyw na rozwdj i przeksztatcenie przestrzeni

Przystanie turystyczne
(Sp)

Wprowadzanie sztucznych elementéw do krajobrazu nadwodnego i podwodnego, zmiana charakteru strefy brzegowej

Dazenie do maksymalizacji zyskow z turystyki, sportu i rekreacji, wptyw na rozwdj i przeksztatcenie przestrzeni

Zanieczyszczenie wod

Ptoszenie i niepokojenie ptakdw, szczegdlnie gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony w granicach obszaru Natura 2000 Zalew Wislany
w okresie ich gniazdowania (marzec-sierpien), sezonowych wedréowek (sierpien-listopad, luty-maj) oraz zimowania (grudzien-luty)
Wydeptywanie, zasmiecanie siedlisk roslin i zwierzat, w tym niszczenie siedlisk litoralowych, zwtaszcza trzcinowisk

Ochrona srodowiska i
przyrody (O)

Brak presji

Obronnosc i
bezpieczerstwo
Panstwa (B)

Hatas generowany podczas wykonywania operacji wojskowych przyczyniajacy sie do ptoszenia i niepokojenia ptakow, szczegdlnie gatunkdw
bedacych przedmiotami ochrony w granicach obszaru Natura 2000 Zalew Wislany w okresie ich gniazdowania (marzec-sierpien), sezonowych
wedrowek (sierpien-listopad, luty-maj) oraz zimowania (grudzien-luty)

Wzmozony ruch jednostek ptywajgcych

Ochrona brzegu

Zmiana poziomu wody i uwodnionej strefy przyboju (refulacja) wptywajgce na zerowiska ptakow pelikanowych i siewkowych
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Funkcja Presja

morskiego (C) Zaburzenia struktury osadéw oraz hatas generowany w wyniku prac czerpalnych na torach wodnych i odktadania urobku na brzegach Zalewu i
wynikajgca z tego zmiana ksztattu linii brzegowej

Zajecie powierzchni dna, erozja dna, zniszczenie siedlisk dennych w miejscach posadowienia budowli

Wprowadzanie do srodowiska i krajobrazu nadwodnego oraz podwodnego sztucznych elementéw srodowiska

Zaburzenie naturalnych proceséw zachodzgcych w strefie brzegowej

Rozwdj lokalny (L)* Presja rybotéwstwa na populacje ryb, zmiany struktury gatunkowej i wiekowej ichtiofauny
Wzmozony ruch jednostek ptywajacych i zwigzany z tym hatas
Dazenie do maksymalizacji zyskéw z turystyki, sportu i rekreacji, wptyw na rozwdj i przeksztatcenie przestrzeni

Rybotéwstwo (R)* Presja rybotéwstwa na populacje ryb, zmiany struktury gatunkowej i wiekowej ichtiofauny
Wzmozony ruch jednostek ptywajgcych i zwigzany z tym hatas
Dazenie do maksymalizacji zyskow z dziatalnosci potowowe;j

* funkcje wskazana na etapie v. 1, wariantowo. Wybrana przez Zamawiajgcego do dalszego procedowania zostata funkcja ,, Rybotéwstwo” (R)
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Legenda:

[ ] abszar objgty projektem Planu
granica portu
granica gminy

[ 1 obszar presji

Presje na obszarze objetym projektem Planu

Rysunek 9.1. Presje na poziomie funkcji podstawowych na obszarze objetym projektem Planu (zrédto: opracowanie
wtasne IM UMG)

Najistotniejszg grupe zagrozen dla siedliska 1150 Zalewy i jeziora przymorskie, laguny stanowig
réznego rodzaju zanieczyszczenia. Zarowno w zalewach, jak i w jeziorach zaliczonych do siedliska
zachodzi proces eutrofizacji. Jest to zjawisko naturalne, niemniej w przypadku wszystkich zbiornikéw
jest ono intensyfikowane antropopresjg. Z gospodarka rybackg wigze sie mozliwos¢é wprowadzania
obcych, w tym inwazyjnych, gatunkéw ryb. Zegluga realizowana na wiekszosci akwendéw zwigzana
jest z istnieniem oraz potrzebg tworzenia infrastruktury: portéw, przystani, cumowisk. W przypadku
Zalewu Wislanego istnieje ryzyko zmian w specyfice siedliska w wyniku zrealizowania przekopu przez
Mierzeje Wislang. Ponadto liczy¢ sie tez nalezy z mozliwoscig zmniejszenia zasilania zbiornikéw
przymorskich wodami morskimi w wyniku zmian klimatycznych. Powazng ingerencjg w siedlisku jest
pogtebianie obecnych i tworzenie nowych toréw wodnych. Bardzo powainym zagrozeniem dla
siedliska sg wszelkie préby modyfikowania doptywu do zbiornikdw wody morskiej (Biuletyn... 2018).

Dla siedliska przyrodniczego z zatgcznika | DS. 1130 (Ujscia rzek, estuaria) na obszarze objetym
projektem Planu wskazuje sie nastepujgce zagrozenia: Generalnie utrzymanie dostepu do portow
zlokalizowanych w ujsciach rzek lub dziatania zwigzane z ochrong przeciwpowodziowg, determinujg
konieczno$é prowadzenia prac czerpalnych i pogtebiarskich bezposrednio w korytach rzek. Prace te
naruszajg ich naturalny charakter. Towarzyszgca rozwojowi portéw intensyfikacja ustug turystycznych
moze spowodowaé wzrost poziomu urbanizacji obszaru siedliska, tym samym wzrost presji na
siedlisko. Na stan siedliska majg wptyw rowniez dziatania podejmowane poza jego granicami, w tym
wszelkiego rodzaju doptywy zanieczyszczen pochodzacych z catego obszaru zlewni (Biuletyn... 2018).
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Sposrdd funkcji dopuszczalnych, najwiekszej presji na sSrodowisko nalezatby oczekiwa¢ w odniesieniu
do funkcji poszukiwanie, rozpoznawanie i wydobycie kopalin (K). Prace wydobywcze na dnie,
zwigzane z posadawianiem sztucznych wysp i konstrukcji zaburzajg strukture osadéw a tym samym
generujg szereg oddziatywan o charakterze bezposrednim lub posrednim — wypieranie gatunkdéw
z siedlisk, fizyczne zniszczenie naturalnych zbiorowisk makrofitéw lub zoobentosu, ktdre stanowig
baze pokarmowg dla bentofagdw nurkujacych, aw przypadku ryb — zniszczenie przestrzeni
tarliskowej. Ponadto platformy wydobywcze to obiekty negatywnie wptywajgce na stan krajobrazu,
ktéry ma na akwenie Zalewu wyjgtkowy charakter. Poszukiwanie i/lub wydobycie ropy naftowej
z dna morskiego wigze sie z ryzykiem wystgpienia rozlewu — katastrofy ekologicznej, zagrazajgcej nie
tylko faunie (w tym awifaunie licznie legowej, migrujacej i zimujacej, szczegdlnie 23 gatunkom
ptakéw bedacych przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Zalew Wislany PLB280010) i florze
morskiej, ekosystemom wybrzezy, ale réwniez niosgcej ze sobg straty w gospodarce (zwtaszcza
w sektorach rybotédwstwo iturystyka). Z map rozmieszczenia osadéw dennych [Uscinowicz
i Zachowicz 1996, Gajewski L. (red.). 2010] wynika, ze dno Zalewu Wislanego pokryte jest
W przewazajgcej mierze mutem oraz mutem piaszczystym, a jedynie na waskich obszarach dna strefy
przybrzeznej w pétnocno-zachodniej i potudniowo-wschodniej czesci Zalewu dominujg osady
piaszczyste. Ich wystepowanie w znacznym stopniu pokrywa sie z akwenami, gdzie funkcjg
podstawowg jest funkcja C- ochrona brzegéw morskich oraz z miejscami rozmieszczenia roslinnosci:
trzcin i sitowia, ktére okalaja, szerszym lub wezszym pasem prawie cate wybrzeze Zalewu. Pozyskanie
tych kopalin metody odkrywkowa wigzatoby sie z naruszeniem stabilnosci dna oraz ze zniszczeniem
roslinnosci, ktéra stanowi ochrone przed niszczagcym oddziatywaniem falowania i jest naturalnym,
znaczgcym elementem ochrony brzegu morskiego.

10 OKkreslenie, analiza i ocena przewidywanych znaczacych
oddzialywan (skutkow) ustalen projektu Planu na Srodowisko
oraz na cele i przedmioty ochrony oraz integralnos¢ i spojnosc¢
obszarow Natura 2000

Metodyke oceny zamieszczono w rozdziale 2.2.

10.1 Okres$lenie i analiza przewidywanych znaczacych oddzialywan na
srodowisko i cele ochrony obszarow Natura 2000

W ponizszej tabeli zebrano informacje dotyczace wydzieled wykonanych na etapie v. 3 projektu
Planu (Tabela 10.1).
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Tabela 10.1. Charakterystyka funkcjonalna obszaru objetego planem (zrédto: opracowanie wiasne IM UMG w oparciu o projekt Planu v. 3)

Funkcja
podstawowa

Definicja funkcji*

Akweny (numery)

Powierzchnia Zalewu objeta danag
funkcja (%)

Transport (T)

Zapewnienie wystarczajgcej przestrzeni dla przeptywu jednostek
ptywajgcych stuzgcych do komercyjnego przewozu towardw
i ludzi oraz zapewnienie bezpieczenstwa nawigacyjnego

01.T,02.T, 09.T, 13.T, 16.T, 39.T, 42.T, 43.T,
57T,58.T, 67.T

6,41

Funkcjonowanie
portu lub

przystani (Ip)

Utrzymanie bezpiecznego dostepu do portow lub przystani
morskich, jak réwniez utrzymanie i rozwdj infrastruktury
portowej, infrastruktury morskiej okotoportowej, sytuowanie
nowych falochronéw, nabrzezy, basenéw lub innych obiektéw,
ktore po wybudowaniu stanowi¢ bedga infrastrukture portowg lub
zapewniajaca dostep do portu lub przystani

03.Ip, 06.1p, 15.1p, 20.Ip, 28.1p, 27.1p, 40.lp,
46.1p, 54.Ip, 56.Ip, 59.Ip 66.Ip

1,90

Turystyka sport i
rekreacja (S)

Udostepnienie akwendw do uprawiania sportow wodnych i
rekreacji oraz turystyki, w szczegélnosci udostepnienie akwendw
przybrzeznych na kapieliska, miejsca okazjonalnie
wykorzystywane do kapieli oraz do uprawiania zeglarstwa
deskowego. Oznacza rowniez budowe, utrzymanie urzadzen i
obiektdw stuzgcych turystyce, takich jak: pomosty, pirsy (takze z
mozliwoscia cumowania) oraz konstrukcje stuzgce do uprawiania
narciarstwa wodnego, czy wakeboardingu z wytgczeniem
konstrukgji i infrastruktury typowych dla przystani turystycznych
stuzgcych do cumowania i postoju jachtéw i todzi w sposéb
nieokazjonalny np. basendéw jachtowych, falochronéw,
pogtebianych toréw wodnych. W akwenach o funkgji
podstawowe;j , turystyka, sport i rekreacja” dopuszczona jest
wycinka trzcin w celu utrzymania odpowiednich warunkéw do
uprawiania sportu i rekreacji

255,385,415, 475,495,555, 61.5, 70.5

2,64

Przystanie
turystyczne (Sp)

Utrzymanie, rozbudowa oraz budowa nowych przystani morskich
przeznaczonych do uprawiania turystyki, sportu i rekreacji, w tym
rowniez budowa i utrzymanie miejsc przeznaczonych do
wodowania oraz dostep do zwyczajowych miejsc schronienia

05.Sp, 12.5p, 31.Sp, 32.5p, 33.Sp, 34.Sp,
35.5p, 36.5p, 37.5p, 48.5p

0,07

Ochrona
srodowiska i
przyrody (O)

Zapewnienie przestrzeni niezbednej do ochrony srodowiska

i utrzymanie waloréow przyrodniczych obszaru Zalewu Wislanego.
Uwzglednia to koniecznos¢: ochrony réznorodnosci biologicznej

i siedlisk przyrodniczych oraz gatunkdw roslin i zwierzat (w tym

07.0, 10.0, 14.0, 19.0, 22.0

12,03
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Funkcja
podstawowa

Definicja funkcji*

Akweny (numery)

Powierzchnia Zalewu objeta dang
funkcja (%)

gatunkdw chronionych), zachowania wtasciwego funkcjonowania
ekosystemu, utrzymania dobrego stanu wéd morskich lub jego
poprawe, zapewnienia cztowiekowi mozliwosci zrownowazonego
korzystania z walorédw przyrodniczych i krajobrazowych
Srodowiska oraz prowadzenia badan naukowych, ktorych wyniki
bedga stuzy¢ ochronie srodowiska i przyrody

Obronnosc i
bezpieczenstwo
Panstwa (B)

Realizacja zadan majgcych na celu utrzymanie bezpieczenstwa
narodowego, w szczegdlnosci ochrony i obrony granicy RP,
wartosci i intereséw narodowych przed istniejgcymi lub
potencjalnymi zagrozeniami zewnetrznymi;

72.B

1,91

Ochrona brzegu
morskiego (C)

Utrzymywanie i realizacja/budowa systemu ochrony brzegu
morskiego w stanie zapewniajagcym wymagane prawem
bezpieczenstwo i stan srodowiska brzegu morskiego, jak réwniez
prowadzenie monitoringu i badan dotyczgcych ustalenia
aktualnego stanu brzegu morskiego. Przez ochrone brzegu
morskiego nalezy réwniez rozumiec zakaz niszczenia trzcinowisk,
ktére stanowig naturalng ochrone przed niszczgcym
oddziatywaniem falowania.

04.C, 23.C, 30.C, 50.C, 53.C, 60.C, 62.C,
65.C, 71.C, 69.C

3,64

Rozwdj lokalny

Przeznaczenie przestrzeni morskiej na rzecz utrzymania lokalnych
podstaw rozwoju spotecznego i gospodarczego gmin potozonych
nad Zalewem Wislanym, ze szczegdlnym uwzglednieniem
utrzymania rybotéwstwa, zeglarstwa i innych form turystyki i
rekreacji, przy poszanowaniu srodowiska naturalnego, waloréw
dziedzictwa kulturowego i krajobrazéw kulturowych Wysoczyzny
Elblgskiej, Mierzei Wislanej, ekspozycji Fromborka i Tolkmicka

08.L, 21.L, 11.L, 24.L, 17.1, 26.L, 18.L, 29.L,
44.L, 63.L, 45.1, 64.L, 51.1, 68.L, 52.L

Rybotéwstwo

Oznacza rybotéwstwo komercyjne w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt
20 ustawy o rybotéwstwie morskim (potéw organizmow
morskich w celach zarobkowych), zapewnienie dostepu do
portéw i przystani rybackich oraz zachowanie stad ryb
komercyjnych

08.R, 11.R, 17.R, 18.R, 21.R, 24.R, 26.R,
29.R, 44.R, 45.R, 51.R, 52.R, 63.R, 64.R,
68.R, 73.R

71,41

*Zgodnie z ,,Ustaleniami ogdinymi” (zatacznik 1. do projektu Planu, wersja z wrzesnia 2022 r.)

**0Oba wydzielenia (L i R) majg podobne sktadowe. , Rybotowstwo” jest istotnym elementem ,Rozwoju lokalnego”, z kolei aspekt turystyczny byt znaczgco zaakcentowany

przy funkcji podstawowej ,,Rybotowstwo” w ramach funkcji dopuszczalnych. W ostatecznej wersji planu, na skutek decyzji Zamawiajacego, oceniane jest ,Rybotéwstwo”.
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Ponad 70% powierzchni projektu Planu zostato przewidzianej na funkcje Rybotéwstwo (R). Z uwagi na
charakter planowanego obszaru istotna jego czes¢ zostata ponadto wskazana z funkcjg podstawowg
Transport (T). 12% obejmuje funkcja Ochrona srodowiska i przyrody (O).

Oddziatywania o charakterze presji (negatywne) generowane przez poszczegdlne funkcje zostaty
okreslone na etapie v. 0 Prognozy (patrz rozdziat 9). Kolejnym etapem jest identyfikacja oddziatywan
znaczacych w odniesieniu do poszczegdlnych elementéw srodowiska (Tabela 10.2).

Tabela 10.2. Identyfikacja oddziatywan znaczacych w odniesieniu do poszczegdlnych elementéw srodowiska (zgodnie z
zatozeniami przedstawionymi w rozdziale 2.2) (zrédto: opracowanie wtasne IM UMG)

Symbol Funkgji
Element srodowiska T lipls |splo |B |c |R lle funkcji oddziatuje
znaczaco (ocena 3)
1. | Réznorodnos¢ biologiczna 3 |11 |1 1 |3 |0 |1 |3 3
2. | Ludzie (w tym zdrowie i warunki zycia) 3 (3 |1 |1 |1 |1 (3 |O 3
3. | Zwierzeta
3a. | Bezkregowce plaz o (1 (3 (3 (0 |0 |3 |O 3
3b. | Makrozoobentos 0O |1 |1 |1 1 |1 1 |1 0
3c. | Ryby 3 /1 |1 |1 |1 |1 |1 |3 2
3d. | Ptaki 3 [3 03 [3 [3 |1 [3 13 |
3e. | Ssaki morskie o (0 |O (0O |[O |O |O |O 0
4. | Rosliny
4a. | Roslinnos¢ wynurzona 3 (3|3 |3 |3 |0 (3 |0 _
4b. | Makrofity 3 |11 |1 |3 |3 |0 |1 |1 3
5. | Woda 1 |1 |1 |1 (0 |0 |1 |O 0
6. | Powietrze i klimat akustyczny 3 (3|3 |1 |0 |1 (1 |3 4
7. | Powierzchnia ziemi 1 (3 (3 3 1 |0 |3 |O 4
8. |Krajobraz 1 (3 |3 |3 (0 |0 |3 |3 5
9. |Klimat 3 |0 |0 |0 |O |0 |0 |O 1
10. | Zasoby naturalne o (0 (0O (0O (0O |O |1 |1 0
11. | Zabytki 3 |3 |1 |3 |0 |0 |3 |0 4
12. | Dobra materialne 3 (313 |3 |3 |3 (3 |3 _
Na |I¢.? elemer.mtow srodowiska jest . s |7 |s Is |1 s |ss6
oddziatywanie znaczace (ocena 3)

Skala: 0 — brak; 1 — nieznaczace; 3 — znaczace
Réznorodnos¢ biologiczna

Zagrozenia dla réznorodnosci biologicznej zwigzanej z funkcjg Transport (T) sg znaczgce. Dotyczg
przede wszystkim podejmowania dziatan zwigzanych z utrzymywaniem toréw wodnych w obrebie
ekosystemow szczegdlnie wrazliwych na zmetnienie, z usuwaniem makrofitdw objetych ochrong,
stanowigcych wazne siedlisko dla chronionych gatunkéw ptakéw, ryb i makrozoobentosu. Majg
rowniez zwigzek poruszaniem sie jednostek ptywajacych, generujgcych hatas i zanieczyszczenie.

Rybotéwstwo (R) znaczgco oddziatuje na rdéinorodnos¢ biologiczng, poprzez rzeczywiste

eliminowanie okreslonych gatunkéw ryb ze srodowiska i wptyw na stan ich populacji.

W przypadku funkcji: Funkcjonowanie portu lub przystani (Ip), Turystyka oraz sport i rekreacja (S),

Przystanie turystyczne (Sp) oraz Ochrona brzegu morskiego (C) wptyw na réznorodnos¢ biologiczng

oceniono ha nieznaczacy.
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Wskazanie w projekcie Planu 5 akwendw przeznaczonych na Ochrone $rodowiska i przyrody (O),

powinno mie¢ pozytywny wptyw na réznorodnos¢, pod warunkiem wdrozenia rekomendacji
wskazanych w rozdziale 13.

Ludzie

Dla elementu $rodowiska Ludzie, zidentyfikowane znaczgce negatywne oddziatywania wigzg sie
z funkcjami: Transport (T), Funkcjonowanie portu lub przystani (Ip) oraz Ochrona brzegu morskiego

(€.

Emisje tlenku wegla zwigzane z funkcjg T oraz_lp, majg bezposredni, szkodliwy wptyw zaréwno na
cztowieka jak i Srodowisko. Wptyw posredni jest trudny do zidentyfikowania i moze obejmowac
miedzy innymi emisje pytdw do atmosfery, ktéra jest efektem niecatkowitego spalania paliw.
Zawartos¢ pytoéw jest zwigzana z chorobami uktadu oddechowego oraz krazenia.

Wyznaczenie wokot Zalewu na potrzeby realizacji funkcji Ochrona brzegu morskiego (C) akwendw
(23.C, 30.C, 50.C, 53.C, 60.C, 62.C, 65.C, 69.C, 71.C) wynika z zapisdw ustawy z dnia 28 marca 2003
roku o ustanowieniu programu wieloletniego , Program ochrony brzegdw morskich” (tj. Dz. U. 2016,

poz. 678). Zgodnie z ustawg cata linia brzegowa Zalewu jest ujeta w Programie (patrz Rysunek 6.29).
W celu zapewnienia wymaganego poziomu bezpieczenstwa zaplecza brzegu morskiego na odcinkach
zagrozonych erozjg morsky i powodzig od strony morza Program przewiduje sztuczne zasilanie,
umocnienia brzegowe.

Oddziatywania zwigzane z ochrong brzegu sg zréznicowane, zalezne od ich lokalizacji w systemie
brzegowym oraz zastosowanych rozwigzan ochronnych (budowle miekkie, twarde, ochrona
biotechniczna). Jednym z problemdéw wptywajacych na warunki zycia ludzi w pasie nadbrzeznym sg
postepujgce zmiany zachodzgce w srodowisku, w tym wzrost zagrozenia powodziowego wywotanego
przez rzeki (cofki) oraz powodzie sztormowe. Wedtug map zagrozenia powodziowego wszystkie
gminy potozone wzdtuz brzegédw Zalewu Wislanego narazone sg na niebezpieczenstwo powodzi. Do
obszaréw zagrozonych powodziami w sasiedztwie Zalewu Wiélanego naleza: Zutawy Elblaskie, gminy
potozone nad Zalewem Wislanym oraz tereny potozone w dolinach rzek. Gtéwnym celem ochrony
brzegéw jest zabezpieczenie brzegu i infrastruktury nabrzeinej przed powodzig sztormowg i erozjg
brzegu, a tym samym ochrona zdrowia, Zycia i mienia ludzi. Bezposrednio z zalewem s3siaduje 10
gmin, ktdre facznie zamieszkuje 193 606 osdb (stan na 2018 rok). Zgodnie z rozporzadzeniem
Ministra Infrastruktury z dnia 14 wrze$nia 2022 r. w sprawie minimalnych poziomow bezpieczeristwa
brzegu morskiego oraz przebiegu granicznej linii ochrony brzegu morskiego (Dz. U. 2022, poz. 1998)
na 102,0 km brzegéw Zalewu przypada 14,78 km brzegu o zurbanizowanym zapleczu brzegu, gdzie
wymagany minimalny poziom bezpieczenstwa brzegu wynosi Tp=100 lub 200. Z tym wigze sie
zapewnienie ochrony zaplecza przed dziataniem sztormu o prawdopodobienstwie wystgpienia 1 raz
na 100 lub 200 lat. Sg to odcinki z zainwestowanym zapleczem w rejonie kanatu zeglugowego przez
Mierzeje Wislang, Katéw Rybackich, Krynicy Morskiej, Piaskow i Fromborka. Na pozostatych
niezainwestowanych odcinkach brzegu wymagany poziom bezpieczenstwa okreslono na Tp=20. Na
tych odcinkach dopuszcza sie cofanie linii brzegu w gtab ladu, nie wyznacza sie granicznej linii
ochrony, a prace ochronne ograniczone sg do zabiegdw biotechnicznych. Funkcja C ma zatem
znaczacy bezposredni, dtugoterminowy i pozytywny wptyw na ludzi, w tym na ich zdrowie i warunki
zycia.

174




Prognoza oddziatywania na srodowisko projektu Planu zagospodarowania przestrzennego morskich wéd wewnetrznych
Zalewu Wislanego, v. 3

Pozytywny, choé¢ mniej znaczacy wptyw bedzie miata funkcja Ochrona $rodowiska i przyrody (O),

w ramach ktérej zachowanie waloréw przyrodniczych i krajobrazowych w dobrym stanie wptywa na
zdrowie i warunki zycia ludzi. Oddziatywanie pozostatych funkcji oceniono na nieznaczace.

Bezkregowce plaz

Funkcja Transport (T)

Funkcje transportowe realizowane sg poza miejscem bytowania bezkregowcéw plaz [oddziatywanie:
0 — brak].

Funkcja Funkcjonowanie portu lub przystani (Ip)

Negatywna ingerencja w bytowanie bezkregowcdéw plaz ogranicza sie do okresu rozbudowy portu lub
przystani, co eliminuje cze$¢ powierzchni zasiedlonej przez zwierzeta bezkregowe plazy.
W pozostatym okresie, o ile plaza nie jest uzytkowana, funkcjonowanie portu lub przystani nie
wptywa na organizmy plazowe [oddziatywanie: 1 — nieznaczace].

Funkcja Turystyka sport i rekreacja (S)

Dziatalnos¢ sportowa i rekreacyjna na plazach zasiedlonych przez organizmy bezkregowe zawsze
wptywa negatywnie na ich zbiorowiska. Wydeptywanie, przemieszczanie wierzchniej warstwy piasku
i zmiana struktury warstw moze powadzi¢ do eliminacji zbiorowisk organizméw bezkregowych
[oddziatywanie: 3 — znaczace].

Funkcja Przystanie turystyczne (Sp)

Oddziatywanie przystani turystycznych na bezkregowce plaz zalezy od infrastruktury brzegowe;.
W przypadku, gdy nie wyklucza ona fizycznego kontaktu oséb korzystajgcych z przystani z piaskiem
plazowym (pomosty, drewniane chodniki, itp.) jest realnym zagrozeniem dla organizmoéw
zasiedlajgcych plaze. Takie oddziatywanie moze miec najwieksze znaczenie w akwenie ZWI.37.Sp —
wyznaczonym dla przystani morskiej w Kadynach [oddziatywanie: 3 — znaczace].

Funkcja Ochrona srodowiska i przyrody (O)

Zaden z wyznaczonych 5 akwendéw o funkcji podstawowej O, ktére obejmuja obszary o najwiekszej
wartosci przyrodniczej nie obejmuje odcinkdw plaz bedacych potencjalnymi miejscami wystepowania
fauny bezkregowej plaz [oddziatywanie: 0 — brak].

Funkcja Obronnos¢ i bezpieczenstwo panstwa (B)

Funkcja realizowana jest sporadycznie. Prawdopodobnie niska intensywno$¢ dziatan zwigzanych
z obronnoscia i bezpieczenstwem panstwa na akwenie Zalewu Wislanego nie stanowi realnego
zagrozenia dla organizméw zasiedlajgcych plaze [oddziatywanie: 0 — brak].

Funkcja Ochrona brzegu morskiego (C)

Budowa infrastruktury ochrony brzegu morskiego powoduje przemieszczanie wierzchniej warstwy
piasku i zmiane struktury warstw, co ma negatywny wptyw zbiorowisk organizmoéw bezkregowych
(tacznie z ich eliminacjg) [oddziatywanie: 3 — znaczace].
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Funkcja Rybotéwstwo (R)

Funkcja rybotéwstwo realizowana jest poza miejscem bytowania bezkregowcdéw plaz [oddziatywanie:
0 — brak].

Makrozoobentos

Funkcja Transport (T)

Realizowana funkcja Transport (T) nie ma znaczgcego wptywu na makrozoobentos Zalewu Wislanego,
ktory sktada sie wytgcznie z gatunkdw oportunistycznych, odpornych na stres wywotany efektami
eutrofizacji. Przewidywane zwiekszenie intensywnosci zeglugi na Zalewie wykonywanej i statkami
morskimi wytgcznie wzdtuz kanatéw zeglugowych nie zwiekszy presji wywotanej zaburzeniami
struktury osadow dennych. Nie wystgpi rodwniez wzrost zagrozenia wynikajgcy z introdukcji
inwazyjnych gatunkdéw, gdyz jednostki wykonujgce zegluge na Zalewie operujg w obrebie Morza
Battyckiego [oddziatywanie: 0 — brak].

Funkcja Funkcjonowanie portu lub przystani (Ip)

Nie mozna stwierdzi¢ znaczgcego wptywu funkcjonowania portéw i przystani nadzalewowych na
zespoty makrozoobentosu zasiedlajgce obszar i ich bezposredniego sgsiedztwa. Wieksze zagrozenie
stanowig prace zwigzane z rozbudowg portéw (budowa/rozbudowa nabrzezy, falochrondw,
konserwacja infrastruktury portowej), poniewaz mogg powodowaé zaburzenia struktury dna
stanowigcego siedlisko makrozoobentosu.

Lokalnie niekorzystny wptyw na zespoty makrozoobentosu majg zabiegi zwigzane z utrzymaniem
dostepu do infrastruktury portowe] (eliminacja makrozoobentosu i podnoszenie zawiesiny z dna)
powodujgce efekt zasypywania zespotow epifauny bezkregowej [oddziatywanie: 1 — nieznaczace]

Funkcja Turystyka sport i rekreacja (S)

Realizacja funkcji (S) w bezposrednim kontakcie z makrozoobentosem ma miejsce w najptytszym
pasie wod przybrzeznych (do okoto 1 m gtebokosci), gdzie osoby korzystajgce ze sprzetu do rekreacji
maja fizyczny kontakt z osobnikami zasiedlajgcym powierzchnie dna morskiego. Zasieg oddziatywania
jest lokalny, a intensywno$¢ ograniczona do krétkiego przedziatu czasowego (3-4 miesiecy) po okresie
rozrodu wiekszosci gatunkdw makrozoobentosu. Ponadto ptytki pas wod przybrzeznych, z racji duzej
dynamiki mas wodnych wywotanej falowaniem i pragdami wiatrowymi nie jest optymalnym miejscem
bytowania obfitej fauny dennej [oddziatywanie: 1 — nieznaczace].

Funkcja Przystanie turystyczne (Sp)

Podobnie jak to ma miejsce w przypadku funkcji (S), realizacja funkcji (Sp) w bezposrednim kontakcie
z makrozoobentosem ma miejsce w najptytszym pasie wod przybrzeznych (do okoto 1 m gtebokosci),
gdzie osoby korzystajagce ze sprzetu do rekreacji majg fizyczny kontakt z osobnikami
makrozoobentosu zasiedlajgcym powierzchnie dna morskiego. Zasieg oddziatywania jest lokalny,
a intensywnos$¢ ograniczona do krétkiego okresu (3-4 miesiecy) po fazie rozrodu wiekszosci gatunkéw
makrozoobentosu [oddziatywanie: 1 — nieznaczace].

Funkcja ochrona srodowiska i przyrody (O)
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Elementy sktadowe realizacji funkcji (O) generalnie majg pozytywny wptyw na makrozoobentos,
z ktérych najwazniejszym jest zachowanie dobrego stanu siedlisk dna morskiego.

Ponadto, w projekcie Planu w wyznaczonych 5 akwenach o funkcji podstawowej O (07.0, 10.0, 14.0,
19.0, 22.0.), ktdére obejmujg obszary o najwiekszej wartosci przyrodniczej, zlokalizowanych
w zachodniej cze$ci Zalewu nacisk potozono na:

e ochrone roslinnosci wynurzonej i zanurzonej tworzgcej bardzo dobre warunki dla tarta ryb
chronionych, jak rowniez przemystowych oraz bedacej potencjalnym miejscem rozrodu
awifauny;

e zapewnienie przestrzeni dla ptakéw zimujgcych.

W przypadku elementu ‘makrozoobentos” wptyw funkcji bedzie nieznaczacy [oddziatywanie: 1 —
nieznaczace).

Funkcja Obronnos¢ i bezpieczenstwo panstwa (B)

Wyznaczono akwen 72.B, znajdujacy sie na granicy z Obwodem Kaliningradzkim (Federacja Rosyjska).
Dziatania w zakresie Obronnos¢ i bezpieczenstwo Panstwa (B) objete sg klauzulg tajnosci, wobec
czego trudno wnioskowacé o dziataniach jakie bedg prowadzone w akwenie. Jednak biorgc pod uwage
fakt, ze makrozoobentos Zalewu Wislanego, sktada sie z gatunkéw oportunistycznych, odpornych na
czynniki srodowiskowe potencjalne oddziatywanie nalezy uznaé za nieznaczace [oddziatywanie: 1 —
nieznaczace).

Funkcja Ochrona brzegu morskiego (C)

Funkcja ogranicza sie gtdwnie do przedsiewzie¢ realizowanych na brzegu akwenu Zalewu Wislanego.
Osad do zasilania pobierany jest przede wszystkim z toréw wodnych. W tym przypadku
oddziatywanie na zespoty makrozoobentosu jest nieznaczace [oddziatywanie: 1 — nieznaczace].

Funkcja Rybotéwstwo (R)

Rybotéwstwo ma bezposredni wptyw na organizmy bezkregowe zasiedlajgce dno z racji ptytkosci
akwenu, ktérego strukture dna (w niewielkim stopniu) zaburzajg stosowane na Zalewie bierne
narzedzia potowowe (GNS — sieci stawne, FPO — narzedzia putapkowe, LLS — sznury haczykowe
stawne) [oddziatywanie: 1 — nieznaczace].

Ryby

Oddziatywania poszczegdlnych wydzieler/funkcji wyznaczonych w projekcie Planu na ichtiofaune,
wynikajg zasadniczo z ewentualnych zaburzen siedlisk lub z bezposredniej presji na populacje ryb.

Wskazane jako odziatywujace na ryby wydzielenia/funkcje zaktadajg m.in. mozliwos¢ realizacji
dziatan powodujgcych pogorszenie warunkéw srodowiskowych dla bytowania ryb jak: wzrost
zawiesiny i podwodny hatas wynikajacy z prac hydrotechnicznych czy fizyczne zniszczenie siedlisk
w strefie litoralu (trzcinowiska). W przypadku realizacji prac hydrotechnicznych, np. pogtebianie toru,
w ramach funkcji Transport (T) nalezy spodziewac sie znaczgcego pogorszenia warunkéw bytowania

ryb, szczegélnie w odniesieniu do wczesnych stadiow rozwojowych — ikra, larwy i narybek,
cechujacych sie duzo mniejszg mobilnoscia.
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W przypadku funkcji Rybotéwstwo (R) oddziatywanie na ichtiofaune wynika z faktycznego usuniecia

czesci ryb z ich srodowiska i nalezy je uznaé za znaczace i bezposrednie. Dotyczy to w szczegdlnosci
gatunkdéw migrujgcych do Zalewu w celach rozrodczych jak $ledzie (ponad 70% catkowitych
potowdw), ale réwniez czesci populacji sandacza, dla ktérych akwen stanowi wazne miejsce rozrodu.
Z gatunkéw rezydentalnych, presja rybotéwstwa skierowana jest gtéwnie na leszcza, okonia i ptoc.
Zalew Wislany jest akwenem intensywnie wykorzystywanym przez rybotéwstwo, na ktérym
obserwuje sie w ostatnich latach wzrost ilosci zarejestrowanych jednostek rybackich. Potowy
rybackie na Zalewie Wislanym nie sg limitowane kwotami potfowowymi. Jednakze na akwenie istniejg
ograniczenia, co do okreséw i wymiaréw ochronnych dla podstawowych gatunkéw oraz rozmiaréw
oczek w stosowanych narzedziach potowowych. Ponadto sg wyznaczone obwody ochronne state oraz
okresowe. Jednak mimo to, w potowach ryb o najwiekszym znaczeniu komercyjnym (z wytgczeniem
$ledzia) jak np. leszcze i sandacze dominujg ryby mtode, niewymiarowe lub o rozmiarach niewiele
przekraczajacych ustalone wymiary ochronne (Charakterystyka uwarunkowan... 2020). Analizy
Smiertelnosci potowowej w Zalewie Wislanym, w szczegdlnosci w odniesieniu do populacji sandacza
prowadzone w ciggu ostatnich 10-ciu lat wskazujg na zbyt wysokg presje ze strony rybotéwstwa i w
konsekwencji regres populacji wywotany przetowieniem (Trella i in. 2011, Nermer i in. 2012, Trella i
in. 2013, Trela i Horbowy 2016, Trella i Horbowy 2017).

Ptaki

Funkcja Transport (T)

Funkcja (T) wyznaczona jest po torach wodnych, dzieki czemu ograniczone bedzie jej oddziatywanie
na pozostate czesci akwendéw Zalewu Wislanego. Niemniej jednak ich funkcjonowanie wigzac sie
bedzie z prognozowanym zwiekszeniem mozliwosci przepustowych dla jednostek ptywajgcych,
a okresowe zwiekszenie ruchu wodnego moze wymuszac sytuacje nieprzewidziane. Tym samym
oddziatywanie tej funkcji rozszerzaé sie moze na akweny szczegdlnie cenne ornitologicznie,
zlokalizowane w zachodniej czesci Zalewu przy funkcji transportowej (tory wodne: 01.T, 02.T, 09.T,
13.T, 16.T ). W zwigzku z tym wptyw funkcji (T) na awifaune okreslono jako znaczacy negatywny.

Funkcja Funkcjonowanie portu lub przystani (Ip)

Przestrzenny udziat zajetych akwendéw pod funkcje portowe lub infrastrukturalnie z nimi zwigzane
w niedalekiej odlegtosci od obszaréw szczegdlnie cennych dla awifauny, zlokalizowanych
w zachodniej czes$ci Zalewu Wislanego (np. 15.lp, 06.Ip, 03.lp), moze znaczgco ograniczac zerowiska
ptakéw oraz wptywaé na ich odstraszanie w przypadku czestej obecnosci ludzi. Akweny 20.1p, 27.lp,
28.Ip, bedg nowymi obiektami na Zalewie, ich wptywu nie da sie obecnie do konca przewidzie¢,
ale z racji dominujacej funkcji okotoportowej nie nalezy oczekiwaé korzystnych zmian dla mozliwosci
ich zasiedlania przez liczng grupe awifauny. Dodatkowo rozbudowa nabrzezy lub portu w Katach
Rybackich (akweny 03.lp, 06.lp) pocigga¢ bedzie za sobg ograniczenie powierzchni siedlisk
korzystnych do gniazdowania i schronienia dla ptakdw.

Funkcja Turystyka sport i rekreacja (S)

Realizacja funkcji S moze miec¢ znaczacy wptyw na ptaki szuwarowe, tym bardziej ze w akwenach
o funkcji podstawowej Turystyka, sport i rekreacja dopuszczona jest wycinka trzcin w celu utrzymania
odpowiednich warunkéw do uprawiania sportu i rekreacji. Dziatania te mogg by¢ prowadzone
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w wielu miejscach strefy przybrzeznej Zalewu Wislanego, dlatego tez wptyw funkcji S na awifaune
okreslono jako znaczacy negatywny.

Funkcja Przystanie turystyczne (Sp)

Dziatania w ramach funkcji Sp zwigzanej z utrzymaniem, rozbudowg oraz budowg nowych przystani
morskich przeznaczonych do uprawiania turystyki, sportu i rekreacji zwtaszcza w czesci zachodniej
Zalewu Wislanego, gdzie lokalizowane sg siedliska szczegdlnie atrakcyjne dla licznego wystepowania
ptakéw, nie pozostang obojetne dla utrzymania legowisk i miejsc schronienia awifauny w porze
wiosenno-letniej. Dotyczy to przede wszystkim lokalizacji funkcji Sp w Zatoce Kackiej (akwen 05.Sp)
itaszce (12.Sp). Ponadto fragmentacja jednolitych ptatéw zbiorowisk szuwarowych zasiedlanych
przez ptaki w czesci potudniowej Zalewu (akweny 31-37.Sp) przy ornitologicznym rezerwacie
przyrody "Zatoka Elblgska" nie pozostanie bez wptywu na lokalne populacje tych zwierzat.
Z wymienionych powoddw, a takze rozproszenia wielu lokalizacji z funkcjg Sp w miejscach
najatrakcyjniejszych dla ptakéw, oddziatywania nalezy uznac¢ za znaczace negatywne.

Funkcja Ochrona srodowiska i przyrody (O)

W projekcie Planu wyznaczono 5 akwendw o funkcji podstawowej O (07.0, 10.0, 14.0, 19.0, 22.0),
zlokalizowanych w zachodniej czesci Zalewu. Sg to akweny o najwiekszej wartosci przyrodniczej, a co
za tym idzie awifaunistycznej. W ich granicach potozono nacisk m. in. na ochrone réznorodnosci
biologicznej i siedlisk przyrodniczych oraz gatunkdw roslin i zwierzat (w tym gatunkéw chronionych),
wskazano takie na szczegdlnie istotne wystepowanie siedlisk cennych dla rozrodu i zimowania
ptakéw. Dlatego tez nalezy stwierdzi¢, ze realizacja funkcji (O) bedzie mie¢ znaczacy pozytywny
wptyw na awifaune tam wystepujaca.

Funkcja Obronnos¢ i bezpieczenstwo paristwa (B)

Akwen 72.B, znajdujgcy sie na granicy z Obwodem Kaliningradzkim (Federacja Rosyjska),
zlokalizowany jest poza rejonem wystepowania siedlisk istotnych dla gniazdowania ptakéw oraz
miejsc ich koncentracji polegowej, dlatego tez wptyw tej funkcji moze by¢ jedynie nieznaczacy.

Funkcja Ochrona brzegu morskiego (C)

Dziatania zwigzane z realizacjg funkcji (C) na catym akwenie bedg mogty mie¢ znaczacy pozytywny
wptyw na ptaki szuwarowe, pod warunkiem wdrozenia rekomendacji zwigzanej zakazem niszczenia
trzcinowisk, jako jednego z elementéw ochrony brzegu morskiego (zgodnie z definicjg funkcji C).

Funkcja Rybotéwstwo (R)

Rybotéwstwo moze mieé¢ bezposredni wptyw na ptaki, szczegdlnie gatunki rybozerne, poprzez
konkurencje i ograniczanie ptasiej bazy pokarmowej, a w przypadku gatunkédw nurkujgcych -
Smiertelno$¢ w sieciach rybackich (przytéw rybacki). Oba opisane zjawiska bedg tym silniej
oddziatywac¢ na ptaki, im intensywniejsze bedg potowy rybackie w miejscach koncentracji ptakow,
zwilaszcza w czesci zachodniej Zalewu Wislanego, dla ktérej wyznaczona zostata funkcja podstawowa
Ochrona srodowiska i przyrody (O). Ponadto, oddziatywanie funkcji R okreslono jako znaczaco
negatywne w akwenach czesci zachodniej Zalewu (08.R, 11.R, 17.R, 18.R i 21 R), w ktérych réowniez
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moze dochodzi¢ do opisanych zjawisk. Natomiast w pozostatych akwenach nie mozna przewidzieé
stopnia oddziatywania, przyjmuje sie zatozenie, ze oddziatywanie to moze byé nieznaczace.

Ssaki morskie

Zgodnie z informacjami zgromadzonymi na etapie planistycznym, akwen Zalewu Wislanego nie jest
siedliskiem istotnym dla ssakdw morskich, nie przewiduje sie zatem znaczgcego oddziatywania funkcji
wydzielonych w planie na ten element srodowiska.

Roslinnos¢ wynurzona

Funkcja Transport (T)

Funkcja (T) realizowana jest w catym akwenie, ktérego brzegi porosniete sg roslinnoscig wynurzona.
Wptyw funkcji mozna prognozowac jedynie w przypadku rozbudowy istniejgcych toréw wodnych
w skutek czego moze nastgpic zniszczenie roslinnosci szuwarowej. Dziatania te mogg by¢ prowadzone
w wielu miejscach strefy przybrzeinej Zalewu Wislanego, w tym w cennej przyrodniczo czesci
zachodniej Zalewu, najrozleglej porosnietej przez rosliny wynurzone (akweny 01.T, 02.T, 09.T, 13.T,
16.T ). W zwigzku z tym wptyw funkcji (T) na roslinno$¢ wynurzong okreslono jako znaczacy.

Funkcja Funkcjonowanie portu lub przystani (Ip)

Wptyw na roslinno$¢ wynurzong moze wynika¢ z rozbudowy nabrzeizy czy tez konserwacji
infrastruktury portow. W efekcie moze dochodzi¢ do zniszczenia roslinnosci. Dziatania te mogg by¢
prowadzone w wielu miejscach strefy przybrzeznej Zalewu Wislanego (03.lp, 06.lp, 15.1p, 40.1p, 46.Ip,
66.Ip) dlatego tez wptyw funkcji Ip na roslinno$¢ brzegu morskiego okreslono jako znaczacy.

Funkcja Turystyka sport i rekreacja (S)

Realizacja funkcji S moze miec istotny wptyw na roslinnos¢ wynurzong (akweny 38.S, 41.S, 55.5, 61.S,
70.S). Osoby korzystajace ze sprzetu do rekreacji beda mie¢ fizyczny kontakt z roslinnosciag
(niszczenie, zasmiecanie). Dziatania te mogg by¢ prowadzone w wielu miejscach strefy przybrzezinej
Zalewu Wislanego dlatego tez wptyw funkcji S na roslinnos$¢ szuwarowg okreslono jako znaczacy.

Funkcja Przystanie turystyczne (Sp)

Dziatania w ramach funkcji Sp w Zatoce Kackiej (akwen 05.Sp) i taszce (akwen 12.Sp), moga
prowadzi¢ do niszczenia roslinnosci szuwarowej, ktéra wtasnie w czesci zachodniej Zalewu tworzy
najrozleglejsze zbiorowiska. Biorgc pod uwage fakt, ze funkcja bedzie realizowana w kilku miejscach
czesci zachodniej akwenu, jej oddziatywania nalezy uznaé za znaczace.

Funkcja Ochrona srodowiska i przyrody (O)

W projekcie Planu wyznaczono 5 akwendw o funkcji podstawowej O (07.0, 10.0, 14.0, 19.0, 22.0),
zlokalizowanych w zachodniej czesci Zalewu. Akweny obejmuja rejony Zalewu o najwiekszej wartosci
przyrodniczej (Rysunek 6.48). W ich granicach potozono nacisk m. in. na ochrone roslinnosci
wynurzonej i zanurzonej tworzgcej bardzo dobre warunki dla tarta ryb chronionych, jak réwniez
przemystowych oraz bedacej potencjalnym miejscem rozrodu awifauny. Dlatego tez nalezy
stwierdzié, ze realizacja funkcji O bedzie mie¢ znaczacy, pozytywny wptyw na roslinnos¢ szuwarows.
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Funkcja Obronnos¢ i bezpieczenstwo panstwa (B)

Akwen 72.B, znajdujgcy sie na granicy z Obwodem Kaliningradzkim (Federacja Rosyjska),
zlokalizowany jest poza rejonem wystepowania roslinnosci brzegowej, dlatego tez nie przewiduje sie
wptywu funkcji B na ten element srodowiska.

Funkcja Ochrona brzegu morskiego (C)

Dziatania zwigzane z realizacjg funkcji C na catym akwenie bedg miaty istotny wptyw na roslinnos¢
wynurzong, poniewaz mogg by¢é prowadzone w miejscach ich bezposredniego wystepowania.

Funkcja Rybotéwstwo (R)

Rybotéwstwo nie bedzie miato wptywu na roslinnos¢ wynurzong, poniewaz prowadzone jest poza
miejscami wystepowania roslin.

Makrofity

Funkcja Transport (T)

Funkcje transportowe realizowane sg w catym akwenie, w tym w rejonie cennym przyrodniczo pod
wzgledem makrofitéw, znajdujgcym sie w zachodniej czesci Zalewu (Rysunek 6.48). Istotny wptyw na
tamtejszg roslinnos¢ wodng mozna prognozowaé na skutek pogtebiania toréw wodnych, z uwagi na
stabo skonsolidowane osady denne i ich podatnosé na resuspensje. W wyniku naruszenia osadéw
nastgpi znaczny wzrost zmetnienia wody i przykrycie wzniesionymi osadami roslinnosci wodnej, co
moze doprowadzi¢ do czasowego ograniczenia procesu fotosyntezy lub fizycznego zniszczenia
roslinnosci. Zwigzana z funkcjg Transport (T) przebudowa istniejacych torow wodnych moze réwniez
doprowadzi¢ do zniszczenia cennych przyrodniczo zbiorowisk roslinnosci wodnej. W zwigzku
z powyzszym wptyw funkcji T na makrofity okreslono jako znaczacy.

Funkcja Funkcjonowanie portu lub przystani (Ip)

Wptyw na makrofity moze wynika¢ z rozbudowy nabrzezy czy tez konserwacji infrastruktury portu
w Katach Rybackich. W efekcie tych dziatarn moze dochodzi¢ do zaburzen struktury dna, tym samym
niszczenia siedlisk roslinnosci wodnej. Mimo to oddziatywanie nalezy uzna¢ za nieznaczace z uwagi na
jego lokalny zasieg.

Funkcja Turystyka sport i rekreacja (S)

Realizacja funkcji S moze mie¢ wplyw na makrofity porastajgce dno w najptytszym pasie wdd
przybrzeinych (do okoto 1 m gtebokosci) na obszarze Zatoki Kackiej. W rejonie tym osoby
korzystajace ze sprzetu do rekreacji majg fizyczny kontakt z roslinnoscig porastajgcg powierzchnie
dna (wydeptywanie, zasmiecanie). Oddziatywania funkcji nalezy okresli¢ jako nieznaczace z uwagi na
ich lokalny charakter.

Funkcja Przystanie turystyczne (Sp)

Dziatania w ramach funkcji (Sp) — w Zatoce Kackiej (akwen 05.Sp) i taszce (akwen 12.Sp), moga
prowadzi¢ do niszczenia roslinnosci wodnej w strefie przybrzeznej do 1m gtebokosci — podobnie jak
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to ma miejsce w przypadku funkcji (S). Biorgc pod uwage fakt, ze funkcja bedzie realizowana w kilku
miejscach w zachodniej czesci Zalewu Wislanego — najcenniejszej pod wzgledem makrofitow, jej
oddziatywania nalezy uznaé za znaczace.

Funkcja Ochrona srodowiska i przyrody (O)

W projekcie Planu wyznaczono 5 akwendw o funkcji podstawowej O (07.0, 10.0, 14.0, 19.0, 22.0),
zlokalizowanych w zachodniej czesci Zalewu. Akweny obejmuja rejony Zalewu o najwiekszej wartosci
przyrodniczej. W ich granicach potozono nacisk m. in. na ochrone roslinnosci wynurzonej i zanurzonej
tworzacej bardzo dobre warunki dla tarta ryb chronionych, jak réwniez przemystowych oraz bedacej
potencjalnym miejscem rozrodu awifauny. Dlatego tez nalezy stwierdzi¢, ze realizacja funkcji (O)
bedzie mieé znaczacy, pozytywny wptyw na makrofity.

Funkcja Obronnos¢ i bezpieczenstwo panstwa (B)

Akwen 72.B, znajdujgcy sie na granicy z Obwodem Kaliningradzkim (Federacja Rosyjska),
zlokalizowany jest poza rejonem wystepowania makrofitow, dlatego tez nie przewiduje sie wptywu
funkcji (B) na makrofity.

Funkcja Ochrona brzegu morskiego (C)

Dziatania zwigzane z realizacjg funkcji (C) nie bedg miaty istotnego wptywu na makrofity, poniewaz
prowadzone beda w miejscach, w ktdrych makrofity nie wystepujg lub wystepujg w bardzo
niewielkich ilosciach.

Funkcja Rybotéwstwo (R)

Rybotéwstwo ma bezposredni wptyw na makrofity porastajgce dno w strefie przybrzeznej zachodniej
czesci Zalewu Wislanego. Strukture dna mogga zaburzaé w niewielkim stopniu stosowane tam bierne
narzedzia potowowe (GNS — sieci stawne, FPO — narzedzia putapkowe, LLS — sznury haczykowe
stawne). Oddziatywanie to okreslono jednak jako nieznaczace.

Woda

Ustalenia zawarte w projekcie Planu bedg w niewielkim stopniu wptywaty na elementy chemiczne
i biologiczne stanu wdd (biorgc pod uwage wskazniki monitorowane w ramach Panstwowego
Monitoringu Srodowiska). Ocena przedstawiona w raporcie z klasyfikacji i oceny stanu jednolitych
czesci wod powierzchniowych wykonanej w 2019 roku wskazuje, ze stan ogdlny wadd
powierzchniowych w obszarze Planu jest zty/ponizej dobrego.

Powietrze i klimat akustyczny

Sposrdd osmiu funkcji, jedna pozostaje bez wptywu na stan powietrza atmosferycznego i klimatu
akustycznego: Ochrona Srodowiska i przyrody (O).

Wptyw trzech funkcji: Przystanie turystyczne (Sp), Obronnos¢ i bezpieczenstwo panstwa (B) oraz

Ochrona brzegu morskiego (C) jest nieznaczgcy. Wptyw Przystani turystycznych na powietrze i klimat

akustyczny dotyczy jedynie etapu ich budowy. Jest to oddziatywanie krétkoterminowe i punktowe.
Wptyw funkcji Ochrona brzegu morskiego na powietrze i klimat akustyczny ma charakter
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oddziatywania krétkoterminowego i dotyczy jedynie etapu budowy konstrukcji. Wptyw funkcji
Obronnos$¢ i bezpieczenstwo panstwa na powietrze i klimat akustyczny dotyczy jednego akwenu
i bedzie on krétkotrwaty.

Znaczace oddziatywanie na stan powietrza atmosferycznego i klimat akustyczny wywierajg cztery
funkcje: Transport (T), Funkcjonowanie portu lub przystani (Ip), Turystyka sport i rekreacja (S) oraz
Rybotédwstwo (R).

Funkcja Transport (T)

Transport na Zalewie Wislanym oraz budowa drogi wodnej Zalew Wislany - Zatoka Gdarnska moze sie
wigzaé ze wzrostem liczby i czestotliwosci przemieszczania sie jednostek ptywajacych. Prowadzié¢ to
moze do pogorszenia stanu jakosci powietrza atmosferycznego zwigzkami siarki i azotu (SOx i NOx),
czastkami statymi (PM) i lotnymi zwigzkami organicznymi (VOC) a takize pogorszenia klimatu
akustycznego w sasiedztwie Zalewu Wislanego. Transport wywiera bezposredni, dtugotrwaty
i negatywny wptyw na powietrze i klimat akustyczny.

Funkcja Funkcjonowanie portu lub przystani (Ip)

Wptyw Funkcjonowania portu lub przystani na stan powietrza atmosferycznego i klimatu
akustycznego zwigzany jest zardwno z ruchem statkdw na terenie portu jak i jego dziatalnoscig
ustugowa. Dotyczy ponadto prac utrzymaniowych drég wodnych (pogtebianie).

Funkcja Turystyka, sport i rekreacja (S)

Prognozuje sie, ze przekop Mierzei Wislanej oraz budowa drogi wodnej Zalew Wislany - Zatoka
Gdanska przyczyni sie do wzrostu atrakcyjnosci turystycznej, a tym samym do tworzenia nowych
miejsc przeznaczonych pod turystyke, sport i rekreacje. Wigzaé sie to bedzie ze wzrostem liczby
i czestotliwosci przemieszczania sie jednostek ptywajacych oraz pojazdow silnikowych i moze
prowadzi¢ do pogorszenia stanu jako$ci powietrza atmosferycznego zwigzkami siarki i azotu (SOx
i NOx), czgstkami statymi (PM) i lotnymi zwigzkami organicznymi (VOC) a takze pogorszeniem klimatu
akustycznego w sgsiedztwie Zalewu Wislanego.

Funkcja Rybotéwstwo (R)

Z uwagi na ograniczenia powierzchni towisk wynikajgce z ustanowienia poligonu wojskowego oraz
wydzielenia kotwicowisk, wydtuzy sie droga rybakéw na fowiska, a tym samym do atmosfery
emitowane bedg wieksze ilosci zwigzkdw siarki i azotu (SOx i NOx), czastek statych (PM) i lotnych
zwigzkow organicznych (VOC). Prowadzi¢ to bedzie takze do pogorszenia klimatu akustycznego
w sgsiedztwie Zalewu Wislanego.

Powierzchnia ziemi

Z mierzalnymi przeksztatceniami powierzchni ziemi zwigzane jest Funkcjonowanie portu lub przystani

(Ip), Utrzymanie, rozbudowa oraz budowa przystani morskich (Sp), realizacja funkcji Turystyka, sport

i rekreacja (S), w ramach ktdrej mozliwa jest budowa moli, pomostéw, pirséw oraz funkcji Ochrona
brzegéw morskich (C). Posadowienie konstrukcji powoduje trwate zmiany morfologii dna. Ponadto
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dziatalno$¢ portowa zajmuje tereny pasa nadbrzeinego, ktére uniemozliwiajg wykorzystanie
przestrzeni przez inne funkcje.

Na etapie budowy infrastruktury rekreacyjnej (mola, pomosty) dochodzi do naruszenia powierzchni
ziemi, a tym samym osadow, siedlisk dennych oraz artefaktow, ktdre mogg znajdowac sie na dnie
Zalewu. Dla akwendéw od 33.Sp do 37.Sp, ktére potozone sg w granicach podakwenu D zwigzanego
z dziedzictwem kulturowym (rejon dawnej bitwy morskiej w 1463 r.), w wyniku budowy nowych
przystani przewidzianych w ramach funkcji Sp moze dojs¢ do zniszczenia wrakéw dawnych jednostek
ptywajacych lezgcych na mulistym dnie Zalewu. Ponadto przystanie i ich funkcjonowanie w miejscach
wystepowania bogatej roslinnosci i trzcinowisk spowodujg ich niszczenie, a tym samym utrate
naturalnej ostony przed falowaniem i konieczno$¢ prowadzenia dziatann ochronnych w miejscach
zagrozonych powodzig i erozja.

Dziatania zwigzane z Ochrong srodowiska i przyrody (O) co do zasady powinny oddziatywaé w sposdb
bezposrednio pozytywny na zachowanie waloréw Zalewu Wislanego (tj. naturalnego dna Zalewu
i naturalnych proceséw morfologicznych). Warunkiem znaczgcego pozytywnego wptywu jest jednak
przyjecie rekomendacji wskazanych w rozdziale 13.

Krajobraz

Nie stwierdzono wptywu dwdch funkcji: Ochrona srodowiska i przyrody (O) oraz Obronnosci
i bezpieczenistwa panstwa (B) na krajobraz (w tym kulturowy).

Wptyw funkcji Transport (T) na krajobraz jest nieznaczacy. Jednostki ptywajgce stanowig ruchomy
element krajobrazu.

Znaczacy wptyw na krajobraz (w tym kulturowy) moze wywierac pie¢ funkcji: Funkcjonowanie portu

i przystani (Ip), Przystanie turystyczne (Sp), Turystyka sport i rekreacja (S), Ochrona brzegu morskiego

(C) oraz Rybotdwstwo (R).

Funkcja Funkcjonowanie portu lub przystani (Ip)

Budowa sztucznej wyspy na Zalewie Wislanym (akwen 27.Ip) wigze sie z powstaniem dominanty,
zaburzajgcej naturalny krajobraz. Budowa portu lub przystani wigze sie z przeksztatceniem
naturalnego krajobrazu i pogorszeniem jego waloréow krajobrazowych. Réwniez sama obecnosé
statkdw na obszarze kotwicowisk, zaburza naturalny krajobraz.

Funkcja Przystanie turystyczne (Sp)

Wznoszenie przystani turystycznych wigze sie z zaburzaniem naturalnego krajobrazu oraz
wprowadzaniem do niego statego elementu (prowadzi do zajecia strefy brzegowej).

Funkcja Turystyka, sport i rekreacja (S)

Tworzenie nowych miejsc przeznaczonych pod turystyke, sport i rekreacje wigze sie z zaburzaniem
naturalnego krajobrazu, zwtaszcza jesli dotyczy zmian strefy brzegowej (np. wycinki roslinnosci
szuwarowe;j).

Funkcja Ochrona brzegu morskiego (C)
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Umocnienia brzegowe wptywajg negatywnie na krajobraz poprzez wprowadzanie do srodowiska
i krajobrazu nadwodnego oraz podwodnego sztucznych elementéw.

Funkcja Rybotéwstwo (R)

Potowy ryb powodujg zmiany krajobrazu podwodnego Zalewu Wislanego. Z drugiej strony
rybotowstwo stanowi wazny element krajobrazu kulturowego w rejonie Zalewu Wislanego.

Klimat

Transport (T) to jedyna funkcja, ktdrej realizacja z uwagi na emitowane do atmosfery podczas
eksploatacji statkéw gazy ma negatywny bezposredni, dtugoterminowy wptyw na klimat, powodujac
niszczenie warstwy ozonu. Wedtug partneréw projektu QUANTIFY (llosciowe okreslanie wptywu
globalnych i europejskich systemdéw transportowych na klimat), to wtasnie emisje przez statki
wywierajg najwiekszy wptyw na nizszg warstwe troposfery i s3 odpowiedzialne za ponad potowe
zZmian w poziomie ozonu w réznych regionach swiata (https://cordis.europa.eu/article/id/31139-

researchers-quantifying-climate-impact-of-transport-systems/pl).

Zasoby naturalne

W ramach funkgcji zidentyfikowanych w projekcie Planu zadna z nich nie bedzie wywierata znaczgcego
negatywnego oddziatywania na zasoby naturalne. Jedynie realizacia funkcji Ochrona brzegu

morskiego (C) wigze sie z wykorzystaniem ztéz piasku, czy kruszywa naturalnego do budowy
umocnien brzegowych. Jednak oddziatywanie to z uwagi na skale dziatan ochronnych przewidzianych
dla Zalewu Wislanego nie spowoduje odczuwalnych zmian w zasobach naturalnych. Nalezy tez
pamietac o pozytywnym wptywie ochrony brzegdw - pozwala na odbudowe lub utrzymanie plaz.

Zabytki

Cztery z funkcji wyznaczonych w projekcie Planu mogg powodowaé mierzalng, negatywng zmiane
tego elementu Srodowiska. Dotyczy to funkcji T- Transport, Ip - Funkcjonowanie portu lub przystani,

Sp- Przystanie turystyczne oraz C_- Ochrona brzegu morskiego. Podczas naruszenia powierzchni dna

wskutek kotwiczenia, wznoszenia konstrukcji hydrotechnicznych, budowy nowych przystani morskich
i budowli ochrony brzegdéw oraz utrzymania torow wodnych (prace pogtebiarskie) moze dojs¢ do
fizycznego uszkodzenia lub zniszczenia elementdéw dziedzictwa kulturowego zaréwno na dnie Zalewu
(np. wrakéw, cmentarzy podwodnych, zatopionych osad itd.) jak i na lgdzie. Dziatanie to bedzie
bezposrednie, state w rejonach gdzie stwierdzono potencjalne wystepowanie zabytkéw (dziedzictwa
kulturowego) np. na uwage zastuguje ochrona brzegédw morskich w podakwenie 901D, wskazanym
do ochrony dziedzictwa kulturowego.

Dobra materialne

Wszystkie funkcje przewidziane projektem Planu, z wyjatkiem funkcji B — Obronnosc
i bezpieczenstwo panstwa oddziatujg znaczgco pozytywnie na dobra materialne.

Rozwodj funkcji Transport generuje wzrost dostepu do débr materialnych. Udziat transportu wodnego
W rozwoju gospodarczym regionu wzrosnie po zakonczeniu budowy drogi wodnej tgczacej Zalew
Wislany z Zatokg Gdanska skutkujgc nowymi miejscami pracy oraz wzrostem wynagrodzenia, a tym
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samym rozwojem sfery dobr materialnych. Infrastruktura techniczna, taka jak mola, pomosty, wieze

widokowe, jako materialny sktadnik produktu turystycznego ma bezposredni wptyw na atrakcyjnosc
regionu. Infrastruktura techniczna pozwala na rozwaj turystyki, ktéra pozytywnie oddziatuje na rynek
pracy, wptywa na obnizenie poziomu bezrobocia, wzrost dochodu mieszkaicéow i gmin, co
bezposrednio przektada sie na poziom zycia mieszkancdw i mozliwosci korzystania z ddébr
materialnych.

Turystyka, sport i rekreacja (S) sg funkcjami realizowanymi przez wiekszo$¢ gmin nadzalewowych.

Wptyw tej funkcji realizowanej w obszarze oddziatywania projektu Planu z punktu widzenia débr
materialnych jest pozytywny, a oddziatywanie nalezy uznaé¢ za dtugoterminowe. Rozwdj Turystyki,
sportu i rekreacji na akwenie Zalewu i w jego otoczeniu wptywa pozytywnie na gospodarke. Rozwija
sie budownictwo, infrastruktura techniczna i zagospodarowanie turystyczne. Mozna tez spodziewac
sie wptywu na sektor zwigzany z hotelarstwem, gastronomig, obstugg ruchu turystycznego, obstugg
dziatalnosci zwigzanej z kulturg i rozrywka, a takze na bankowos$é, handel, gospodarke komunalng
i komunikacje. Dzieki rozwojowi turystyki poprawiajg sie warunki i jakos¢ zycia ich mieszkancow.
Jednak maksymalizacja zyskdow z turystyki, sportu i rekreacji ma réwniez ujemne strony. Zattoczenie,
degradacja srodowiska, konflikty o kurczacg sie atrakcyjng przestrzen, mogg prowadzi¢ do
negatywnych konsekwencji, co w przysztosci, przy braku respektowania zasad zréwnowazonego
rozwoju moze prowadzi¢ do ograniczenia wptywow z turystyki, sportu i rekreacji i obnizenia poziomu
zycia mieszkancéw miejscowosci nadzalewowych.

Przystanie turystyczne (Sp) generujg rozwoj turystki, sportu i rekreacji, ktére to sg waznym zrédtem

dochoddw ludnosci. Infrastruktura techniczna, do ktérej zaliczamy réwniez przystanie, pomosty jest
jednym z elementéw produktu turystycznego, ktdry ma sciste powigzanie z dobrobytem materialnym
mieszkancow. Wzrost dostepu do débr materialnych i konsumpcji poprawia komfort zycia. W tym
kontekscie oddziatywanie funkcji Sp jest pozytywne.

Bezposrednie, pozytywne oddziatywanie funkcji Ochrona srodowiska i przyrody (O) dotyczy rowniez

débr materialnych. Zachowanie waloréw przyrodniczych, turystycznych, czerpanie pozytkéw z dobra
jakim jest przyroda, rozwdj produktu turystycznego opartego na naturalnych zasobach docelowo
przyczynia sie do zwiekszenia dochoddw mieszkanicow i tym samym lepszego dostepu do débr
materialnych.

Funkcja ochrona brzegu morskiego (C) ma bezposredni, dtugoterminowy i pozytywny wptyw na

dobra materialne zgromadzone w przybrzeznej strefie Zalewu. Tereny zurbanizowane zlokalizowane
sg wokét portdw i przystani morskich (Tolkmicko, Frombork, Krynica Morska, Katy Rybackie, mniejsze
przystanie z infrastrukturg portows i dostepowgq do portow tj. falochronami portowymi, nabrzezami,
obiektami portowymi). Sg one miejscem pracy i zréodtem dochoddéw. W miejscowosciach
nadzalewowych znaczacym zrodtem dochoddéw jest uprawiane od pokolen rybotéwstwo oraz
turystyka i wypoczynek a w pasie nadbrzeznym zgromadzone sg znaczne dobra materialne
i niematerialne, w tym obiekty dziedzictwa kulturowego (np. uktad ruralistyczny starej osady Krynica
Morska, bazylika z patacem biskupim we Fromborku czy Katedra Sw. Mikotaja i zespét urbanistyczny
Wyspy Spichrzow w Elblggu). Podstawowy cel ochrony brzegéw morskich, jakim jest zapobieganie
zjawisku erozji i powodzi od strony morza oraz zapewnienie minimalnego poziomu bezpieczenstwa
brzegu morskiego przed oddziatywaniem ze strony morza realizowany w ramach Programu ochrony
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brzegéw morskich” (Dz. U. 2016, poz. 678) umozliwia ochrone débr materialnych zgromadzonych
w pasie nadbrzeznym oraz pozwala na zmniejszanie skali zagrozen wystepujgcych w tym rejonie.

Funkcja obronnos¢ i bezpieczenstwo panstwa (B) oddziatuje zaréwno pozytywnie jaki negatywnie na

dobra materialne. W sposéb bezposredni jej realizacja wptywa na zachowanie bezpieczenstwa
panstwa i spofeczenstwa. Bezpieczenstwo, jako stan i nadrzedna warto$¢ warunkuje realizacje
zaréwno celéw indywidualnych i spotecznych, jak i politycznych. Jednak z uwagi na wytgczenie czesci
wod Zalewu Wislanego z eksploatacji z uwagi na poligon zamykany dla zeglugi i rybotowstwa, funkcja
B moze wptyngé na zmniejszenie dochoddéw uzyskiwanych przez ludnosé zamieszkujgca obszary
wokét Zalewu.

OBSZARY NATURA 2000
Okreslenie oddziatywan znaczacych w odniesieniu do wybranych przedmiotéw obszaréw Natura

2000 PLB Zalew Wislany oraz PLH Zalew Wislany i Mierzeja Wislana zamieszczono w ponizszych
tabelach (Tabela 10.3, Tabela 10.4).

Tabela 10.3. Identyfikacja oddziatywan znaczacych w odniesieniu do wybranych przedmiotéw ochrony obszaru Natura
2000 PLB Zalew Wislany (zgodnie z zatozeniami wskazanymi w rozdziale 2.2) (zrédto: opracowanie wtasne IM UMG)

Symbol Funkcji
lle funkgji
Lp. | Przedmiot ochrony T lipls |splo |8 |c [R oddziatuje
znaczaco
(ocena 3)
1. | bentofagi nurkujace 313 (3 (3 |3 (1 |3 |3
2. | entomofagi szuwarowe 3 (3 (3 (3 |3 |1 |3 (1 |6
3. |fitofagi wodne 313 (3 |3 |3 |1 |3 |1 |6
4. |fitofagi nadwodne 1 (3 (3 |3 (3 |1 (3 |1 |5
5. |ichtiofagi nurkujace i pelagiczne 31313 |3 |3 |1 |3 |3
6. |czaplasiwa 31313 |3 |3 |1 |3 |3
7. | bielik 33 |3 |3 |3 |1 |3 |3
8. | krwawodziéb 11 (3 (3 |3 |1 |3 |1
9. |ohar 33 |3 |3 |3 |1 |3 |3
10. | mewa mata 31313 (3 |3 |1 |3 |3
11. | rybitwy 33 |3 |3 |3 |1 |3 |3
Na ile przedmiotéw ochrony jest
. . 9 |10
oddziatywanie znaczace (ocena 3)

Gatunki i zaklasyfikowane grupy ptakdéw, bedace przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000
Zalew Wislany PLB280010, byty stwierdzane przede wszystkim w odpowiednich siedliskowo
akwenach w zachodniej czesci Zalewu (akweny: 07.0, 10.0, 14.0, 19.0, 22.0), ktére zostaty
przyporzagdkowane do funkcji zwigzanej z Ochrong srodowiska i przyrody (O). Wiekszo$¢é innych
funkcji (tj.: T, Ip, S, Sp i R), przewidzianych w projekcie Planu, zwigzanych z dziatalnoscig gospodarcza
lub aktywnoscig cztowieka, bedzie przede wszystkim wywierata presje na te grupe zwierzat.
Natomiast spodziewana odpornosc¢ na presje bedzie w znaczagcym stopniu zalezna od bezposredniego
i dtugotrwatego lub statego wptywu na awifaune i na odpowiednie dla niej siedliska. Wptyw ten moze
sie kumulowaé poprzez jednoczesne oddziatywanie rdinych czynnikow wprowadzanych wraz
z zatozeniami planu zagospodarowania przestrzennego.
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Tym samym nalezy mie¢ na uwadze, ze rézna powierzchnia wprowadzanych funkcji oraz rézny
stopie wymuszanej przez nie presji na srodowisko, a takze rézny czas ich oddziatywania, bedg miaty
inny stopnien wptywu na ptaki, cho¢ w wiekszosci przypadkow bedzie on negatywny. Tym bardziej
ich nasilenie czasowe i przestrzenne zwfaszcza podczas sezonu legowego i polegowej aktywnosci
zwigzanej z intensywnym zerowaniem lub pierzeniem, przypadaé¢ bedzie na sezon wzmozonej
aktywnosci wodnych sportow i rekreacji.

Tabela 10.4. Identyfikacja oddziatywan znaczacych w odniesieniu do wybranych przedmiotéw ochrony obszaru Natura
2000 PLH Zalew Wislany i Mierzeja Wislana (Zrodto: opracowanie wtasne IM UMG)

Symbol Funkcji
lle funkcji
Przedmiot ochrony T lip s |sp o s c Ir oddziatuje
znaczaco
(ocena 3)
1. | Zalewy i jeziora przymorskie, laguny (1150) |1 | 0-3 1 |0-3 3 |1 1 1
2. | Ujscia rzek, estuarium (1130) 110 0 |0-3 3 |0 0 |o 1-2
3. | Ciosa 1 |1 0 |0 0 |0 0 |1 0
4. | Parposz 0 |0 0 |0 0 |0 0 0 0
5. | Mindg rzeczny 0 |0 0 |0 0 |0 0 0 0
6. | Mindg morski 0 |0 0 |0 0 |0 0 0 0
7. | Szarytka (foka szara) 0 |0 0 |0 0 |0 0 |o 0
Na |I¢.e przedrfuotow ochrony o lo1 0 - 0 o lo 0
oddziatywanie znaczgce (ocena 3)

Skala: 0 — brak; 1 — nieznaczace; 3 — znaczace; 0-3 — precyzyjna ocena niemozliwa na poziomie strategicznej oo$
Zalewy i jeziora przymorskie, laguny (1150)

Caty akwen Zalewu Wislanego to siedlisko sklasyfikowane jako ,Zalewy i jeziora przymorskie, laguny”
(1150).

Funkcja Transport (T)

Utrzymanie istniejgcych toréw (odpowiednich gtebokosci nawigacyjnych) wymaga prowadzenia
okresowych robot pogtebiarskich, gtéwnie o charakterze podczyszczeniowym. Prace takie nie
powodujg znaczgcego wpltywu na naturalne procesy litodynamiczne zachodzgce w wodach Zalewu
czy na procesy erozyjne/akumulacyjne brzegéw Zalewu [Pawelec (red.) 2015]. Krétkoterminowo
i lokalnie powodujg wzrost zmetnienia wody, ograniczenie dostepu $wiatta, a takze przyczyniajg sie
do uwolnienia zanieczyszczen z toni wodnej (oddziatywanie nieznaczace).

Wiekszym zagrozeniem dla integralnosci siedliska sg prace na etapie budowy nowych drég wodnych.
Taki aspekt oceniony zostat np. w raporcie 0o$ przedsiewziecia pn. ,,Budowa drogi wodnej tqczqgcej
Zalew Wislany z Zatokq Gdanskg” (Ekokonsult 2018). Biorgc pod uwage jeden z celéw wspomnianej
inwestycji w perspektywie obowigzywania planu zagospodarowania (10 lat) nalezy sie spodziewac
wzrostu natezenia ruchu jednostek ptywajgcych zaréwno na istniejgcych jak i na nowobudowanych
torach wodnych, co spowoduje wzrost natezenia hatasu, czy zanieczyszczen atmosferycznych.
Zwieksza sie tez ryzyko zdarzen wypadkowych: awarii i kolizji i zwigzanego z tym zanieczyszczenia
wody substancjami ropopochodnymi. Procedury reagowania na tego typu zdarzenia losowe s3
przedmiotem licznych regulacji prawnych i procedur wdrazanych przez stuzby odpowiadajgce za
bezpieczenstwo na wodach morskich.
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Funkcja Funkcjonowanie portu lub przystani (Ip)

Dziatania przewidziane w ramach funkcji, poza utrzymaniem bezpiecznego dostepu do portéw lub
przystani morskich i utrzymaniem istniejgcej infrastruktury portowej, sg zwigzane z rozwojem:
budowg nowych falochronéw, nabrzezy, basendw lub innych obiektow, ktére bedg stanowity
infrastrukture portowa lub zapewniajgcg dostep do portu lub przystani. Dziatania takie moga
przyczyni¢ sie do wzrostu antropizacji strefy brzegowej siedliska 1150. Oddziatywanie ma charakter
staty (dtugoterminowy), cho¢ na poziomie strategicznym, bez znajomosci charakterystyki okreslonych
przedsiewzieé niemozliwa jest ocena jego natezenia czy skali (ocena 0/1/3).

Funkcjg Ip zostata réwniez objeta sztuczna wyspa refulacyjna (akwen 27.lp), zwigzana z realizacjg
przedsiewziecia pn. ,Budowa drogi wodnej fqczqcej Zalew Wislany z Zatokq Gdariskg”. W raporcie
00$ (Ekokonsult 2018) ocenia sie umiarkowane negatywne oddziatywanie tego przedsiewziecia
w fazie budowy i umiarkowane, negatywne oddziatywanie w fazie funkcjonowania na siedlisko 1150.

Funkcja Turystyka, sport i rekreacja (S)

Obecnie wptyw funkcji Turystyka, sport, rekreacja (S) na siedlisko 1150 nalezy uzna¢ za ograniczony
i nieznaczacy. Za raportem Ekokonsultu (2018), nalezy jednak zwréci¢ uwage na prawdopodobny
wzrost presji turystycznej zwigzany z otwarciem akwenu dla matych jednostek (poprzez umozliwienie
przejscia przez Mierzeje Wislang dla jednostek z Zatoki Gdanskiej). Wzrost obcigzenia ostoi przez
uzytkownikéw wodnych moze nastgpi¢ w kilka lat od uruchomienia przekopu przez Mierzeje Wislana.
Z powodu niekorzystnych warunkéw do tworzenia kapielisk (zta jakos¢ wody, niewielka liczba plaz),
nie przewiduje sie znaczgcego oddziatywania na siedlisko na skutek tego rodzaju aktywnosci
rekreacyjnej.

Funkcja Przystanie turystyczne (Sp)

Wprawdzie sama rozbudowa i aktywizacja matych portdw nadzalewowych nie jest przedmiotem
planu zagospodarowania ale moze by¢ jego oczekiwang i prawdopodobng konsekwencjg. Ze wzgledu
na ochrone siedliska 1150, zwtaszcza strefy brzegowej z szuwarem trzcinowym, przy podejmowaniu
decyzji inwestycyjnych nalezy zastosowal podejscie ostroznosSciowe. Ocena wptywu kazdego
z projektow polegajgcych na budowie nowych czy rozbudowie istniejgcych przystani turystycznych na
srodowisko bedzie prowadzona w ramach specyficznych procedur, a w procedurach tych
kazdorazowo nalezy ocenia¢ skumulowany wptyw przedsiewzie¢ na siedlisko. Ocena skali
oddziatywania (0/1/3) na poziomie strategicznym jest obarczona duzg niepewnoscig. Nalezy jednak
przyjac, ze pogodzenie potrzeb ochrony siedliska 1150 (a takze ptakéw) w kontekscie realizacji funkcji
Sp, w najcenniejszych obszarach Zalewu bedzie trudne a oddziatywanie nieuniknione. Przyktadem
jest akwen 14.0 wyznaczony w projekcie Planu z powodu wystepowania rozlegtego szuwaru
trzcinowego, miejsc legowych ptakéw a takze cennych przyrodniczo zbiorowisk makrofitéw, w tym
gatunkéw objetych ochrong (np. Chara connivens, Chara aspera). Zgodnie z obowigzujgcym
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego Katéw Rybackich (Uchwata nr XL/359/2010
Rady Gminy Sztutowo z dnia 10.11.2010 r. ws. mpzp wsi Katy Rybackie) w akwenie tym ,, dopuszcza
sie w uzgodnieniu z Dyrektorem Urzedu Morskiego i Regionalng Dyrekcjg Ochrony Srodowiska
lokalizacje 8 pomostéw oraz dojs¢ do tych pomostéw”. W praktyce oznacza to ubytek powierzchni
szuwaru, ingerencje w brzeg (i potencjalne zaburzenie proceséw brzegowych, zwfaszcza ze
inwestycja dotyczy ok. 3 km brzegu, co oznacza mozliwos$¢é budowy pomostu co ok. 370 m) i nasilenie
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antropopresji w akwenie (zasmiecanie, hatas), ingerencje w dno (powierzchnie ziemi, krajobraz).
Inwestycja w takiej skali moze tez powodowac konflikt z dziatalnoscig rybacka prowadzong w pasie
od Katéw Rybackich do Nowego Swiata.

Lokalizacje wskazane w mpzp, ktéry uchwalono w 2010 r. sitg rzeczy nie uwzgledniajg zapisow
projektéw planu ochrony Zalewu Wislanego i Mierzei Wislanej PLH280007 z 02 czerwca 2020 r. Do
potencjalnych zagrozen dla siedliska 1150 Laguny, 1150-1 Zalewy w projekcie tym zaliczono: szlaki
zeglugowe, porty, konstrukcje morskie (D03). Zagrozenie dla stanu ochrony siedliska i bezposredni
wptyw na parametry stanu ochrony wigze sie przede wszystkim z rozwojem Zzeglugi i rozbudowg
portu w Elblagu, ale réwniez z budowg i rozbudowg przystani turystycznych, portéw rybackich, mol
powodujgcych fragmentacje/niszczenie siedlisk roslinnosci wodnej wystepujgcych w zachodniej
czesci akwenu (od miejscowosci Przebrno do Zatoki Elblgskiej wtgcznie).

Podstawowym celem ochrony obszaru Natura 2000 PLH280007 jest utrzymanie ciggtosci Mierzei
Wislanej i wystepujgcej na niej linearnej strefowosci siedlisk, ich réznorodnosci oraz wtasciwego
stanu zachowania. Poza tym kluczowe jest zapewnienie w strefie styku lgd-zalew morskiego pasa
szuwarow trzcinowych z oczeretem jeziornym i patkg waskolistng oraz gk podwodnych jako miejsca
tarta i rozwoju narybku.

W projekcie rozporzadzenia ws. planu ochrony wskazano, ze warunkiem utrzymania lub odtworzenia
wtasciwego stanu ochrony przedmiotdw ochrony obszaru Natura 2000, zachowania integralnosci
obszaru Natura 2000 oraz spéjnosci sieci obszaréw Natura 2000, w odniesieniu do zagospodarowania
obszarow morskich dla siedliska 1150 jest:

w odniesieniu do zachodniej czesci akwenu (pas roslinnosci przybrzeznej od miejscowosci Przebrno
do Zatoki Elblgskiej wtgcznie):

a) niepodejmowanie dziatan takich jak:

o bagrowanie dna i odktadanie urobku,

o refulacja i umacnianie brzegéw materiatem pobranym z dna zbiornika, z wyjgtkiem
dziatan przeciwpowodziowych i utrzymania istniejgcych torow wodnych (warunek
zbiezny z ust.3 projektu planu),

b) niebudowanie przystani, portdw, mol innych niz uzgodnione w dokumentach planistycznych
uchwalonych przed wejsciem w zycie niniejszego rozporzadzenia.

Dla przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 Zalew Wislany PLB280010 w projekcie planu ochrony
z 7.09.2020 r. wskazano istotng role zagrozen zwigzanych z powstawaniem nowych oraz rozwojem
istniejagcych obszaréw portowych i elementéw infrastruktury (np. pirséw, przystani, pomostéw
cumowniczych, mol), ruchem turystycznym (infrastruktura sportowa i rekreacyjna), niszczeniem
trzcinowisk oraz roslinnosci szuwarowej w miejscach lokalizacji przystani turystycznych. Wskazane
zagrozenia przyczyniajg sie do zwiekszenia antropopresji na siedliska ptakéw, powodujac
przeptaszanie ich z dotychczas zajmowanych obszaréw wodnych, zmniejszajg ich baze pokarmows,
ograniczaja leg.

Funkcja Ochrona srodowiska i przyrody (O)

Wyznaczona zostata w najcenniejszej czesci siedliska. W ramach prac nad Prognozg zaproponowano
rozwigzania prosrodowiskowe (patrz rozdziat 13), ktérych wptyw na stan siedliska (po przetozeniu ich
na zapisy w kartach akwendéw i pod warunkiem wdrazania na etapie realizacji projektu Planu)
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powinien by¢ pozytywny. Istotne znaczenie bedzie miat ponadto procedowany obecnie (czerwiec
2021) kompleksowy projekt planu ochrony obszaru Natura 2000 PLH Zalew Wislany i Mierzeja
Wislana oraz plany ochrony rezerwatéw przyrody Zatoka Elblgska i Ujscie Nogatu.

Funkcja Obronnos¢ i bezpieczenstwo paristwa (B)

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 21 maja 2021 r. w sprawie stref zamknietych
na morskich wodach wewnetrznych oraz na morzu terytorialnym Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U.
2021, poz. 1030) we wschodniej czesci Zalewu (siedliska 1150), wyznaczono strefe zamkniety dla
zeglarstwa i rybotdwstwa (w projekcie Planu akwen 72.B) . Dziatania w zakresie Obronnosci
i bezpieczestwa Panstwa (B) objete sg klauzuli tajnosci, jednak nie zaktada sie, ze na Zalewie
Wislanym beda prowadzone dziatania moggace znaczgco oddziatywac na siedlisko 1150.

Funkcja Ochrona brzegu morskiego (C)

Jak opisano w rozdziale 6.10, gtdwnym zabezpieczeniem przed zagrozeniami powodziowymi na
Zalewie sg obwatowania terendéw przylegtych oraz obwatowania ujSciowych odcinkéw rzek.
Niezwykle istotnym elementem systemu ochrony brzegu sg naturalne szuwary trzcinowe. Na
akwenie obowigzujg ponadto ustalenia ustawy o ustanowieniu wieloletniego Programu Ochrony
Brzegow Morskich (tj. Dz. U. 2016, poz. 678), w ktérym ujeto catg linie brzegowa Zalewu (przewiduje
sztuczne zasilanie, umocnienia brzegowe). Jednak, zgodnie z zatozeniami strategii ochrony brzegéw
morskich, dziatania powinno sie realizowaé jedynie na odcinkach zainwestowanych zagrozonych
erozjg i powodzig morsky i takie podejscie do realizacji funkcji C rekomenduje sie w niniejszej
Prognozie. Przy spetnieniu tego warunku i zachowaniu odpowiednio duzej powierzchni trzcinowisk,
nie przewiduje sie znaczgcego wptywu funkcji C na siedlisko 1150.

Funkcja Rybotéwstwo (R)

Nie mozna odnotowaé mierzalnych zmian w odniesieniu do siedliska 1150, powodowanych
dziatalnoscig rybacka na akwenie Zalewu Wislanego. Rybotéwstwo regulowane jest szeregiem
przepisdw odrebnych (patrz tez ocena funkcji Rybotéwstwo na gatunki ryb).

Ujscia rzek, estuaria (1130)

Siedlisko 1130 w obszarze oddziatywania projektu Planu to ujscia Szkarpawy, Nogatu, Elblaga i Wisty
Krélewieckiej. Jego zasieg od strony wod morskich wyznacza linia tgczaca obwatowania tych rzek
w miejscu ujScia do Zalewu Wislanego (Opiota i in. 2018). W praktyce oznacza to, ze tylko
fragmentaryczna czes¢ miesci sie w granicach akwendéw wydzielonych w analizowanym projekcie
Planu (patrz funkcja O, funkcja T i funkcja Sp).

Funkcja Transport (T)

Niewielki fragment akwenu 01.T to ujscie Szkarpawy i ujScie Nogatu wykorzystywane obecnie jako
droga wodna. W akwenie odbywa sie przede wszystkim ruch jednostek rekreacyjnych. W ocenie
oddziatywania funkcji transport na siedlisko 1130 nie sposdéb poming¢ dziatan niezwigzanych
bezposrednio z projektem Planu zagospodarowania a z przedsiewzieciem , Budowa drogi wodnej
tqczgcej Zalew Wislany z Zatokq Gdariskq”, poniewaz wigzg sie one z jego przeksztatceniami

191




Prognoza oddziatywania na srodowisko projektu Planu zagospodarowania przestrzennego morskich wéd wewnetrznych
Zalewu Wislanego, v. 3

(przebudowany zostanie istniejagcy tor wodny na rzece Elblagg, w tym na odcinku okoto 1,2 km
w obrebie rezerwatu planowana jest wyrazna korekta w stosunku do istniejgcego toru wodnego,
ktory zostanie przesuniety i poszerzony). Ten fragment rzeki zostanie rozpatrzony w ramach projektu
Planu zagospodarowania dla akwendéw morskiego portu w Elblggu i Prognozy oos$ tego dokumentu.

Funkcja Funkcjonowanie portu lub przystani (Ip)

Nie wyznaczono funkcji Ip w granicach ani w sgsiedztwie siedliska 1130, wobec tego nie przewiduje
sie znaczgcego jej oddziatywania.

Funkcja Turystyka, sport i rekreacja (S)

Wykorzystanie turystyczne i sportowe fragmentdéw rzek wchodzacych w sktad siedliska 1130 jest
ograniczone.

Funkcja Przystanie turystyczne (Sp)

Ocena wptywu kazdego z projektdw polegajacych na budowie nowych czy rozbudowie istniejgcych
przystani turystycznych na srodowisko bedzie prowadzona w ramach specyficznych procedur,
a w procedurach tych kazdorazowo nalezy ocenia¢ skumulowany wptyw przedsiewzie¢ na siedlisko.
Ocena skali oddziatywania (0/1/3) na poziomie strategicznym jest obarczona duzg niepewnoscia.
W granicy siedliska (ujscie Wisty Krélewieckiej), wyznaczono akwen 09.Sp. Rejon ujscia Wisty
Krélewieckiej nie podlega monitorowaniu w ramach PMS, nie zmienia to faktu, ze wyznaczenie
w ujsSciu, akwenu przeznaczonego na ewentualng budowe przystani turystycznej i realizacja
w przysztosci takich dziatan utrudni utrzymanie witasciwego stanu ochrony siedliska 1130,
definiowanego jako: ,Brzegi ujsciowego odcinka rzeki catkowicie naturalne nieuregulowane
i niezabudowane lub brzegi umocnione albo zabudowane najwyzej na 10% dtugosci sumarycznej
brzegéw ujscia (lewego i prawego). Przy czym umocniony lub zabudowany brzeg ujscia to taki, na
ktorym najblizsze temu brzegowi obiekty trwate — umocnienia, budynki, obiekty infrastruktury itp.
znajdujg sie w odlegtosci od brzegu ujscia mniejszej niz 50 m. Naturalny, nie obudowany wyptyw
wody z rzeki do zalewu. Brak sztucznych przeszkdd (np. progdédw podwodnych) usytuowanych
w poprzek rzeki. Nie wystepujg (nie wystgpity) zmiany naturalnego charakteru brzegu morskiego
(umocnienia brzegowe, efekty sztucznego zasilania, zabudowa, infrastruktura, itp.) w strefach
bezposrednio sgsiadujacych z nurtem rzeki po obu jego stronach” (Projekt rozporzadzenia ws. planu
ochrony obszaru Natura 2000 Zalew Wislany i Mierzeja Wislana). Po uwzglednieniu rekomendacji
Zespotu Prognozy, akwen w ujsciu Wisty Krdlewieckiej zyskat range funkcji T.

Funkcja Ochrona srodowiska i przyrody (O)

Niewielka czes¢ siedliska 1130 — ujscie Nogatu znalazta sie w akwenie 19.0. W ramach prac nad
Prognoza zaproponowano rozwigzania prosrodowiskowe (patrz rozdziat 13), ktérych wptyw na stan
siedliska (po przetozeniu ich na zapisy w kartach akwenow i pod warunkiem wdrazania na etapie
realizacji projektu Planu) powinien by¢ pozytywny. Duze znaczenie bedzie miat rowniez procedowany
obecnie (czerwiec 2021) kompleksowy projekt planu ochrony obszaru Natura 2000 PLH Zalew
Wislany i Mierzeja Wislana oraz plan ochrony rezerwatu przyrody Ujscie Nogatu.

Funkcja Obronnos¢ i bezpieczenstwo paristwa (B)
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Z powodu lokalizacji akwendéw przewidzianych do realizacji funkcji B, nie przewiduje sie jej
znaczgcego wptywu na siedlisko.

Funkcja Ochrona brzegu morskiego (C)

Dziatania zwigzane z ochrong brzegéw (C) nie sg prowadzone bezposrednio w siedlisku (ujscie Nogatu
i ujscie rzeki Elblag sg objete ochrong rezerwatowg, natomiast rejon Wisty Krélewieckie] i Szkarpawy
to tereny podmokte, objete systemem obwatowan i melioracji). Wieksze zagrozenie dla siedliska
stanowig prace prowadzone bezposrednio w korytach rzek takie jak np. bagrowanie, czy intensywny
ruch turystyczny.

Funkcja Rybotéwstwo (R)

Funkcjg R nie objeto zadnego z uj$¢ rzecznych w rejonie projektu Planu. Ponadto w ujsciu Wisty
Krélewieckiej jest wyznaczony staty obwdd ochronny, a w ujsciach rzek (nieklasyfikowanych jednak
jako siedlisko 1130) Pasteki, Baudy i Narusy okresowe obwody ochronne (15.VIII-21.XI1).

Ryby

Gatunki ryb bedace przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 PLH Zalew Wislany i Mierzeja
Wislana to w wiekszosci gatunki zdefiniowane jako wedrowne i anadromiczne wykorzystujgce akwen
Zalewu jako potencjalng trase migracji miedzy morzem a docelowym miejscem rozrodu w wodach
stodkich. W przypadku gatunkdw takich jak parposz i minég morski ich state wystepowanie w Zalewie
Wislanym jest watpliwe i najprawdopodobniej nie tworzg tu statych populacji. Jedyne potencjalne
odziatywania wynikajace z wydzieler/funkcji zaproponowanych w projekcie Planu moga odnosi¢ sie
do ciosy, jednak ze wzgledu na znikoma wiedze o znaczeniu poszczegélnych czesci Zalewu dla
populacji tego gatunku, nie mozna jednoznacznie wskaza¢ czy bedg to oddziatywania o charakterze
znaczacym. Ciosa ze wzgledu na niskg warto$¢ rynkowg nie jest przedmiotem potowdw
ukierunkowanych i stanowi przytéw w potowach zakowych, gtéwnie w okresie wiosny. Wielkosci
potowdw wskazujg duze réznice pomiedzy poszczegdlnymi latami, dlatego trudno jednoznacznie
oceni¢ stan zasobéw tego gatunku i prognozowac przyszte skutki presji ze strony rybotéwstwa. Przy
obecnym poziomie wiedzy nalezy uznac iz wptyw funkcji Rybotéwstwo (R) na populacje ciosy bedzie
nieznaczacy.

Foka szara

Doniesienia o wystepowaniu fok w wodach Zalewu stanowig niewielki odsetek w odniesieniu do
obserwacji w catej strefie polskich obszaréw morskich tj. Zalew jest wykorzystywany przez gatunek
incydentalnie (SDF obszaru PLH Zalew Wislany i Mierzeja Wislana, patrz tez rozdziat 6.3.4). Nie
przewiduje sie wobec powyzszego znaczgcego oddziatywania zapiséw projektu Planu na ten element
srodowiska.

10.2 Ocena przewidywanych znaczacych oddzialywan na srodowisko oraz
cele i przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000

Ocena zidentyfikowanych w rozdziale 10.1. oddziatywan znaczgcych (ocena 3) generowanych przez

poszczegdlne funkcje w odniesieniu do wybranych elementéw $rodowiska a takze przedmiotow
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ochrony obszaréw Natura 2000 w rejonie Zalewu Wislanego, znajduje sie w ponizszych tabelach
(Tabela 10.5.-Tabela 10.22.).

10.2.1 Transport (T)

Tabela 10.5. Ocena oddziatywan generowanych przez funkcje Transport na poszczegélne elementy srodowiska(zrédto:
opracowanie wiasne IM UMG)

Element Srodowiska Relacja Czas Kierunek
Réznorodnos¢ biologiczna B, P S -
Ludzie (w tym zdrowie i warunki zycia) B, P S, D -
Zwierzeta

Ryby B S -
Ptaki B,P K, S, D,S -
Rosliny

Roslinnos$¢ wynurzona B S -
Makrofity B, P D,S -
Powietrze i klimat akustyczny B D -
Klimat B D -
Zabytki B K -
Dobra materialne P D +

Tabela 10.6. Ocena oddziatywan generowanych przez funkcje Transport na przedmioty ochrony obszaru PLB Zalew
Wislany (Zzrédto: opracowanie wiasne IM UMG)

Przedmiot ochrony Relacja Czas Kierunek
bentofagi nurkujace B D,S -
entomofagi szuwarowe P S -
fitofagi wodne B D -
ichtiofagi nurkujgce i B D,S -
pelagiczne

czapla siwa B D -
bielik B D -
ohar B D -
mewa mata B D -
rybitwy B D -

10.2.2 Funkcjonowanie portu lub przystani (Ip)

Tabela 10.7. Ocena oddziatywan generowanych przez funkcje Funkcjonowanie portu lub przystani (Ip) na poszczegélne
elementy srodowiska (Zrédto: opracowanie wtasne IM UMG)

Element srodowiska Relacja Czas Kierunek
Ludzie (w tym zdrowie i warunki zycia) B S, K -
Zwierzeta

Ptaki | B, P S,D -

Rosliny

Roslinnos$¢ wynurzona

Powietrze i klimat akustyczny

Powierzchnia ziemi

Krajobraz

Zabytki

[seBiveRivelioc Ror o)
O|0O|0|0|0|w»v
1

Dobra materialne
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Tabela 10.8. Ocena oddziatywan generowanych przez funkcje Funkcjonowanie portu lub przystani (Ip) na przedmioty
ochrony obszaru PLB Zalew Wislany (zrédto: opracowanie wtasne IM UMG)

Przedmiot ochrony Relacja Czas Kierunek
bentofagi nurkujace B S -
entomofagi szuwarowe P D -
fitofagi wodne B S -
fitofagi nadwodne B, P D -
ichtiofagi nurkujace i B S -
pelagiczne

czapla siwa B S -
bielik B S -
ohar B S -
mewa mata B S -
rybitwy B S -

Tabela 10.9. Ocena oddziatywan generowanych przez funkcje Funkcjonowanie portu lub przystani (Ip) na przedmioty
ochrony obszaru PLH Zalew Wislany i Mierzeja Wislana (zrodto: opracowanie wtasne IM UMG)

Przedmiot ochrony Relacja Czas Kierunek

Zalewy i jeziora przymorskie, laguny (1150) B S -

10.2.3 Turystyka, sportirekreacja (S)

Tabela 10.10. Ocena oddziatywan generowanych przez funkcje Turystyka, sport i rekreacja (S) na poszczegdlne elementy
srodowiska (zZrodto: opracowanie wtasne IM UMG)

Element Srodowiska Relacja | Czas | Kierunek
Zwierzeta

Bezkregowce plaz B S -

Ptaki B, P $,D,S -

Rosliny

Roslinnos¢ wynurzona B S -
Powietrze i klimat akustyczny B D -
Powierzchnia ziemi B D -
Krajobraz B D -

Dobra materialne B D +

Tabela 10.11. Ocena oddziatywan generowanych przez funkcje Turystyka, sport i rekreacja (S) na przedmioty ochrony
obszaru PLB Zalew Wislany (Zrédfo: opracowanie wiasne IM UMG)

Przedmiot ochrony Relacja Czas Kierunek
bentofagi nurkujace B D, S -
entomofagi szuwarowe B, P S, D -
fitofagi wodne B D,S -
fitofagi nadwodne B, P S,D -
ichtiofagi nurkujace i B D,S -
pelagiczne

czapla siwa B D,S -
bielik B S -
krwawodziéb B, P S -
ohar B D, S -
mewa mata B D,S -
rybitwy B D,S -
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10.2.4 Przystanie turystyczne (Sp)

Tabela 10.12. Ocena oddziatywan generowanych przez funkcje Przystanie turystyczne (Sp) na poszczegélne elementy
srodowiska (Zrédto: opracowanie wtasne IM UMG)

Element Srodowiska Relacja | Czas Kierunek

Zwierzeta

@
(72N
1

Bezkregowce plaz

Ptaki

@
Sﬂ\
o
w
1

Rosliny

Roslinnos$¢ wynurzona

Makrofity

Powierzchnia ziemi

Krajobraz

Zabytki

W |0 |W |0 |w|w
O|0|0(0|»n|»n
1

Dobra materialne

Tabela 10.13. Ocena oddziatywan generowanych przez funkcje Przystanie turystyczne (Sp) na przedmioty ochrony
obszaru PLB Zalew Wislany (Zrédto: opracowanie wtasne IM UMG)

Przedmiot ochrony Relacja Czas Kierunek
bentofagi nurkujace B D,S -
entomofagi szuwarowe B, P S, D -
fitofagi wodne B D,S -
fitofagi nadwodne B, P S, D -
ichtiofagi nurkujace i B D,S -
pelagiczne

czapla siwa B D,S -
bielik B S -
krwawodziéb B, P S -
ohar B D, S -
mewa mata B D,S -
rybitwy B D,S -

Tabela 10.14. Ocena oddziatywan generowanych przez funkcje Przystanie turystyczne (Sp) na przedmioty ochrony
obszaru PLH Zalew Wislany i Mierzeja Wislana (Zrédto: opracowanie wtasne IM UMG)

Przedmiot ochrony Relacja Czas Kierunek
Zalewy i jeziora B S -
przymorskie, laguny (1150)

Ujscia rzek, estuaria (1130) | B S -

10.2.5 Ochrona Srodowiska i przyrody (0)

Tabela 10.15. Ocena oddziatywan generowanych przez funkcje Ochrona srodowiska i przyrody (O) na poszczegéine
elementy srodowiska (Zrédto: opracowanie wtasne IM UMG)

Element srodowiska Relacja Czas Kierunek
Roéznorodnosc biologiczna B, P D +
Zwierzeta

Ptaki | B,P S +
Rosliny

Roslinnos$¢ wynurzona B, P S +
Makrofity B, P S +

Dobra materialne B D +
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Tabela 10.16. Ocena oddziatywan generowanych przez funkcje Ochrona srodowiska i przyrody (O) na przedmioty
ochrony obszaru PLB Zalew Wislany (zrédto: opracowanie wtasne IM UMG)

Przedmiot ochrony Relacja Czas Kierunek
bentofagi nurkujace B S +
entomofagi szuwarowe B S +
fitofagi wodne B S +
fitofagi nadwodne B, P S +
ichtiofagi nurkujace i B S +
pelagiczne

czapla siwa B S +
bielik B S +
krwawodzidb B, P S +
ohar B S +
mewa mata B S +
rybitwy B S +

Tabela 10.17. Ocena oddziatywan generowanych przez funkcje Ochrona srodowiska i przyrody (O) na przedmioty
ochrony obszaru PLH Zalew Wislany i Mierzeja Wislana (zrodto: opracowanie wtasne IM UMG)

Przedmiot ochrony Relacja Czas Kierunek
Zalewy i jeziora B, P S +
przymorskie, laguny (1150)

Ujscia rzek, estuaria (1130) | B, P S +

10.2.6 Obronnos¢ i bezpieczenstwo Panstwa (B)

Tabela 10.18. Ocena oddziatywan generowanych przez funkcje Obronnosc i bezpieczenstwo Panstwa (B) na poszczegdlne
elementy srodowiska (Zrodto: opracowanie wtasne IM UMG)

Element Srodowiska Relacja Czas Kierunek

Dobra materialne B D +/-

10.2.7 Ochrona brzegu morskiego (C)

Tabela 10.19. Ocena oddziatywan generowanych przez funkcje Ochrona brzegu morskiego (C) na poszczegdlne elementy
srodowiska (Zrédto: opracowanie wtasne IM UMG)

Element Srodowiska Relacja Czas Kierunek
Ludzie (w tym zdrowie i warunki zycia) B D +
Zwierzeta

Bezkregowce plaz B D, S -
Ptaki B, P D,S +, +/-
Rosliny

Roslinnos$¢ wynurzona B S -
Powierzchnia ziemi B D, S +/-
Krajobraz B D, S -
Zabytki B D -
Dobra materialne B D +

Tabela 10.20. Ocena oddziatywan generowanych przez funkcje Ochrona brzegu morskiego (C) na przedmioty ochrony
obszaru PLB Zalew Wislany (Zrodto: opracowanie wtasne IM UMG)

Kierunek

Przedmiot ochrony

Relacja Czas

bentofagi nurkujace

B, P

D,S

+/-
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Przedmiot ochrony Relacja Czas Kierunek
entomofagi szuwarowe B S +
fitofagi wodne B, P D,S +/-
fitofagi nadwodne B, P D,S +/-
ichtiofagi nurkujace i B, P D,S +/-
pelagiczne

czapla siwa B S +
bielik B, P D,S +/-
krwawodziob P D +/-
ohar B D,S +/-
mewa mata B D,S +/-
rybitwy B S +

10.2.8 Rybotowstwo (R)

Tabela 10.21. Ocena oddziatywan generowanych przez funkcje Rybotéwstwo (R) na poszczegélne elementy srodowiska
(zrodto: opracowanie wiasne IM UMG)

Element sSrodowiska Relacja Czas Kierunek
Roéznorodnosc biologiczna B D -
Zwierzeta

Ryby B D -

Ptaki B, P K,D,S -
Powietrze i klimat akustyczny B D -
Krajobraz B D +/-
Dobra materialne B D +

Tabela 10.22. Ocena oddziatywan generowanych przez funkcje Rybotéwstwo (R) na przedmioty ochrony obszaru PLB
Zalew Wislany (zrédto: opracowanie wtasne IM UMG)

Przedmiot ochrony Relacja Czas Kierunek
bentofagi nurkujace B D,S -
ichtiofagi nurkujgce i B S -
pelagiczne

czapla siwa B S -

bielik B S -

ohar B D,S -

mewa mata B S -

rybitwy B S -

10.3 Integralnosc i spojnosc obszarow Natura 2000

Realizacja planu zagospodarowania akwenu Zalewu Wislanego moze znaczgco oddziatywaé na
zachowanie trwatosci istniejgcych obszaréw Natura 2000, tj. Obszaru specjalnej ochrony ptakéw
Zalew Wislany PLB280010 i Specjalnego obszaru ochrony siedlisk Zalew Wislany i Mierzeja Wislana
PLH280007. Na poziomie strategicznej oceny, nie ma jednak mozliwosci przewidzenia doktadnego
scenariusza negatywnych oddziatywan i trybu podejmowania dziatan, ktére mogtyby ten wptyw
ograniczy¢ (zwtaszcza, ze dziatania na torze wodnym w duzej mierze zwigzane s3g z realizacjg
inwestycji ,,Budowa drogi wodnej tqczgcej Zalew Wislany z Zatokq Gdarskg”, ktdéra nie jest
przedmiotem ani planu ani Prognozy). Jednym ze srodkéw zapewniajgcych zachowanie integralnosci
i spdjnosci obszaréw Natura 2000, bedzie prowadzenie monitoringu stanu zachowania przedmiotéw
ochrony tych obszaréw (Zalewu Wislanego PLB280010 oraz Zalewu Wislanego i Mierzei Wislanej
PLH280007) i reagowanie na negatywne zmiany.
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10.4 Oddzialywania skumulowane

Oddziatywania skumulowane w niniejszej Prognozie definiowane sg jako ,suma skutkdw realizacji
réznych rodzajéw dziatalnosci i zamierzen, w tym dziatan realizowanych juz wczesniej,
rozpatrywanych tgcznie”. Oddziatywania te bedg zatem wynikaty przede wszystkim z jednoczesnej
realizacji dziatann w ramach kilku funkcji (Rysunek 10.1).

tog0e 1aq0e
Funousze unla Europelska
Europeissie oty mpalits Fanbs o

I sty I Posa mRShR

Legenda:

[] obszar objety projektem Planu
granica portu
granica gminy

Liczba funkeji dopuszezalnych

I : funkeje

[ 4 funkeje

[ 5 funkeji
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GM. ELBLAG GMsMLYNARY
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GM. WILCZETA

X

Liczba funkeji dopuszczonych w poszczegdinych akwenach (w oparciu o projekt Planu v.3)

Rysunek 10.1. Liczba funkcji dopuszczalnych w poszczegélnych akwenach (w oparciu o v.3 projektu Planu) (zrédto:
opracowanie wtasne IM UMG)

Z analizy kart akwendw, co przedstawiono na powyzszym rysunku, wynika, ze najwieksza kumulacja
funkcji (i zwigzanych z nimi dziatan) wystepuje w akwenach wyznaczonych przy duzych
miejscowosciach (Katy Rybackie, Krynica Morska, Tolkmicko, Frombork). Znaczna liczba funkcji
dopuszczalnych przewidziana jest ponadto w rejonie przekopu przez Mierzeje Wislang (akwen 15.Ip).

Wsrdd oddziatywan o najwiekszym prawdopodobieistwie kumulacji wskazaé nalezy emisje
zanieczyszczen oraz hatasu. Nasilenia zaburzen aktualnego tadu przestrzennego i ekosystemowego
mozna sie spodziewaé w miejscach, gdzie przewiduje sie rozwdj zainwestowania. Zakres i skala
oddziatywan oraz stopied ich kumulacji bedy uzaleznione od harmonogramu realizacji
poszczegblnych  dziatan  (inwestycji); zastosowanych rozwigzan technologicznych oraz
rozwigzan minimalizujgcych negatywne oddziatywanie na srodowisko okreslonych np. w decyzjach
srodowiskowych. Poszczegdlne funkcje charakteryzujg sie ponadto réznym natezeniem oddziatywan,
a poszczegodlne elementy srodowiska rézng wrazliwoscig/odpornoscig na presje.
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Z przeprowadzonych analiz i ocen (rozdziat 10.1, 10.2) wynika, ze elementami srodowiska najbardziej
narazonymi na negatywne oddziatywania zwigzane z realizacjg zapisow planu sg: ptaki i roslinnos¢
wynurzona (szuwarowa). Z kolei najwiecej oddziatywan pozytywnych nalezy sie spodziewac
w odniesieniu do débr materialnych.

Funkcjg wptywajacg na najwiekszg liczbe elementéw sSrodowiska jest Transport (T), a w dalszej
kolejnosci Funkcjonowanie portu lub przystani (Ip), Przystanie turystyczne (Sp).

W przypadku makroskalowych ocen/prognoz oddziatywania na srodowisko dla dokumentéw takich
jak plan zagospodarowania przestrzennego, biorgc pod uwage ich zasieg oraz stopien ogdlnosci,
szczegdtowa analiza oddziatywan jest obarczona duzg niepewnoscig. Zadaniem tego rodzaju
ocen/prognoz, wykonywanych na najwczesniejszym etapie planowania i podejmowania decyzji, jest
bowiem przede wszystkim sama identyfikacja mozliwosci wystgpienia negatywnych oddziatywan na
srodowisko i zaproponowanie modyfikacji do zatozen ocenianego dokumentu [Michatek, Mioskowska
i Kruk-Dowgiatto (red.) 2019].

KUMULACJA ODDZIALYWAN WYNIKAJACYCH Z PROJEKTU PLANU Z ODDZIALYWANIAMI
ZWIAZANYMI Z PRZEDSIEWZIECIAMI ZAKEADANYMI DO REALIZAC)I W REJONIE PLANOWANIA

e Rozwodj turystyki wodnej. W obecnym okresie programowania, dzieki Srodkom Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Pomorskiego realizowane jest przedsiewziecie
strategiczne pn. ,Rozwdj oferty turystyki wodnej w obszarze Petli Zutawskiej i Zatoki
Gdariskiej” (https://pomorskie.eu/petla-zulawska-rozwoj-turystyki-wodnej-etap-ii/). W latach
2018-2022 powstang nowe, a takze zostang rozbudowane istniejagce porty i przystanie
zeglarskie oraz pomosty cumownicze, zlokalizowane miedzy innymi w Jastarni, Rewie,
Sopocie, Korzeniewie, Nowym Dworze Gdanskim, Wislince, Pucku, Gérkach Zachodnich,
Sobieszewie, Krynicy Morskiej, Malborku i Bfotniku. Rozwdj ten, w potaczeniu
z przedsiewzieciem ,Budowa drogi wodnej tgczacej Zalew Wislany z Zatokg Gdarska”
z duzym prawdopodobienstwem przyczyni sie do zwiekszonego ruchu turystycznego co
bedzie powodowac wiekszg presje na akwen.

e Rozwdj portu w Elblaggu (budowa obrotnicy dla statkéw, budowa nowego nabrzeza przy ul.
Radomskiej oraz przedtuzenie terminala sktadowo-przetadunkowego, budowa bocznicy
kolejowej i terminala nr 2 w Elblaggu, przystosowanie techniczne terminala do obstugi
i sktadowania konteneréw i towardw ponadgabarytowych, pogtebienie i przebudowa
istniejgcego toru wodnego w obrebie Portu). Inwestycje te z duzym prawdopodobienstwem
przyczynig sie do zwiekszonego ruchu towarowego i pasazerskiego na akwenie Zalewie co
bedzie powodowac wiekszg presje na akwen.

e Inwestycje infrastrukturalne. Przebudowa nabrzezy w Porcie Rybackim we Fromborku
(wydano decyzje srodowiskowg); Rozbudowa pirsu pasazerskiego oraz pozostate inwestycje
w Porcie w Krynicy Morskiej (wydano decyzje srodowiskowg); Remont portu rybackiego
w Krynicy Morskiej (KIP), Przebudowa Portu Rybackiego w Nowej Pastece (decyzja
srodowiskowa), przebudowa falochronéw ostonowych dla morskiej przystani w Krynicy
Morskiej — Basen Il Nowa Karczma (KIP), Przebudowa przystani w Suchaczu, Kamienicy
Elblgskiej, Katach Rybackich (brak dokumentacji projektowej). Przy realizacji inwestycji
zgodnie z decyzjami o Srodowiskowych uwarunkowaniach negatywne oddziatywanie
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inwestycji bedzie zminimalizowane. Przebudowa istniejgcych przystani wpisuje sie
w wydzielenie w projekcie Planu funkcji Sp.
e Inwestycje zwigzane z ochrong przeciwpowodziowa.

W obszarze oddziatywania projektu Planu przewiduje sie realizacje szeregu dziatan, ktdrych
celem gtéwnym jest zahamowanie wzrostu ryzyka powodziowego poprzez zapewnienie
funkcjonalnosci istniejgcej infrastruktury przeciwpowodziowej oraz zachowanie i poprawe
funkcjonalnosci systemu zabezpieczenia obszaréw depresyjnych. Zgodnie z Projektem
aktualizacji Planu Zarzadzania Ryzykiem Powodziowym (do 22 wrzesnia 2021 r. odbywaty sie
konsultacje spoteczne) w Regionie Wodnym Dorzecza Wisty, w Zlewni Planistycznej Zarzadu
Zlewni w Elblagu w obszarze problemowym Zutawy Wislane w sasiedztwie Zalewu Wiélanego
na liscie dziatan technicznych przewidzianych do realizacji w latach 2022- 2027 znalazty sie
dziatania takie jak m. in. (https://stoppowodzi.pl/projekty-apzrp/ dostep 01.07.2021 r.):

o przebudowa watéw przeciwpowodziowych na ujsciowych odcinkach rzek: Wista
Krélewiecka (kod dziatania W_ DW_ 102), Nogat (kod dziatania W_DW_ 69),
Szkarpawa (kod dziatania W_DW_ 70 i W_ DW_ 76), Tuga (kod dziatania W_DW_ 71
iW_DW_74);

o przebudowa watéw Kanatu Obcych Wdéd, gm. Braniewo i Gmina Miasta Braniewo
(kod dziatania W_DW_96);

o regulacja rzeki Jagédki wraz z suchym zbiornikiem w km 2+200, gm. Elblag (kod
dziatania W_DW_3);

o przebudowa stacji pomp nr 43 Rubno Wielkie, gm. Elblgg (kod dziatania W_DW_
127);

o budowa stacji pomp Gozdawa, gm. Nowy Dwoér Gdanski (kod dziatania W_DW_ 16);

o polder nr 35 Nowakowo, gm. Elblag (kod dziatania W_DW_57);

o polder nr 36 Batorowo, gm. Elblag (kod dziatania W_DW_58);

o polder nr 53 Nowotki, gm. Elblag (kod dziatania W_DW_59).

Realizacja inwestycji przeciwpowodziowych w obszarze dorzecza Wisty nie powinna spowodowadé
kumulacji oddziatywan z oddziatywaniami spowodowanymi realizacjg funkcji wskazanych w projekcie
Planu. Dziatania przeciwpowodziowe realizowane beda w dtugim horyzoncie czasowym, a ich
wykonanie bedzie sprzyjato dalszemu harmonijnemu rozwojowi gmin nadzalewowych, ograniczajgc
ryzyko powodzi zaréwno od rzek jak i od strony morza.

11 Informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu projektu
Planu na srodowisko

W ramach prac nad Prognozg, zgodnie z Protokotem w sprawie strategicznej oceny oddziatywania na
srodowisko sporzgdzonym w Kijowie dnia 21 maja 2003 r. (Dz. U z 2011 r. Nr 180, poz. 1074) do
Konwencji o ocenach oddziatywania na srodowisko w kontekscie transgranicznym (Dz. U. z 2011 r. Nr
180, poz. 1074), przeanalizowano mozliwos¢ wystgpienia oddziatywan. Zgodnie z Konwencjg ESPOO
tj. Konwencjg o ocenach oddziatywania na srodowisko w kontekscie transgranicznym sporzgdzong
w Espoo dnia 25 lutego 1991 r., oddziatywanie transgraniczne ,oznacza jakiekolwiek oddziatywanie,

201




Prognoza oddziatywania na srodowisko projektu Planu zagospodarowania przestrzennego morskich wéd wewnetrznych
Zalewu Wislanego, v. 3

nie majgce wyfqcznie charakteru globalnego, na terenie podlegajgcym jurysdykcji Strony,
spowodowane planowang dziatalnosciq, ktorej fizyczna przyczyna jest w catosci lub czesciowo
potozona na terenie podlegajgcym jurysdykcji innej Strony”. Nalezy wskazaé, ze Rosja podpisata ale
nie ratyfikowata Konwencji.

Czynnikiem minimalizujgcym ryzyko wystgpienia znaczgcego oddziatywania transgranicznego
w ramach projektu planu jest zobowigzanie okreslone w art. 2, pkt. 1 postanowien ogdlnych
Konwencji z ESPOO: ,Strony bedqg podejmowad, indywidualne lub wspdlne, wszelkie odpowiednie
i skuteczne srodki majgce na celu zapobieganie, redukcje i kontrolowanie znaczgcego szkodliwego
transgranicznego oddziatywania na srodowisko wynikajgcego z planowanej dziatalnosci.”

Podstawg do oceny mozliwosci wystgpienia oddziatywan o charakterze transgranicznym sg zapisy
w Kartach akwenodw, jak réwniez Ustalenia ogdlne projektu Planu.

Whioskowanie mozliwosci wystgpienia oddziatywan o charakterze transgranicznym zostato
przeprowadzone przez autordw Prognozy przede wszystkim w oparciu o rozdziat 10: Okreslenie,
analiza i ocena przewidywanych znaczacych oddziatywan ustalen planu na cele i przedmioty ochrony
obszarow Natura 2000 oraz na $rodowisko. Rozpatrywano funkcje wyznaczone w planie jako
podstawowe.

Transport (T)

Dziatania zwigzane z realizacjg tej funkcji nie spowodujg wystgpienia znaczacych oddziatywan
o charakterze transgranicznym. Funkcja jest tradycyjnie realizowana na akwenie Zalewu. Problem
moga stanowi¢ potencjalne zdarzenia losowe i wypadki na morskich wodach wewnetrznych, ktdérych
skutki mogg dotkngc kraje oscienne. System reagowania na tego typu zagrozenia jest jednak
przedmiotem witasciwych regulacji. Wraz z ewentualnym wyznaczaniem nowych szlakéw
zeglugowych, nalezy liczy¢ sie ze wzrostem ryzyka zdarzen losowych a takze ze wzrostem
zanieczyszczen atmosferycznych.

W przypadku gatunkéw stodkowodnych ryb wystepujgcych w Zalewie Wislanym, w pofudniowej,
mniej zasolonej czesci Zalewu znajdujg sie najwazniejsze tarliska tych gatunkéw odpowiadajgce
prawdopodobnie za stan zasobéw na catym Zalewie Wislanym. Pogorszenie sie, w wyniku prac
utrzymaniowych na torach wodnych, warunkéw dla tarta, rozwoju ikry i podchowu narybku
gatunkéw komercyjnych, jak leszcz, sandacz, ptoé¢ i okon mogg skutkowac spadkiem zasobdw
dostepnych rowniez dla rybotéwstwa operujgcego po rosyjskiej stronie Zalewu Wislanego.

Funkcjonowanie portu lub przystani (Ip)

Ze wzgledu na ograniczony zasieg terytorialny i specyfike funkcji Ip, nie przewiduje sie wystgpienia
transgranicznego oddziatywania na srodowisko.

Turystyka, sport i rekreacja (S)

Ze wzgledu na ograniczony zasieg terytorialny i specyfike funkcji S, nie przewiduje sie wystgpienia
transgranicznego oddziatywania na srodowisko.

Przystanie turystyczne (Sp)

Ze wzgledu na ograniczony zasieg terytorialny i specyfike funkcji Sp, nie przewiduje sie wystgpienia
transgranicznego oddziatywania na srodowisko.
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Ochrona srodowiska i przyrody (O)

Dziatania zwigzane z realizacjg funkcji O nie spowodujg wystgpienia oddziatywan o charakterze
transgranicznym.

Obronnos¢ i bezpieczenstwo panstwa (B)

W projekcie Planu wyznaczono 1 akwen (72.B) przeznaczony na funkcje obronnos¢ i bezpieczeristwo
panstwa (B), zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra Obrony Narodowe] z dnia 21 maja 2021 r.
w sprawie stref zamknietych na morskich wodach wewnetrznych oraz na morzu terytorialnym
Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. 2021, poz. 1030). Akwen ten zlokalizowany jest w bezposrednim
sgsiedztwie z Federacjg Rosyjskg i stanowi strefe zamknietg dla zeglarstwa i rybotéwstwa.

Ochrona brzegu morskiego (C)

Na poziomie strategicznej oceny oddziatywania na s$rodowisko ,Programu ochrony brzegow
morskich” ustanowionego ustawg z dnia 28 marca 2003 r. o ustanowieniu programu wieloletniego
,Program ochrony brzegéow morskich” w zakresie dziatah zwigzanych z ochrong brzegéw w rejonie
Zalewu Wislanego nie stwierdzono mozliwosci wystgpienia znaczacego negatywnego
transgranicznego oddziatywania na srodowisko (Boniecka i in. 2015).

Analiza zadan planowanych w ramach Programu w sasiedztwie granicy z Federacjg Rosyjskg na
Zalewie Wislanym (ktéry przewiduje budowe nowych umocnien brzegowych) wskazuje, ze wobec
uznania koniecznosci zachowania naturalnych proceséow brzegowych tworzacych wysokie brzegi
wydmowe zadne nowe umocnienia nie powinny by¢ budowane na nadzalewowym brzegu Mierzei
Wislanej na wschdd od Krynicy Morskiej — a wiec rowniez przy granicy z Federacjg Rosyjska. Ponadto
wzgledna réwnowaga dynamiczna, niska klasa zagrozen erozyjnych i duza odpornos¢ brzegu nie
wskazuje na potrzeby ochrony tego odcinka brzegu. Po drugiej stronie Zalewu, na wschéd od Nowej
Pasteki, wat przeciwpowodziowy juz istnieje. Zakres oraz sposdb prowadzenia ewentualnych prac
modernizacyjnych na wale w bezposrednim sgsiedztwie granicy przy zachowaniu zasad ochrony
przyrody i srodowiska ograniczy do minimum mozliwo$¢ powstania znaczgcych oddziatywan
transgranicznych (Boniecka i in. 2015).

Rybotéwstwo (R)

Jest to funkcja wskazana jako podstawowa na znacznej powierzchni akwenu. Presja ze strony
rybotowstwa jest skierowana gtownie na ryby migrujgce do polskiej czesci Zalewu z morza przede
wszystkim w celach rozrodczych. W przypadku gatunkéw stodkowodnych, z ktérych najcenniejszy
pod wzgledem ekonomiki potowu jest sandacz, w potudniowej, bardziej wystodzonej czesci Zalewu
znajduja sie najwazniejsze ich tarliska (odpowiadajgce prawdopodobnie za stan zasobdw na catym
Zalewie Wislanym). Nadmierna presja na stado tartowe, oraz ryby mfodociane osiggajgce minimalny
wymiar ochronny moze skutkowac¢ spadkiem zasobdéw tych ryb dostepnych dla rybotéwstwa po
rosyjskiej stronie Zalewu Wislanego. Nalezy jednak pamietaé, ze rybotéwstwo regulowane jest
szeregiem aktow prawnych, w ktére projekt Planu nie ingeruje.
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12 Wariantowe rozwigzania wskazane w projekcie Planu wraz ze
wskazaniem wariantow najkorzystniejszych dla sSrodowiska

Dziatania w ramach funkcji zapisanych w projekcie Planu nie dotyczg konkretnych przedsiewzie¢, ich
lokalizacji w wydzielonych akwenach, terminéw czy techniki wykonania, dla ktérych mozina
rozpatrywaé wariantowanie. Co istotne, brak mozliwosci wskazania wariantu alternatywnego dla
dziatan przewidzianych projektem Planu na obecnym etapie prac nie oznacza braku mozliwosci
wariantowania na poziomie realizacji konkretnych przedsiewzie¢ na etapie decyzji planistycznych.
Rozwigzania dotyczy¢ mogg szczegotowego rozmieszczenia obiektow, urzadzen infrastruktury
technicznej, sposobu realizacji i dziatan czgstkowych, rozwigzan technicznych i technologicznych czy
wreszcie zastosowanych materiatéw i powinny by¢ uwzglednione na etapie oceny oddziatywania na
Srodowisko poszczegdlnych przedsiewzied.

13 Przedstawienie rozwigzan majacych na celu zapobieganie,
ograniczanie lub Kkompensacje przyrodnicza negatywnych
oddzialywan na srodowisko, mogacych by¢ rezultatem realizacji
projektu Planu (rekomendacje do projektu Planu)

Autorzy Prognozy stojg na stanowisku, ze przedstawienie rozwigzan majacych na celu zapobieganie,
ograniczanie lub kompensacje negatywnych oddziatywan na srodowisko dla konkretnych dziatan
w poszczegdlnych akwenach powinno nastepowaé przede wszystkim na etapie postepowan
dotyczacych ocen oddziatywania na Srodowisko i dotyczy¢ przedsiewzieé, ktére zostaty wskazane
Rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych
znaczqgco oddziatywac na sSrodowisko (tj. Dz. U. 2019, poz. 1839).

Niemniej, w oparciu o wyniki oceny oddziatywania na srodowisko projektu Planu (rozdziat 10)
w potgczeniu z materiatem planistycznym zebranym na etapie diagnozy stanu srodowiska (rozdziat 6),
Zespot Prognozy proponuje nastepujgce rozwigzania, ktore zaleca sie wprowadzi¢ do kart akwenow:

e Za zapisami projektu planu ochrony (z czerwca 2020 r.) obszaru Natura 2000 PLH Zalew
Wislany i Mierzeja Wislana, w odniesieniu do akwenéw wydzielonych w granicach siedliska
1130 ujécia rzek, estuaria (09.T, 01.T, 19.0, 22.0): Wista Krdlewiecka, Szkarpawa, Nogat,
Elblgg rekomenduje sie:

o Nieprowadzenie dziatan zwigzanych z podnoszeniem rzednej terenu (makroniwelacji,
zmian naturalnego uksztattowania terenu) z wyjgtkiem niezbednych dziatan
przeciwpowodziowych,

o Nielokalizowanie nowych obiektéw budowlanych (z wyjatkiem aparatury naukowo-
badawczej, obiektow stuigcych ochronie przyrody, obiektéw zwigzanych
z bezpieczenstwem zeglugi oraz obiektéw przeciwpowodziowych) w odlegtosci do
100 m od brzegow ujscia.

e W celu zachowania wtasciwego stanu ochrony siedliska 1130 (Wista Krdlewiecka),
rozumianego jako: ,Brzegi ujSciowego odcinka rzeki catkowicie naturalne nieuregulowane
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i niezabudowane lub brzegi umocnione albo zabudowane najwyzej na 10% dtugosci
sumarycznej brzegdéw ujscia (lewego i prawego). Przy czym umocniony lub zabudowany brzeg
ujscia to taki, na ktérym najblizsze temu brzegowi obiekty trwate — umocnienia, budynki,
obiekty infrastruktury itp. znajdujg sie w odlegtosci od brzegu ujscia mniejszej niz 50 m.
Naturalny, nieobudowany wyptyw wody z rzeki do zalewu. Brak sztucznych przeszkdd (np.
progéw podwodnych) usytuowanych w poprzek rzeki. Nie wystepujg (nie wystgpity) zmiany
naturalnego charakteru brzegu morskiego (umocnienia brzegowe, efekty sztucznego
zasilania, zabudowa, infrastruktura, itp.) w strefach bezposrednio sgsiadujgcych z nurtem
rzeki po obu jego stronach” (Projekt rozporzadzenia ws. planu ochrony obszaru Natura 2000
Zalew Wislany i Mierzeja Wislana), proponuje sie w ujsciu rezygnacje z akwenu okreslonego
jako ,Przystanie turystyczne” (09.Sp), i wyznaczenie w tym miejscu akwenu o funkcji
podstawowej T. Powyisza rekomendacja zostata uwzgledniona w wersji planu v. 1 po
uwagach Zamawiajgcego, przedtozonej do konsultacji spotecznych. Wyznaczono akwen 09.T,
w ktérym dopuszcza sie lokalizacje w ujsciu niewielkiego pomostu w miejscu najmniej
ingerujgcym w szuwar trzcinowy.

e Zgodnie z przyjetg definicjg podang w Ustaleniach ogdlnych do projektu Planu v. 3, dziatania
zwigzane z ochrong brzegu nie mogg powodowac niszczenia trzcinowisk, ktére na Zalewie
Wislanym stanowig naturalng ochrone przed oddziatywaniem falowania. Zgodnie z drugim
zaleceniem 16/3 Komisji Ochrony Srodowiska Morskiego Morza Battyckiego dziatajacej przy
HELCOM przyjetym 15 marca 1995 r. Srodki ochrony brzegédw powinny byé stosowane
wytacznie, gdy ,,(...) prgdy morskie, falowanie lub wysoki poziom wdd wywotany przez
sztormy mogq zagrozic¢ terenom zamieszkatym, zyciu ludzkiemu, dobrom materialnym o duzej
wartosci, a takze zniszczy¢ dziedzictwo kulturowe”. Rekomenduje sie zatem:

o Niedopuszczanie do wycinki trzcin w akwenach o funkcji podstawowej O (07.0, 10.0,
14.0, 19.0, 22.0).

o Dopuszczanie wycinki trzcin w rejonie planowania (akweny 05.Sp, 12.Sp, 31.Sp,
32.Sp, 33.Sp, 34.Sp, 35.Sp, 36.5p, 37.Sp), jedynie w zakresie niezbednym do realizacji
funkcji podstawowej, poza sezonem legowym ptakow (15.11-28.02) Nie dopuszcza
sie do catkowitego usuniecia szuwaru.

o Dopuszcza sie ponadto gospodarcze pozyskiwanie trzcin na dziatkach ewidencyjnych
nr nr 3/5, nr 219/4, nr 6/19 i nr 3/12 przylegtych do akwendéw 69.C, 70.S, 71.C,
zgodnie z warunkami opartymi na decyzji Urzedu Morskiego w Gdyni nr INZ3-MM-
815-47/19, w szczegdlnosci:

v"wykos trzciny moze odbywa¢ sie wytgcznie w terminie od 15 listopada do 28 lutego
kazdego roku obowigzywania umowy;

v"w celu zapewnienia zaréwno ochrony ptakéw w okresie legowym, jak i zachowania
cennych dla nich siedlisk, pozyskiem moze zosta¢ objete 60% trzciny z udostepnione;j
powierzchni, przy czym dopuszcza sie wykaszanie powierzchni nie wiekszej niz 1 ha
(pasami prostopadtymi do linii brzegu) z pozostawieniem paséw o szerokosci 30 m od
linii brzegu Zalewu Wislanego, 50 m od strony watu przeciwpowodziowego oraz 30 m
odstepu pomiedzy poszczegélnymi, wykaszanymi powierzchniami. Wytyczone pasy
z pozostawiong trzcing powinny pozosta¢ w miare mozliwosci na state z roku na rok
bez wykaszania w celu zapewnienia niezmienionych siedlisk dla ptakow, ktére
szczegodlnie chetnie mogg je zasiedlad.
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v W akwenie 23.C ogranicza sie tworzenie kapielisk i miejsc okazjonalnie
wykorzystywanych do kapieli oraz rekreacji i uprawiania sportéow wodnych do
podakwendw 23.802.S, 23.803.S oraz 23.804.S a w przypadku realizacji zapisu mpzp
czesci obrebu geodezyjnego Krynica Morska dla czesci potudniowej miasta; karta
terenu P61.ZE,PL tj. ,,dopuszcza sie lokalizacje przyczotka dla sezonowego pomostu
ptywajacego”, ogranicza sie realizacje przedsiewziecia do sposobdw najmniej
ingerujgcych w szuwar trzcinowy.

v" W akwenie 53.C ogranicza sie realizacje funkcji dopuszczalnej przystanie turystyczne
(Sp) do zapewnienia dostepu do przystani sw. Kamien (wskazanej w Studium gminy
tj. Uchwata Nr XVII/88/15 w sprawie uchwalenia zmiany Studium uwarunkowan
i kierunkédw zagospodarowania przestrzennego MiG Tolkmicko) a funkcje sztuczne
wyspy i konstrukcje ogranicza sie do jednego pomostu bez mozliwosci cumowania na
kilometrazu brzegu 18,50 — 19,00 w celu umozliwienia edukacji i promocji waloréw
przyrodniczych. W odniesieniu do lokalizacji sw. Kamien (Fotografia 13.1) nalezy
jednak zwréci¢ uwage na istnienie w bezposrednim sgsiedztwie ,historycznej
cegielni” dwoch uzytkéw ekologicznych (Bagienne Pola i Marszatkowe Bagna),
ktorych celem jest ,ochrona i zachowanie réznorodnosci biologicznej ekosystemow
bagiennych pokrytych zbiorowiskami roslin bagiennych i bagienno-tgkowych,
kompleks torfowisk przejsciowych oraz niskich mezo- i eutroficznych, stanowigcych
alkaliczne torfowisko przeptywowe i naturalny zbiornik”. Zgodnie z Art. 45. 1. Ustawy
o ochronie przyrody, dla uzytkédw ekologicznych obowigzujg okreslone zakazy.
Ponadto, uznanie za uzytek ekologiczny skutkuje rdéwniez wprowadzeniem
stosowalnosci przepiséw innych ustaw i rozporzadzen w tym m. in. zaliczeniem
siedlisk przyrodniczych w uzytku (i to nie tylko siedlisk o znaczeniu dla Wspdlnoty
Europejskiej, ale takze i innych) do ,,chronionych siedlisk przyrodniczych” w sensie
ustawy o zapobieganiu i naprawie szkdod w srodowisku. Tym samym ewentualne
zagrozenia dla uzytku stajg sie ,zagrozeniem szkodg w srodowisku”. Nie nalezy tez
przekierowywac antropopresji w dotychczas niezagospodarowany rejon Narusy
(Fotografia 13.2, Fotografia 13.3) ktéry charakteryzuje sie wystepowaniem siedlisk
cennych dla awifauny. Zwiekszona penetracja ludzka tego terenu doprowadzi do
zubozenia jego wartosci przyrodniczych poprzez wydeptywanie, zasmiecanie,
hatasowanie i obecnos¢ zwierzat towarzyszacych (np. psy).
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Fotografia 13.1. Akwen 53.C w rejonie Sw. Kamienia (fot. M. Michatek)

Fotografia 13.2. Akwen 53. C w rejonie Narusy (fot. M. Michatek)
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Fotografia 13.3. Akwen 53. C w rejonie Narusy (fot. M. Michatek)

e Wprowadzenie funkcji, zwigzanej z istnieniem portu lub przystani morskiej w Katach
Rybackich (03.lp, 06.Ip) wraz z funkcjami przeznaczonymi gtdwnie na sport, turystyke
i rekreacje czy przystan turystyczng (05.Sp), moze spowodowaé zubozenie réznorodnosci
gatunkowej ptakdéw wystepujgcych na okolicznych akwenach przeznaczonych na ochrone
Srodowiska i przyrody (07.0, 14.0). Wptyw ten wigzac sie moze z nieodwracalnymi zmianami
siedliskowymi, pogorszeniem klimatu akustycznego (hatasem) czy stanu jakosci wody, oraz
czestg obecnoscig ludzi podczas prac. Rekomenduje sie zatem, aby dziatania prowadzone w
celu realizacji funkcji podstawowych (zwtfaszcza prace budowlane) w akwenach 06.lp, 05.Sp,
03.lp, ze wzgledu na ochrone sgsiadujgcych legowisk ptasich, wykonywane byly w terminie
od wrzesnia do lutego.

e W akwenie przybrzeznym w miejscowosci Katy Rybackie, w miejscu wystepowania szuwaru
trzcinowego nalezy wyznaczy¢ funkcje podstawowa C lub O, gdzie nie dopuszcza sie do
niszczenia trzcinowisk. Jest to zgodne z procedowanym Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gminy Sztutowo (stan wrzesied 2022 r.), w ktérym
w czesci ladowej wzdtuz brzegu przewidziano zielen naturalng. W miejscowym planie
opisywanej czesci Kgtéw Rybackich, pas przybrzezny Zalewu przeznaczony jest na zielen, bez
mozliwosci lokowania obiektéw budowlanych i innych, np. plaz, nie zaplanowano tez ogdlnie
dostepnego dojscia do wody i korzystania z brzegu Zalewu. W czesci lgdowej planuje sig, co
wynika z wniosku gminy zgtoszonego na koricowym etapie prac, punkty widokowe oraz wiaty
edukacyjne. Rekomeduje sie zatem aby w planie zagospodarowania dla akwenu Zalewu
Wislanego zakaza¢ tworzenia kapielisk i miejsc wykorzystywanych do kapieli. Dla ochrony
brzegu morskiego — poza sytuacjami nadzwyczajnymi nalezy ograniczy¢ realizacje funkcji do
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sposobdéw i okreséw niezagrazajgcych funkcji tarlisk i przezywalnosci wczesnych stadidow
rozwojowych ryb oraz legowiskom ptasim.

Dopuszczonym sposobem zainwestowania brzegu (poza zwartg zabudowg miejscowosci) sg
inwestycje na wschdd od portu rybackiego, ktére posiadajg tzw. prawa nabyte i wynikajg z
obowigzujgcego w tej czesci Katow planu miejscowego (patrz ponizej). Do karty akwenu 04.C
nalezy doda¢ sformutowania: ,,W akwenie wystepujg wielkopowierzchniowe ptaty szuwaru,
ktore stanowig siedlisko legowe ptakéw, w tym gatunkdw chronionych, o wysokim statusie
zagrozenia, i rzadkich w skali kraju”.

Zgodnie z obowigzujgcym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego Kagtow
Rybackich (Uchwata nr XL/359/2010 Rady Gminy Sztutowo z dnia 10.11.2010 r. ws. mpzp wsi
Katy Rybackie) w akwenie wydzielonym w projekcie Planu jako 14.0 ,dopuszcza sie
w uzgodnieniu z Dyrektorem Urzedu Morskiego i Regionalng Dyrekcjg Ochrony Srodowiska
lokalizacje 8 pomostéw oraz dojs¢ do tych pomostéw”. Jak juz wskazano w rozdziale 10,
planowana lokalizacja infrastruktury w tym miejscu, zdaniem autoréw Prognozy jest
sprzeczna z celami ochrony obszaru Natura 2000 PLH280007 (tj. ,utrzymanie ciggtosci
Mierzei Wislanej i wystepujacej na niej linearnej strefowosci siedlisk, ich réznorodnosci oraz
wtasciwego stanu zachowania. Poza tym zapewnienie w strefie styku lgd-zalew pasa
szuwarow trzcinowych z oczeretem jeziornym i patkg waskolistng oraz tgk podwodnych jako
miejsca tarfa i rozwoju narybku”).

W projekcie rozporzadzenia ws. planu ochrony z czerwca 2020 r. wskazano, ze warunkiem
utrzymania lub odtworzenia wtasciwego stanu ochrony przedmiotdw ochrony obszaru
Natura 2000, zachowania integralnosci obszaru Natura 2000 oraz spdjnosci sieci obszaréw
Natura 2000, w kontekscie zagospodarowania obszarow morskich dla siedliska 1150 Laguny,
1150.1 Zalewy jest, w odniesieniu do zachodniej czesci akwenu (pas roslinnosci przybrzeinej
od miejscowosci Przebrno do Zatoki Elblgskiej wtgcznie):

a) niepodejmowanie dziatan takich jak:

-bagrowanie dna i odktadanie urobku,

-refulacja i umacnianie brzegéw materiatem pobranym z dna zbiornika, z wyjatkiem dziatan
przeciwpowodziowych i utrzymania istniejgcych torow wodnych (warunek zbiezny
z warunkiem z ust.3 projektu planu).

Dla przedmiotow ochrony obszaru Natura 2000 Zalew Wislany PLB280010 w projekcie planu
ochrony z wrzesnia 2020 r. wskazano istotng role zagrozen zwigzanych z powstawaniem
nowych oraz rozwojem istniejgcych obszaréw portowych i elementéw infrastruktury (np.
pirsow, przystani, pomostéw cumowniczych, mol), z ruchem turystycznym (infrastruktura
sportowa i rekreacyjna), niszczeniem trzcinowisk oraz roslinnosci szuwarowej w miejscach
lokalizacji przystani turystycznych. Wskazane zagrozenia przyczyniajg sie do zwiekszenia
antropopresji na siedliska ptakow, przeptaszajg je z dotychczas zajmowanych obszaréw
wodnych, zmniejszajg ich baze pokarmowag, ograniczajg leg.

W przedmiotowym rejonie przebiega ponadto granica Parku Krajobrazowego Mierzeja
Wislana. Zgodnie z czescig diagnostyczng prac nad planem ochrony PK (stan na pazdziernik
2021), przybrzezny rejon Katow Rybacki zostat wskazany jako ,centrum bioréznorodnosci”,
ktore powinno podlegac szczegdlnej ochronie.
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v Wobec powyzszego i biorgc pod uwage, wyniki wykonanej w ramach niniejszej
Prognozy waloryzacji przyrodniczej, ale jednoczesnie uwarunkowania formalne
zwigzane z prawem miejscowym rekomenduje sie nastepujacy zapis w karcie akwenu
14.0 (Fotografia 13.4):

Dopuszcza sie realizacje przedsiewziecia uzgodnionego w mpzp wsi Katy Rybackie
(Uchwata XL/359/2010 z dnia 2010-11-10) pod warunkiem braku jego znaczgcego
oddziatywania na siedliska ptakow oraz tarliska. Rekomenduje sie ograniczenie liczby
pomostéw w celu niedopuszczenia do fragmentacji szuwaru trzcinowego.

Fotografia 13.4. Roslinno$¢ szuwarowa w rejonie Katéw Rybackich (fot. M. Michatek)

Zgodnie z uwaga RDOS w Gdarisku z 2.12.2021 r. oraz RDOS w Olsztynie z dnia 8.12.2021 r.
nalezy w planie wprowadzi¢ zapisy majgce na celu ochrone trzcinowisk w akwenach 25.S,
38.S, 41.5, 47.S, 49.S, 55.5, 61.S. oraz, 70.S. Zespdt autorski Prognozy proponuje: ,Przy
realizacji funkcji S nalezy minimalizowaé ingerencje w szuwary nadwodne ze wzgledu na ich
znaczenie jako siedliska wystepowania ptakdw, zwtaszcza gatunkéw legowych” oraz ,nie
dopuszcza sie do catkowitego usuniecia szuwaru trzcinowego”.

W zwigzku z ochrong roslinnosci zanurzonej (Chara aspera, Chara connivens, Chara
tomentosa, Nymphaea alba, Nymphoides peltata) w akwenach o funkcji podstawowej
Ochrona srodowiska i przyrody O (07.0, 10.0, 14.0, 19.0, 22.0)

v" nie dopuszcza sie realizacji dziatad naruszajagcych dno akwenu, z wyjatkiem
utrzymania istniejgcych torow wodnych przebiegajgcych przez akweny O (akweny
01.T, 09.T, 02.T, 13.T) oraz w przypadku wystgpienia naruszenia ciggtosci istniejgcego
systemu ochrony przeciwpowodziowej lub miejsc zaistniatego zagrozenia powodzig
wskazanych w oparciu o aktualne wyniki monitoringu strefy brzegowej.
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e W dziataniach stuzgcych wzmacnianiu odpornosci brzegéw nalezy bra¢ pod uwage ponizsze
uwarunkowania: W uzasadnieniu do nowelizacji Ustawy z dnia 28 marca 2003 r.
o0 ustanowieniu programu wieloletniego ,,Program ochrony brzegdw morskich” (Dz. U. Nr 67,
poz. 621) zapisano , Na odcinkach przewidzianych do ochrony w ramach Programu ochrony
brzegow morskich mogg byc realizowane zadania z zakresu ochrony brzegow morskich. Nie
oznacza to, Ze prace bedg tam bezwzglednie prowadzone. Przy planowaniu zadan z zakresu
ochrony brzegdw morskich brany jest pod uwage istniejgcy stanu brzegu morskiego oraz
korzysci i straty jakie moze przynies¢ okreslone dziatanie”. Dotyczy to réwniez ochrony
brzegdw Zalewu Wislanego, dla ktérego, podobnie jak dla pozostatych odcinkéw brzegu
Battyku potudniowego, nalezy uwzglednia¢ przepisy zawarte w rozporzadzeniu Ministra
Infrastruktury z dnia 14 wrzes$nia 2022 r. w sprawie minimalnych poziomdéw bezpieczeristwa
brzegu morskiego oraz przebiegu granicznej linii ochrony brzegu morskiego (Dz. U. 2022, poz.
1998). Zgodnie z rozporzadzeniem na 8,75 km brzegu Zalewu (4 odcinki) wymagany
minimalny poziom bezpieczenstwa brzegu wynosi Tp=100. S3 to odcinki z zainwestowanym
zapleczem w rejonie Fromborka, Katéw Rybackich, Krynicy Morskiej i Piaskdw. Na 3-ch
odcinkach o dtugosci tagcznej 6,03 km wymagany minimalny poziom bezpieczenstwa brzegu
zuwagi na infrastrukture oraz wysoko zurbanizowane zaplecze wynosi Tp=200. S3 to
2 odcinki w rejonie kanatu zeglugowego przez Mierzeje Wislang o tacznej dtugosci 1,6 km (km
2075,40-2076,10; 2076,35-2077,25) oraz 1 odcinek w Krynicy Morskiej o dtugosci 4,43 km
(km Z082,80-2087,23) z zabudowa miejskg zlokalizowang w sasiedztwie brzegu oraz portem
morskim. Na pozostatych niezainwestowanych odcinkach brzegu wymagany poziom
bezpieczenstwa okreslono na Tp=20. Na tych odcinkach dopuszcza sie cofanie linii brzegu
w glab lgdu, nie wyznacza sie granicznej linii ochrony. Akweny O (07.0, 10.0, 19.0, 22.0)
zlokalizowane sg obecnie na wysokosci odcinkdw brzegu, gdzie poziom bezpieczerstwa
okreslono na ,20” zatem, nie wymagajg one realizowania prac ochronnych, w tym
odktadania tam urobku/sztucznego zasilania. Wystepujgce w tej czesci Zalewu trzcinowiska
sg naturalnym elementem chronigcym brzeg przed falowaniem, za$ istniejgce waty
przeciwpowodziowe chronig zaplecze przed powodziami. Jedynie w akwenie 14.0 na km
70,00-71,60 — Katy Rybackie istnieje potrzeba ochrony mienia. Wobec powyziszego, na
akwenach przeznaczonych na funkcje ,Ochrona $rodowiska iprzyrody” dopuszcza sie
odktadanie urobku wytgcznie w przypadku wystgpienia naruszenia ciggtosci istniejgcego
systemu ochrony przeciwpowodziowe] lub w miejscach zaistniatego zagrozenia powodzig
wskazanych w oparciu o aktualne wyniki monitoringu strefy brzegowej. Dopuszcza sie
ponadto odkfadanie urobku w rejonie akwenu 69.C, na dotychczas uzytkowanej w tym celu
,Wyspie”, poza sezonem legowym ptakow (15.11-28.02).

e Sposréd funkcji dopuszczalnych, najwiekszej presji na srodowisko nalezatby oczekiwac
w odniesieniu do funkcji Poszukiwanie, rozpoznawanie i wydobycie kopalin (K). Prace
wydobywcze na dnie, zwigzane z posadawianiem sztucznych wysp ikonstrukcji zaburzajg
strukture osaddéw a tym samym generujg szereg oddziatywan o charakterze bezposrednim
lub posrednim - wypieranie gatunkow z siedlisk, fizyczne zniszczenie naturalnych zbiorowisk
makrofitow lub zoobentosu, ktore stanowig baze pokarmowg dla bentofagéw nurkujgcych,
aw przypadku ryb zniszczenie przestrzeni tarliskowej. Ponadto platformy wydobywcze to
obiekty negatywnie wptywajgce na stan krajobrazu, ktéry ma na akwenie Zalewu wyjgtkowy
charakter. Poszukiwanie i/lub wydobycie ropy naftowej z dna morskiego wigze sie z ryzykiem
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wystgpienia rozlewu - katastrofy ekologicznej, zagrazajgcej nie tylko faunie (w tym awifaunie
licznie legowej, migrujacej i zimujacej, szczegélnie 23 gatunkom ptakéw bedacych
przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Zalew Wislany PLB280010) i florze morskiej,
ekosystemom wybrzezy, ale réwniez niosacej ze sobg straty w gospodarce (zwtaszcza
w sektorach rybotéwstwo i turystyka). Rekomenduje sie zatem aby nie dopusci¢ w akwenie
wznoszenia sztucznych wysp ikonstrukcji stuzagcych do wydobycia weglowodoréw.
Dziatalnos¢ taka moze by¢ realizowana z lgdu, poza zachodnim rejonem Zalewu Wislanego,
przeznaczonym na ochrone S$rodowiska i przyrody i pod warunkiem braku wptywu na
zwiekszenie tempa erozji brzegu akwenu oraz wykorzystanie pasa nadbrzeznego zgodnie
z zapisami ustawy z dnia 21 marca 1991 r. o obszarach morskich RP i administracji morskiej
(tj. Dz. U. 2022 poz. 457).

Ponadto nalezy uwzgledni¢ potencjalne konflikty funkcji K zfunkcjg Transport (T),
Rybotéwstwo (R); Turystyka, sport, rekreacja (S).

Zakaz posadawiania sztucznych wysp, konstrukcji i urzadzen stuzgcych do wydobywania
weglowodoréw na obszarach Natura 2000 PLH Zalew Wislany i Mierzeja Wislana oraz PLB
Zalew Wislany ma charakter prewencyjny iprzyczynia sie do minimalizacji zagrozen dla
przedmiotéw ochrony obszarow.

Z map rozmieszczenia osadow dennych [Uscinowicz i Zachowicz 1996, Gajewski L. (red.).
2010] wynika, ze dno Zalewu Wislanego pokryte jest w przewazajacej mierze mutem oraz
mutem piaszczystym, a jedynie na waskich obszarach dna strefy przybrzeinej w pétnocno-
zachodniej i potudniowo-wschodniej czesci Zalewu dominujg osady piaszczyste. Ich
wystepowanie w znacznym stopniu pokrywa sie z akwenami, gdzie funkcjg podstawowg jest
funkcja C- ochrona brzegédw morskich oraz z miejscami rozmieszczenia roslinnosci: trzcin
i sitowia, ktore okalajg, szerszym lub weiszym pasem prawie cate wybrzeze Zalewu.
Pozyskanie tych kopalin metoda odkrywkowa wigzatoby sie z naruszeniem stabilnosci dna
oraz ze zniszczeniem roslinnosci, ktéra stanowi ochrone przed degradujgcym
oddziatywaniem falowania ijest naturalnym, znaczacym elementem ochrony brzegu
morskiego.

14 Przedstawienie rozwigzan alternatywnych do rozwigzan
zawartych w projekcie Planu wraz z uzasadnieniem ich wyboru
oraz opis metod dokonania oceny prowadzacej do tego wyboru
albo wyjasnienie braku rozwigzan alternatywnych

Podstawg prawng stanowigcy narzedzie zapewniajgce koordynacje dziatan majgcych réznorodne
skutki przestrzenne o charakterze spotecznym, ekonomicznym i srodowiskowym jest Ustawa
0 obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskiej i administracji morskiej (Dz. U. 2022, poz. 457) ktdra
stanowi implementacje do polskiego porzadku prawnego przepiséw Dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2014/89/UE z dnia 23 lipca 2014 r. ustanawiajgcq ramy planowania
przestrzennego obszaréow morskich. Zgodnie z Dyrektywg panstwa cztonkowskie UE zostaty
zobowigzane do opracowania planéw zagospodarowania przestrzennego. Do ustawy wprowadzono
takze przepisy niezbedne do sporzadzenia plandéw zagospodarowania przestrzennego polskich
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obszaréw morskich nie wynikajace bezposrednio z zapiséw Dyrektywy, ale konieczne do jej petnego
wdrozenia. Fakt niesporzadzenia stosownego projektu planu stanowitby tym samym niewywigzanie
sie ze zobowigzan wynikajgcych z prawodawstwa w zakresie planowania przestrzennego. Z kolei brak
przyjecia wiasciwie sporzgdzonego planu, moze spowodowac nasilenie sie zagrozen zaréwno dla
rozwoju spoteczno-gospodarczego jak i Srodowiska morskiego [Michatek, Mioskowska i Kruk-
Dowgiatto (red.) 2019].

Biorgc pod uwage, zarowno uwarunkowania formalno-prawne, srodowiskowe i przyrodnicze jak
rowniez spoteczne nie mozna przyjgé zastosowania alternatywnego wariantu ,0” — niesporzadzania
projektu Planu.

Rozwdj obszaréw morskich jest wynikiem naktadania sie na siebie przestrzennych rozstrzygnieé
dotyczacych proponowanych wariantéw planistycznych i innych decyzji zarzagdczych wobec obszaréw
morskich (takich jak plany ochrony obszaréw Natura 2000, ustalenia maksymalnych kwot
potowowych etc.). Plany przestrzenne obszaréw morskich nie powinny zastepowac¢ wynikéw
procesow decyzyjnych [Michatek, Mioskowska i Kruk-Dowgiatto (red.) 2019].

Projekt Planu sankcjonuje i porzgdkuje obecnie realizowane w akwenie sposoby zagospodarowania,
z drugiej zas strony wskazuje na obszary nie bedace przedmiotem zarzgdzania w ramach innych od
planowania przestrzennego proceséw publicznych. Projekt Planu nie uniewaznia Zzadnych
prawomocnie wydanych decyzji przestrzennych, nie stanowi ponadto podstawy zmiany wydanych
pozwolen.

Na wstepnym etapie planowania rozwazano alternatywne wydzielenia w zakresie funkcji
podstawowych (Rysunek 14.1).
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Rysunek 14.1. Alternatywne wydzielenia projektu Planu (zrédto: opracowanie wtasne IM UMG)

Alternatywne wersje wydzielefl sporzadzone na etapie v. 1 sg wynikowg rekomendacji zwigzanych
z ochrong $rodowiska, uwag Zamawiajacego, uwag whniesionych przez Interesariuszy na pierwszym
spotkaniu konsultacyjnym oraz spotkaniu dodatkowym z Przedstawicielami $srodowiska rybackiego
(patrz rozdziat 19) (Rysunek 14.2, Rysunek 14.3).
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Przygotowane: 2021-06-08

Rysunek 14.2. Alternatywne wydzielenia na etapie v. 1 projektu Planu (zrédto: opracowanie wtasne IM UMG)
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I T - transport
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[ 1 - funkcjonowanie portu lub przystani
[~ 1 ¢ - achrona brzegu morskiego
[ © - ochrona érodewiska i przyrody
1 R- myboiowstwo
[ s - turystyka, sport i rekreacia
I sp - praystanie turystyczne
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Podakweny

_ granica podakwenu
- Podakwen T

Podakwen B

Legenda Podakwen D

[ port morski {/ Podakwen

[ przystai morska

7771 obszar objety projektem planu

Przygotowane: 2021-06-23

Rysunek 14.3. Alternatywne wydzielenia na etapie v. 1 projektu Planu (zrédto: opracowanie wtasne IM UMG)
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15 Propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkow
realizacji projektu Planu oraz czestotliwosci przeprowadzania tej
analizy

Analiza skutkéw realizacji zapisbw projektu Planu zagospodarowania przestrzennego Zalewu
Wislanego musi pozwoli¢ ocenié: jak jego zapisy s wykonywane, czy sg stosowane dziatania
minimalizujgce, czy zmiany w Srodowisku sg takie, jakie przewidziano w Prognozie oddziatywania na
Srodowisko oraz czy i jakie zmiany zapiséw powinny by¢ dokonane.

W zwigzku z powyzszym analiza skutkow realizacji projektu planu powinna obejmowac nastepujgce
elementy:

1. Kontrole realizacji zatozen projektu planu poprzez prowadzenie rejestru naruszen
postanowien planu dotyczacych sposobu korzystania z przestrzeni. Rejestr ten powinien by¢
prowadzony przez Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni.

2. Analize zmian socjoekonomicznych na podstawie nastepujgcych wskaznikéw (Gilbert 2008):
a. natezenie ruchu turystycznego (dane Gtéwnego Urzedu Statystycznego),

b. natezenie ruchu w portach (dane pochodzace z przeglagdéw statystycznych Gospodarka
Morska),

c. dobrobyt spotecznosci nadbrzeinych (dane pochodzgce z przeglagddw statystycznych
Gospodarka Morska),

d. zasoby i potowy ryb (dane Centrum Monitorowania Rybotowstwa w Gdyni).

Analiza zmian socjoekonomicznych powinna zostaé przeprowadzona w pigtym idziesigtym roku
realizacji planu zagospodarowania przestrzennego i pordwnana ze stanem przed jego
wprowadzeniem.

3. Okresowg analize stanu srodowiska przy wykorzystaniu danych pochodzgcych z monitoringu
Srodowiska:

a. Monitoring jakosci wéd w ramach Paristwowego Monitoringu Srodowiska (M.P. 2021,
poz. 414):
Monitoring wéd powierzchniowych —w ramach Ramowej Dyrektywy Wodnej.

b. Monitoring przyrody w ramach Paristwowego Monitoringu Srodowiska (GIOS 2020):
Monitoring Ptakéw Polski: monitoring gatunkdéw legowych, monitoring gatunkéw
przelotnych, monitoring gatunkédw zimujgcych, w tym monitoring obszaréw
specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000.

¢. Monitoring brzegéw morskich, realizowany przez Urzad Morski w Gdyni.

Proponuje sie poréwnanie wynikéw prowadzonych monitoringédw srodowiska w pigtym i dziesigtym
roku realizacji planu zagospodarowania Zalewu Wislanego ze stanem przed jego wprowadzeniem
(Tabela 15.1).

Na podstawie analizy tych wynikdw powinna zostaé wykonana ocena, czy zapisy planu nie
przyczyniajg sie do pogorszenia stanu srodowiska. W przypadku stwierdzenia znacznego pogorszenia
stanu Srodowiska nalezy wszczag¢ procedury majgce na celu minimalizacje negatywnego
oddziatywania.
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Tabela 15.1. Zakres monitoringu stanu Srodowiska w celu przeprowadzenia analizy skutkéw realizacji planu
zagospodarowania przestrzennego Zalewu Wislanego (zrédto: opracowanie wtasne IM UMG)

Zakres

Parametr

Zrédto danych

Czestotliwos¢

stan srodowiska

parametry biologiczne

dane z Paristwowego
Monitoringu Srodowiska

zgodnie z Aktualizacja
Programu Monitoringu
Wdéd Morskich (M.P.
2021, poz. 414)

parametry
fizykochemiczne

dane z Paristwowego
Monitoringu Srodowiska

zgodnie z Aktualizacja
Programu Monitoringu
Wdéd Morskich (M.P.
2021, poz. 414)

substancje szkodliwe w
wodzie i organizmach
morskich

dane z Panistwowego
Monitoringu Srodowiska

zgodnie z Aktualizacja
Programu Monitoringu
Wdéd Morskich (M.P.
2021, poz. 414)

zawartosc¢ radionuklidow
w wodzie i osadach

dane z Paristwowego
Monitoringu Srodowiska

zgodnie z Aktualizacja
Programu Monitoringu
Wdéd Morskich (M.P.
2021, poz. 414)

odpady w Srodowisku
morskim

dane z Panistwowego
Monitoringu Srodowiska

zgodnie z Aktualizacja
Programu Monitoringu
Wdéd Morskich (M.P.
2021, poz. 414)

hatas podwodny

dane z Paristwowego
Monitoringu Srodowiska

zgodnie z Aktualizacja
Programu Monitoringu
Wdéd Morskich (M.P.
2021, poz. 414)

stan zachowania
chronionych gatunkow i
siedlisk przyrodniczych

populacja ptakow
morskich

monitoring gatunkéw
legowych, monitoring
gatunkow przelotnych,
monitoring gatunkdéw
zimujgcych, w tym
monitoringu obszarow
specjalnej ochrony
ptakéw Natura 2000

zgodnie z programami
poszczegdlnych
monitoringéw

zasieg, populacja i
siedlisko dla
poszczegdlnych
gatunkow flory i fauny,
zasieg, powierzchnia,
struktura i funkcja
siedliska

dane z Monitoringu
gatunkow i siedlisk
przyrodniczych ze
szczegllnym
uwzglednieniem
specjalnych obszaréw
ochrony siedlisk Natura
2000

zgodnie z programem
monitoringu

stan brzegéw morskich

iloSciowa ocena zmian
brzegu-dtugosé linii
brzegowej objetej
ochrong przed
niszczacym dziataniem
morza (w km)

oraz ocena stanu
umocnien brzegowych

dane z Monitoringu
brzegéw morskich

Zgodnie z programem
Monitoringu brzegéw
morskich

Poza wyzej wskazanymi programami monitoringu, w celu analizy skutkdw realizacji planu
zagospodarowania przestrzennego, kazde przedsiewziecie realizowane w Zalewie Wislanym moggace
znaczaco oddziatywaé na srodowisko, zgodnie z zapisami ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
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o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko powinno by¢ monitorowane pod kgtem
oceny jego oddziatywania na poszczegdlne elementy Srodowiska. Zakres, metodyka oraz terminy
badan powinny zosta¢ kazdorazowo okreslone w procedurze oceny oddziatywania na srodowisko
i uwzgledniac: skale irodzaj przedsiewziecia, terminy ich wykonania, zastosowane technologie oraz
charakterystyke elementéow przyrodniczych narazonych na negatywne oddziatywanie.

16 Weryfikacja czy uwarunkowania przyrodnicze zostaly wziete pod
uwage na etapie sporzadzania Projektu planu

Zespoty Planistyczny i Prognozy na etapie v. 0, v.1, v. 2 i v. 3 odbyly szereg spotkan i konsultacji
majacych na celu wypracowanie wspdlnej wizji wydzielen w projekcie Planu, obejmujgcych wyniki
analiz srodowiskowych. W wydzieleniach akwendéw uwzgledniono zwtaszcza rekomendacje co to
wskazania funkcji przeznaczonej na ochrone sSrodowiska i przyrody (O) oraz funkcji zwigzanej
z ochrong brzegu morskiego (C).

Ponadto Zespdt autorski brat udziat w wizjach terenowych majgcych na celu weryfikacje
zaproponowanych rozwigzan oraz w spotkaniach roboczych z Zamawiajgcym i Regionalng Dyrekcjg
Ochrony Srodowiska.

Rekomendacje do projektu Planu, istotne z punktu widzenia srodowiskowego zostaty wypracowane
w oparciu o wykonang ocene oddziatywania na srodowisko i zostaty wskazane przez Zespét Prognozy
w rozdziale 13.

17 Wnioski/zalecenia odnosnie sSrodowiska wniesione na wstepnym
etapie prac (v. 0), ktore musza by¢ uwzglednione przez
Wykonawce Planu w toku dalszych prac

Ochrona srodowiska stanowi istotny warunek podejmowania dziatan w poszczegélnych akwenach
niezaleznie od tego, czy dotyczy obszaru objetego ochrong prawng, czy tez nie.

Analogicznie jak w przypadku Planu zagospodarowania przestrzennego POM w skali 1:200 000, stan
irozwdj rozpatrywanego akwenu Zalewu Wislanego, jest wynikiem naktadania sie na siebie
przestrzennych rozstrzygnieé planistycznych i innych decyzji zarzgdczych wobec obszaréw morskich.
Z punktu widzenia przyrodniczego istotne sg plany ochrony obszaréw Natura 2000, ustalenia
dotyczace maksymalnych kwot potowowych, ustanawianie stref zamknietych dla rybotéwstwa. Plany
przestrzenne obszaréw morskich nie zastepujg tych proceséw decyzyjnych. Procesy te powinny sie
wzajemnie uzupetniac i nie mogg by¢ ze sobg sprzeczne.

Za najwazniejsze elementy majgce wptyw na dobra materialne i perspektywy jakosci zycia
mieszkancow gmin nadzalewowych nalezy uzna¢ m.in. ogdlny poziom rozwoju ekonomicznego,
poziom rozwoju gospodarczego wyrazony dochodami gmin, poziom bezrobocia czy udziat w lokalnej
gospodarce rybotéwstwa i turystyki (infrastruktura turystyczna, atrakcje turystyczne, ilo$¢ turystéw).
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W pracach planistycznych nalezy uwzgledni¢ wazng role turystyki w gminach posiadajacych naturalne
walory przyrodnicze i krajobrazowe z bezposrednim dostepem do morza i akwenu Zalewu Wislanego.

W granicy objetej projektem planu ustanowiono nastepujgce formy ochrony przyrody:

e Obszary Natura 2000:

o obszar specjalnej ochrony ptakdéw: Zalew Wislany PLB280010;
o specjalny obszar ochrony siedlisk: Zalew Wislany i Mierzeja Wislana PLH280007;

e Rezerwaty:

o Zatoka Elblaska;
o Ujscie Nogatu;

e otulina Parku Krajobrazowego Mierzei Wislanej.

Po ustanowieniu w drodze rozporzadzenia ministra witasciwego do spraw srodowiska plandw
ochrony obszaréw Natura 2000 Zalew Wislany PLB280010, Zalew Wislany i Mierzeja Wislana
PLH280007 bedg obowigzywac ich zapisy.

Po ustanowieniu w drodze zarzadzenia RDOS planu ochrony dla rezerwatéw przyrody Zatoka Elblgska
i Ujscie Nogatu bedg obowigzywac ich zapisy.

Ze zgromadzonych w rozdziale 4 materiatéow i wykonanej na ich podstawie oceny stanu
poszczegdlnych elementéw przyrodniczych wynika, ze:

Makrozoobentos

Ocena waloréw Zalewu Wislanego na podstawie makrozoobentosu przeprowadzona na podstawie
analizy rozktadu powierzchniowego wskaznika multimetrycznego B wskazata, ze relatywnie
najwyzszym stopniem jakosci ekologicznej odznaczaty sie rejony przybrzeznej strefy wzdtuz Mierzei
Wislanej, szczegdlnie w poblizu Krynicy Morskiej.

Ryby

Szczegdlnie istotny dla ichtiofauny wystepujgcej w Zalewie Wislanym jest obszar obejmujacy strefe
przybrzeing wzdtuz Mierzei Wislanej, przez zachodnig i potudniowg czes¢ Zalewu obejmujgca rejony
dawnej delty Wisty (m. in. ujscie Nogatu) az po Zatoke Elblgska, gdzie zlokalizowane sg tarliska ryb
stodkowodnych i siedliska gatunkow bedacych przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Zalew
Wislany i Mierzeja Wislana. Ponadto waznymi dla migrujacych z morza przez Zalew Wislany do rzek
gatunkéw dwusrodowiskowych (tro¢, fosos, mindg rzeczny) sg rejony ujs¢ rzek od strony Wysoczyzny
Elblgskiej.

Ptaki

Najbardziej wartosciowe siedliska dla niemal catorocznej obecnosci ptakow nad Zalewem Wislanym
zwigzane sg z wielkopowierzchniowymi szuwarami, znajdujgcymi sie wzdtuz pasa od Zatoki Elblgskiej
w czesci potudniowej do Ujscia Nogatu w czesci poftudniowo-zachodniej. Inne cenne siedliska
szuwarowe dla ptakéw znajdujg sie u nasady Mierzei Wislanej od Katéw Rybackich do Przebrna,
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z pominieciem rejonu inwestycji, tj. przekopu Mierzei Wislanej, oraz w czesci potudniowo-wschodniej
w ujsciu Pasteki. Wyznaczone rejony Zalewu wazne dla awifauny legowej, sezonowo migrujacej
i zimujacej powinny zachowaé¢ dominujgcg funkcje zwigzang z zapewnieniem stabilnej obecnosci
i trwatosci legowisk. Szuwary spetniajg rdwniez istotng role w stabilizacji brzegéw Zalewu.

Na etapie v.1 zostang okreslone warunki mozliwej wycinki trzciny uwzgledniajgce ich cennos¢ dla
ptakéw szuwarowych, szczegdlnie drobnych ptakéw Wréblowych. Zaproponowane ponadto zostang
zalecenia dla akwendw, ktére sg szczegdlnie cenne dla ornitofauny (przede wszystkim w akwenach
o funkgji C).

Ssaki morskie

Obszar objety planem nie jest istotnym siedliskiem dla ssakéw morskich: foki pojawiajg sie tu
incydentalnie, morswin nie jest notowany.

Roslinnos¢ wynurzona

Obszarem najcenniejszym pod wzgledem roslinno$ci wynurzonej jest czes¢ zachodnia Zalewu wraz
z Zatoka Elblgska (rejon ten cechuje sie najwiekszym bogactwem gatunkowym oraz najrozleglejszymi
obszarami porosnietymi roslinami wynurzonymi, stanowigcymi istotne siedlisko dla ptakéw).

Makrofity

Obszarem najcenniejszym pod wzgledem makrofitdw wodnych jest czes¢ zachodnia Zalewu wraz
z Zatoka Elblaska — rejony te cechuja sie najwiekszg liczbg gatunkéw chronionych oraz najwiekszymi
obszarami dna porosnietymi przez makrofity (funkcja siedliskotwdrcza dla fauny dennej i fitofilnej).

Podsumowujac, rekomenduje sie uwzglednienie na etapie wydzielen Ilub/i formutowania
szczegdtowych zapisdw do projektu Planu cennosci zachodniej czesci akwenu (patrz tez Rysunek
6.48).

Ochrone brzegéow w obszarze Zalewu Wislanego nalezy realizowaé zgodnie z zapisami Programu
ochrony brzegow morskich z uwzglednieniem wnioskow wypracowanych w Strategii ochrony
brzegéw morskich (Cieslak 2000), ktéra postuluje budowe umocnienr brzegowych jedynie na
odcinkach brzegu z zagospodarowanym zapleczem, zagrozonych erozjg morskg i powodzig morska.
W rejonie Zalewu Wislanego do takich odcinkéw nalezg odcinki linii brzegowej o wymaganym
poziomie bezpieczenstwa ,100” (6 odcinkdw) i ,,200” (1 odcinek), ktére wskazano w Rozporzadzeniu
Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 17 listopada 2017 r. w sprawie
minimalnych poziomdéw bezpieczeristwa brzegu morskiego oraz przebiegu granicznej linii ochrony
brzegu morskiego (Dz. U. 2017, poz. 2266). Ponizej wskazano km brzegu Zalewu, dla ktérych nalezy
uzyskac¢ poziom bezpieczenstwa ,100” i,200":

Na Zalewie Wislanym bardzo wazng role w stabilizacji brzegéw odgrywa roslinnos¢ wodna. Jest
naturalnym elementem zwiekszajgcym zdolnos$é¢ ochrony brzegu przed falowaniem. W miejscach
pozbawionych trzcinowisk falowanie dociera bezposredni do brzegu, powodujac jego niszczenie.

Na etapie v.1 zostanie uszczegdtowiony zapis dotyczacy wycinki trzcin w celu utrzymania
odpowiednich warunkéw do uprawiania sportu i turystyki i koniecznosci utrzymania dostepu do
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infrastruktury turystycznej. Dziatalnos¢ taka bedzie mozliwa w miejscach, gdzie nie przewiduje sie
znaczacego oddziatywania na stan brzegu oraz siedliska ptakéw. Doprecyzowane zostang ponadto
warunki pozyskiwania trzciny (uwzgledniajgce np. okresy legowe awifauny).

Nie rekomenduje sie realizowania w akwenie funkcji akwakultura. Tego typu dziatalnos¢ prowadzona
w akwenie mogtaby mieé charakter eksperymentalny i by¢ prowadzona w ramach funkcji ,badania
naukowe”.

Sztuczna wyspa refulacyjna zwigzana z przedsiewzieciem ,Droga wodna tgczgca Zalew Wislany
z Zatoka Gdanska” moze sie sta¢ dogodnym legowiskiem dla ohara Tadorna tadorna, oraz sieweczek:
obroznej Charadrius hiaticula i rzecznej Charadrius dubius. W zwigzku z tym nie mozna wykluczy¢ jej
roli stuzgcej kompensacji przyrodniczej w zakresie odtworzenia lub utworzenia odpowiednich siedlisk
dla ptakéw (cho¢ formalnie nie ma ona charakteru kompensacyjnego). Watpliwos¢ budzi zaktadanie
i utrzymanie duzego ptatu szuwaru trzcinowego, ktéry mégtby sie sta¢ schronieniem dla pierzacych
sie kaczek, jednak lokalizacja wyspy zaplanowana jest przy gtéwnych torach wodnych, ktére beda
intensywnie wykorzystywane, generujgc hatas i falowanie wody, przyczyniajgc sie do ptoszenia
ptakéw. Przy podejmowaniu decyzji o klasyfikacji wyspy nalezy pamietaé o jej przeznaczeniu
(odktadanie urobku z pogtebiania toréw wodnych).

Dla obszaru objetego planem w dniu 17 wrzeénia 2020 r. zostata wydana decyzja GDOS nr DOOS-
WDS/Z00.420.6.2019.mko.52  uchylajgca  czeéé  postanowiern  zawartych w  decyzji
WO008$.4211.1.2017.AZ.67 o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pod nazwa
Droga wodna taczaca Zalew Wiélany z Zatokg Gdariskg — lokalizacja Nowy Swiat z 5 grudnia 2018 r.

Niezbedne jest uwzglednienie zapiséw dot. warunkéw ochrony srodowiska i przyrody okreslonych
w ww. Decyzji w pracach nad projektem Planu.

18 Wskazanie trudnosci napotkanych przy opracowywaniu Prognozy
wynikajacych z niedostatkow techniki lub luk we wspodtczesnej
wiedzy

e Brak zatwierdzonych planéw ochrony i planéw zadan ochronnych dla obszaréw objetych
ochrong prawng w obszarze planowania;

e Duzy poziom ogdlnosci ocenianych dziatan realizowanych w ramach funkcji, ktére nie
odnoszg sie do konkretnych inwestycji czy obszaréw Zalewu, a jedynie do szeroko ujetych
kierunkéw dziatan, ktére czesto mogg mieé zréznicowane oddziatywania w zaleznosci od
miejsca lokalizacji planowanych inwestycji, czy elementu Srodowiska, jaki byt rozpatrywany.
Na etapie strategicznej oceny oddziatywania zapiséw projektu Planu na srodowisko jest ona
mozliwa w zaprezentowanym w niniejszym dokumencie zakresie;

e Konflikty, jakie ujawnity sie w uwagach, wnioskach i opiniach zwtaszcza na ostatnim etapie
prac nad planem i prognozg, a ktére wynikaty z rozbieznych oczekiwan co do kierunkow i
form zagospodarowania (dopuszczen i ograniczen w wybranych akwenach);
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e Realizacja inwestycji pn. Budowa drogi wodnej tgczgcej Zalew Wislany z Zatokq Gdariskq,
ktora przesgdza o przeznaczeniu niektérych akwendéw w projekcie Planu (np. akwenu 27.1p,
28.1p, 15.Ip).

19 Uwagi i wnioski zebrane w trakcie krajowych i miedzynarodowych
spotkan konsultacyjnych oraz uwagi od Zamawiajacego

W trakcie pierwszego krajowego spotkania konsultacyjnego, ktore odbyto sie dnia 10 maja 2021 r.
i z racji sytuacji epidemicznej miato charakter zdalny, nie zostata zgtoszona zadna uwaga dotyczaca
stricte zakresu Prognozy. Gtdwnymi tematami poruszanymi na spotkaniu byty kwestie planistyczne
zwigzane z wydzieleniami funkcji podstawowych. Dyskusja dotyczyta zwtaszcza wydzielenia funkcji
Rozwdj lokalny (L) i braku rybotéwstwa w randze funkcji podstawowej. Drugim istotnym watkiem byt
akwen przeznaczony na Obronnos¢ i bezpieczenstwo panstwa (B), ktdrego wydzielenie zwigzane jest
w Rozporzadzeniem Ministra Obrony Narodowe;.

W dniu 14 czerwca 2021 r.,, w Tolkmicku, zorganizowane zostato dodatkowe (nie wynikajgce
z harmonogramu konsultacji) spotkanie ze Srodowiskiem Rybackim. Dyskusje na tym spotkaniu
dotyczyly przede wszystkim relacji funkcji , Rybotdwstwo” w odniesieniu do pozostatych funkcji
a takze ewentualnych ograniczen zwigzanych z dziatalnoscig rybacka w akwenach turystycznych czy
przeznaczonych na Ochrone srodowiska i przyrody.

W dniu 29.03.2021 r. Wykonawcy Prognozy otrzymali z Urzedu Morskiego w Gdyni uwagi do
Prognozy v.0, ktdre zostaty zebrane w tabeli 19.1.

Tabela 19.1. Zestawienie uwag Zamawiajgcego wniesionych do Prognozy v. 0 (zrédto: opracowanie wtasne IM UMG)

Uwaga Odpowiedz

Str. 18 — na dole stronny - dla funkcji ochrona brzegu morskiego jest Poprawiono
oznaczenie (B), powinno by¢ (C)

Str. 30 jest podrozdziat ,,zagrozenia” — proponuje sie zamienic¢ tak jak w | Uwzgledniono
prognozie do planu portu morskiego w Elblagu, tj. ,,zagrozenie
powodziowe”, zgodnie z jego trescig

Str. 45 46 - zdania ,Podczas przeprowadzonej inwentaryzacji Doprecyzowano czy chodzi o gatunki
stwierdzono 29 gatunkéw wymienionych w Standardowym Formularzu | legowe czy migrujace i zimujace
Danych (SDF) dla obszaru Natura 2000 Zalew Wislany PLB280010.” oraz
»,Podczas przeprowadzonej inwentaryzacji stwierdzono 15 gatunkéw
wymienionych w Standardowym Formularzu Danych (SDF) dla obszaru
Natura 2000 Zalew Wislany PLB280010.”- nalezy zweryfikowac /
uszczegotowic¢ informacje biorgc pod uwage, ze w obydwu przypadkach
zrédtem danych jest Kosmicki i in. 2020.

Str. 47 ,Opisane powyzej gatunki ptakow wraz z ich statusem Poprawiono
ochronnym oraz kategorig zagrozenia w ujeciu przepisow krajowych i
miedzynarodowych zestawiono w Tabela 4.5.” — nalezy poprawi¢ na
,tabeli”

Ust. 4.3.5 , Taksonem zwigzanym z ekosystemem plazy jest zmieraczek Poprawiono
(wszystkie gatunki sg objete ochrong prawng).” — zgodnie z
rozporzadzeniem w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat jedynie
zmieraczek plazowy (Talitrus saltator) objety jest ochrong czesSciowa.

Ust. 4.4.1 str. 57 ,,Obecnie wycinka trzciny prowadzona jest w pasie Uwzgledniono
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Uwaga Odpowiedz

technicznym na dziatkach nr 3/5, 219/4, 6/19, 3/12, zlokalizowanych w
poblizu Nowej Pasteki, w gminie Braniewo (dane Urzedu Morskiego w
Gdyni, 2021).” — nalezy doprecyzowac czy chodzi o zimowy pozysk
trzciny.

Dalej str. 57 ,Ma bardzo duze znaczenie zaréwno dla ptakéw i ryb, jak
i ochrony brzegu morskiego.” — brak podmiotu w zdaniu, ktére jest
chyba skrotem myslowym w akapicie o roslinnosci brzegu.

Str. 72 ,Natomiast obszar wolny od lodu znajduje sie w pobliku Cie$niny | Poprawiono
Pitawskiej, gdzie wystepuje przeptyw bardziej stonej i cieplejszej wody”
— nalezy poprawic na ,,poblizu”.

Str. 73 ,Jest ona zalezna w gtdwnej mierze od warunkow Poprawiono
meteorologicznych, a takze od $redniej miesiecznej wody w Zatoce
Gdanskiej” — proponuje sie okreslenie ,,Srednich miesiecznych stanéw
wody”

Str. 73 ,Mogg takze wystepowac nizéwki, ktére majg niekorzystny Poprawiono
wptyw na warunki nawigacji w Zalewie Wislanym, zmieniajac
rzeczywistng gtebokos¢ toru wodnego (Burchacziin. 2014).” —nalezy
poprawic na ,rzeczywisty”.

Str. 78 ,,Brzeg Zachodni Zalewu, az do Mierzei Wislanej stanowi niski, Poprawiono
bagnisty teren mulisto piaszczysty Zutaw, pociety licznymi ramionami,
ciekami i kanatami, z depresjami ponizej poziomu morza” — nalezy
poprawi¢ zdanie pod wzgledem stylistycznym.

str. 93 ,,....a prace ochronne ograniczone sg do zabiegéw Doprecyzowano
biotechnicznych (prace porzagdkowe, wydmotwarcze, pielegnacja
roslinnosci ochronnej).” — nalezy doprecyzowac co Autorzy maja na
mysli uzywajgc okreslenia “prace porzadkowe” wykonywane na
brzegach Zalewu

Str. 155 — w zwigzku z tym, ze funkcja S oznacza takze budowe m.in. Uwzgledniono
mol, pomostow nalezy uwzglednié jako presje niszczenie trzcinowisk.
Str. 158 ,, Zespoty Planistyczny i Prognozy na etapie v.0 odbyty szereg Uzupetniono

spotkan i konsultacji majgcych na celu wypracowanie wspdlnej wizji
wydzielen w projekcie Planu, uwzgledniajgcych wyniki analiz
srodowiskowych.” —rozdziat nalezy uzupetnic¢ o weryfikacje czy
uwarunkowanie przyrodnicze zostaty wziete pod uwage. Obecne
informacje sg niewystarczajace.

Nalezy zawrze¢ m.in. informacje, czy wydzielania akwendéw zostaty
dokonane bioragc pod uwage uwarunkowania przyrodnicze, czy
informacje zawarte w kartach zawierajg informacje odnosnie
uwarunkowan przyrodniczych itp.

Str. 160 ,,Dla pozostatych odcinkéw brzegu powinna istnie¢ mozliwos¢, Uwzgledniono
w razie koniecznosci, realizowania prac ochronnych ograniczonych do
zabiegdw biotechnicznych (prace porzgdkowe, wydmotworcze,
pielegnacja roslinnosci ochronnej).” Proponuje sie doda¢ “i zasilanie
brzegu” jako miekkg forme ochrony

Rozdziat 8 — nalezy usung¢ powtdrzenia informacji z poprzednich Zalecenia dla akwenow szczegdlnie
rozdziatéw; str. 160 akapit ,sztuczna wyspa moze sie stac (..)” —jest cennych dla poszczegdlnych
niejasny, brakuje w nim wstepu, nalezy poprawic. Nalezy wyjasni¢, czy elementdéw przyrodniczych zostang
Zespot prognozy nie ma zadnych wnioskéw lub zalecen dla akwendw, opracowane na etapie v. 1.

ktdre sg szczegdlnie cenne dla ornitofauny np. 65.C, 20.C, 18.Sm, 56.C.

Mato czytelne szrafy na mapie nr 3 (szrafy form ochrony przyrody). Poprawiono

W dniu 17.09.2021 r. Wykonawcy Prognozy otrzymali z Urzedu Morskiego w Gdyni uwagi do
Prognozy v.1, ktdre zostaty zebrane w tabeli 19.2.
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Tabela 19.2. Zestawienie uwag Zamawiajgcego wniesionych do Prognozy v. 1 (Zrédto: opracowanie wtasne IM UMG)

Uwaga

Odpowiedz

Tabela 10.2 — nalezatoby doda¢ w tabeli informacje o kierunku
oddziatywania (pozytywne / negatywne) bo analizujac tabele

w zaproponowanym ksztatcie mozna wyciggna¢ wniosek, ze np. na
réznorodnosé biologiczng w takim samym stopniu oddziatuje Transport
jak i Ochrona srodowiska i przyrody (ocena 3 w obu przypadkach), a
tymczasem w przypadku T sa to odziatywania o charakterze

negatywnym, a w przypadku , 0” — pozytywnym.

Zgodnie z przyjeta metodyka,
szczegotowa charakterystyka
oddziatywan, w tym ich kierunek
(pozytywne/negatywne), okreslona
zostata w kolejnych tabelach
rozdziatu 10 (w przypadku funkcji dla
ktorych w pierwszym etapie
okreslono oddziatywanie znaczace).

W listopadzie 2021 r. w Nowym Dworze Gdaniskim odbyto sie drugie spotkanie konsultacyjne, na

ktorym omaodwiono kolejng wersje procedowanych dokumentdw (tzw. v. 1). Po spotkaniu zgtoszone

zostaty uwagi do planu i Prognozy oo$, ktére w czesci Prognozy zostaty zebrane w tabeli 19.3 oraz

w tekscie ponizej. Nalezy podkreslié, ze reszta zgtaszanych uwag dotyczyta stricte projektu Planu, ich

peten wykaz jest czesScig materiatu planistycznego a wspdlne stanowisko Wykonawcow zostato

wypracowane na spotkaniach roboczych z Zamawiajgcym oraz Regionalng Dyrekcjg Ochrony

Srodowiska w Gdarisku.

Tabela 19.3. Zestawienie uwag wniesionych do Prognozy v. 1 (zrédto: opracowanie wiasne IM UMG)

Uwagi Ministerstwa Klimatu i Srodowiska

Odpowiedz

Nalezy zaktualizowac¢ Prognoze oddziatywania na
srodowisko o dane pochodzgce z bilansu zasobdéw
216z kopalin w Polsce wg stanu na dzien 31 grudnia
2020 .

Prognoze oddziatywania na srodowisko
zaktualizowano o dane pochodzace z bilansu zasobow
216z kopalin w Polsce wg stanu na dzien 31 grudnia
2020 r.

Nalezy zaktualizowa¢ Prognoze oddziatywania na
srodowisko o dane przedstawione na obowigzujgcej
mapie zagospodarowania wéd podziemnych
zaliczanych do kopalin w Polsce z 2019 r.

Prognoze oddziatywania na srodowisko
zaktualizowano o dane przedstawione na
obowigzujacej mapie zagospodarowania wod
podziemnych zaliczanych do kopalin w Polsce z 2019
r.- zmieniono rys. 6.25

Zaktualizowac Prognoze oddziatywania na srodowisko
o aktualne informacje dotyczgce bursztynu.

Dane dotyczace bursztynu zaktualizowano w oparciu
o Bilans zasobdéw zt6z kopalin w Polsce wg stanu na
dzien 31 grudnia 2020 .

W projekcie Prognozy (str. 98) wskazano, ze ,Do
zasobdw naturalnych zaliczamy réwniez wody
podziemne bedgace kopalinami”

Doprecyzowano ten fragment Prognozy. Aktualnie
zapis brzmi: ,Zgodnie z ustawg z dnia 9 czerwca 2011
r. Prawo geologiczne i gérnicze do zasobdw kopalin
zaliczamy réwniez wody lecznicze, wody termalne i
solanki”

W Prognozie przedstawiono nieaktualne informacje
dotyczace bursztynu. Zgodnie z tekstem Prognozy
(str. 99), ,,Wedtug prawa bursztyn uznawany jest za
kopaline podstawowag. Oznacza to, ze poszukiwanie
oraz eksploatacja wymagajg posiadania konces;ji”.

Zdanie zostato usuniete. W akapicie dotyczgcym
bursztynu zapisano: ,,Znajdujg sie rowniez ztoza
kamieni szlachetnych (bursztynu), ktéry zgodnie z
Prawem geologicznym i gérniczym z 2011 r. nie zostat
objety wtasnoscig gornicza, a zatem jego
poszukiwanie i rozpoznawanie odbywa sie w ramach
projektédw robét gérniczych”

W tekscie Prognozy (str. 100) pojawito sie btedne
stwierdzenie dotyczgce objecia wiekszosci polskim
obszaréw morskich koncesjami.

Zapis dotyczacy rozpoznania ztéz surowcowych w
polskich obszarach morskich zostat poprawiony

Na stronie 102 Prognozy powotano sie na
nieobowigzujgce dokumenty

Zapis zweryfikowano. Powotano sie na artykuty w
Prawie geologicznym i gérniczym i Prawie ochrony
srodowiska, z ktorych wynika ochrona ztéz kopalin

Nalezy dopusci¢ mozliwos¢ wydobywania kopalin ze
7167 oraz poszukiwania i rozpoznawania zt6z kopalin,

Dziatalnos¢ zwigzana z wydobyciem i posadawianiem
w akwenie sztucznych wysp bedzie zaburzata
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Uwagi Ministerstwa Klimatu i Srodowiska Odpowiedz

réwniez jesli wymaga to wznoszenia sztucznych wysp | realizacje innych funkcji podstawowych (nie tylko

i konstrukcji w catym obszarze objetym planem wptywata na walory przyrodnicze obszaru). Patrz tez
rekomendacje, rozdziat 13.

Nalezy uzupetni¢ Prognoze oos o analize wptywu na Odpowiedz znajduje sie pod tabelg

cele ochrony poszczegdlnych przedmiotéw ochrony

obszaréw 2000 ZW i MW oraz ZW

Cel ochrony danego obszaru Natura 2000 to generalnie rzecz biorgc zapewnienie korzystnego stanu
ochrony (KSO) siedlisk lub gatunkéw majacych kluczowe znaczenie dla tego obszaru.

Ogodlne cele ochrony danego obszaru Natura 2000 okreSlane sg w opracowywanym dla kazdego
obszaru Natura 2000 Standardowym Formularzu Danych (SDF), ktéry to byt dla autoréw podstawg
pracy w Prognozie 00s.

W odniesieniu do siedlisk z Zatgcznika | i gatunkdéw z Zatgcznika Il do Dyrektywy Siedliskowe] oraz
gatunkéw ptakéw z Zatgcznika | do Dyrektywy Ptasiej, wymienionych w SDF danego obszaru Natura
2000 — to plan ochrony okreslonego obszaru powinien okresli¢ szczegdétowe cele jego ochrony.
Nalezy wskazaé, ze na moment przekazania wersji v. 1 Prognozy o0o0s$, dla przedmiotowych obszarow
Natura 2000 w rejonie Zalewu Wislanego formalnie nie przyjeto planéw ochrony. Tym samym nie
okreslono i nie przyjeto celéw ochrony dla przedmiotdw ochrony w tych obszarach Natura 2000. Nie
opracowano réwniez ,tymczasowych celdw ochrony”, ktdre obecnie (stan grudzien 2020) s3
przyjmowane przez Regionalne Dyrekcje Ochrony Srodowiska w drodze obwieszczenia (np. dla
obszaru  morskiego Klify i Rafy Kamienne Ortowa: https://www.gov.pl/web/rdos-
gdansk/obwieszczenie-regionalnego-dyrektora-ochrony-srodowiska-w-gdansku-znak-rdos-gd-
w0c63231322021mb2-z-dnia-30122021-r).

Wobec powyiszego, autorzy Prognozy w rozdziale 10, w kompleksowej ocenie wptywu (na poziomie
strategicznym) planu na obszary Natura 2000 rozwazali:

e W przypadku siedlisk — oddziatywania na powierzchnie, na parametry struktury i funkcji (np.
ro$linno$¢ wodng, stan antropogenizacji itd.),

e W przypadku gatunkdéw — oddziatywanie na parametry populacji (liczebno$¢), stan siedlisk
gatunkéw oraz przyszte zagrozenia jakie moze nies¢ ze sobg wprowadzenie danych funkgcji
i form uzytkowania danych czesci akwenu,

opierajgc sie przy tym na koncepcji wtasciwego stanu ochrony przedstawionej w przewodnikach
metodycznych GIOS (http://morskiesiedliska.gios.gov.pl/pl/do-pobrania/przewodniki-metodyczne).
W przypadku gatunkow ptakdw, nie okreslono w przewodnikach metodycznych wskaznikéw
stuzgcych ocenie stanu ochrony. Jedyna publikacja - Zawadzka D., Ciach M., Figarski T., Kajtoch t.,
Rejt £. 2013. Materiaty do wyznaczania i okreslania stanu zachowania siedlisk ptasich w obszarach
specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000. GDOS, Warszawa - opisujgca kryteria stanu zachowania
siedlisk dotyczy wybranych gatunkow z zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej, a w przypadku ptasich
przedmiotéw ochrony w obszarze Natura 2000 Zalew Wislany PLB280010 obejmuje zaledwie 1
gatunek, tj. bielik Haliaeetus albicilla. W tym, w celu zapewnienia wiasciwego stanu siedliska (FV-1)
dla bielika odnosi sie do przypadajagcego na 1 terytorium trudno dostepnego dla cztowieka
drzewostanu w wieku co najmniej 140 lat (sosna, buk) lub 80-100 lat (olsza) o powierzchni co
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najmniej 100 ha (bory mieszane, buczyny, tegi lub olsy) — w zadnym razie nie odpowiada warunkom

siedliskowym panujacym na Zalewie Wislanym, ktérego plan zagospodarowania dotyczy.

W ocenie wykorzystano elementy nieobowigzujgcych formalnie projektéw planéw ochrony (dla PLH

22.06.2020 r., dla PLB 2 7.09.2020 r.).

Zgodnie z uwagg dot. koniecznosci korekty Prognozy w zakresie celéw ochrony, a dysponujac

wyfacznie wskazanymi powyzej

nieobowigzujgcymi

projektami planéw ochrony z 2020 r.,

uzupetnienie moze byé wykonane w nastepujacym zakresie:

Cele ochrony* —siedlisko Zalewy i jeziora
przymorskie (1150)

Wptyw projektu planu zagospodarowania na cel
ochrony

Poprawa jakosci wod

brak — dziatania zwigzane z gospodarka wodno-sg
poza zakresem projektu planu zagospodarowania

Podnoszenie swiadomosci dotyczacej potrzeb
ochrony siedliska

posredni, pozytywny — na konsultacjach spotecznych
dot. projektu planu zagospodarowania poruszane sg
zagadnienia zwigzane ze znaczeniem najcenniejszych
rejonow Zalewu, wskazanych do objecia funkcjg
,ochrona srodowiska i przyrody” (O). Ma to znaczenie
edukacyjne.

Cele ochrony* — ciosa

Wptyw projektu planu zagospodarowania na cel
ochrony

Zachowanie obecnej struktury populacji

brak — projekt planu nie zagospodarowania reguluje
naktadu potowowego

Cele ochrony* — minég rzeczny

Wptyw projektu planu zagospodarowania na cel
ochrony

Eliminacja zagrozen zwigzanych z ktusownictwem i
przytowem

brak — projekt planu zagospodarowania nie reguluje
dziatalnosci stuzb odpowiedzialnych za kontrole
przestrzegania prawa

Przywrdcenie droznosci koryt rzecznych warunkujace
zachowanie korytarza migracyjnego

brak — dziatanie poza zakresem projektu planu
zagospodarowania

Cele ochrony* - szarytka

Wptyw projektu planu zagospodarowania na cel
ochrony

Zabezpieczenie siedlisk fok poprzez tworzenie
tymczasowych wygrodzen

brak — dziatanie dotyczy plaz nad Zatoka Gdarska, jest
poza zakresem projektu planu zagospodarowania

Cele ochrony* — parposz, minég morski

Wptyw projektu planu zagospodarowania na cel
ochrony

Uzupetnienie stanu wiedzy

posredni, pozytywny — poprzez wyznaczenie w
projekcie planu zagospodarowania funkcji
dopuszczalnej badania naukowe

* na podstawie zatgcznika 6 projektu planu ochrony obszaru Natura 2000 Zalew Wislany i Mierzeja Wislana z wrzesnia 2020
r.

W projekcie planu ochrony dla obszaru ptasiego z czerwca 2020 r. w ogdle nie zostaty wskazane cele.
Zagadnienie moze zosta¢ uzupetnione po przyjeciu przez Ustawodawce rozporzadzenia ws. planu
ochrony albo przynajmniej obwieszczenia ws. tymczasowych celéw ochrony, co sie obecnie dzieje
w przypadku innych obszaréw morskich.

Uwagi Zrzeszenia Rybakéw Zalewu Wislanego
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Kwestie wydzielen byty dyskutowane na konsultacjach prowadzonych zaréwno w ramach Projektu
jak i na spotkaniach dodatkowych. Autorzy planu i Prognozy z zaskoczeniem przyjeli wiec wysunietg
przez Zrzeszenie Rybakdw Zalewu Wislanego uwage sugerujgcy dalsze roszczenia w odniesieniu do
funkcji "Rybotowstwo".

Akweny przeznaczone na funkcje "Ochrona srodowiska i przyrody" zostaty wyznaczone na podstawie
zgromadzonego przez autoréw Prognozy materiatu z prowadzonych badan i obserwacji zwigzanych
z monitoringiem przyrodniczym prowadzonym w obszarach Natura 2000 wyznaczonych na Zalewie
Wislanym, co znajduje swoje odzwierciedlenie w bibliografii przytoczonej na koricu dokumentu.
Wydzielenia zostaty zaproponowane w oparciu o okreslone zatozenia metodyczne, nie maja
charakteru uznaniowego, nie ma zatem podstaw aby kwestionowac tres¢ dokumentu Prognozy
w tym zakresie. Obecnie funkcja "O" zajmuje powierzchnie 12% przy blisko 70% powierzchni akwenu
wskazanej na funkcje "R" (w randze podstawowej, co oczywiscie nie oznacza braku mozliwosci
uprawiania rybotéwstwa w innych czesciach akwenu, chyba ze wynika to z przepiséw odrebnych).

Co wiecej, zdaniem RDOS w Gdarisku i Olsztynie, nawet wyznaczone obszary o funkcji podstawowej
"0" nie umozliwiajg w wystarczajacy sposdb zabezpieczenia celéw ochrony obszaréw Natura 2000 na
przedmiotowym akwenie, co byto zreszta przyczyna nieuzgodnienia planu v.1. (postanowienie RDOS-
Gd-WZP.610.12.12.2021.AP.1, oraz postanowienie WSTE.610.59.2021.BW). Konieczne byto zatem
wprowadzenie dodatkowych zapisow majgcych na celu przede wszystkim ochrone szuwaru
trzcinowego w akwenach przeznaczonych na funkcje turystyczng (patrz tez rekomendacje, rozdziat
13).

Dotychczasowa dziatalno$¢ potowowa jest prowadzona na zasadzie wspdtistnienia z innymi formami
uzytkowania, zwfaszcza z dziatalnoscig turystyczng w warunkach zaostrzonego rygoru ochronnego
z tytutu wyznaczenia na akwenie réznych form ochrony przyrody. Nie mozna oczekiwaé, ze w ramach
planu zagospodarowania przestrzennego, jedna z form bedzie w jakim$ stopniu uprzywilejowana
a takie oczekiwania wyptywajg z tresci pisma z dnia 7.12.2021 r.

Uwagi Wéjta Gminy Elblag

Wnosze o wydzielenie 3 akwendw o funkcji podstawowej o przeznaczeniu jakim jest funkcja Sp —
przystanie turystyczne w Zatoce Elblgskiej (w v.1 planu to akwen 22.0) w oparciu o zapisy Studium

().

W uwadze znajduje sie stwierdzenie, Zze ustalenia Studium kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy, obejmujg w trzech wyznaczonych miejscach lokalizacje miejsc turystyki
i rekreacji z wiezami widokowymi, dostepnymi od strony morskich wéd wewnetrznych.

Z zatgczonego do pisma fragmentu Studium (zaznaczenia na z6tto, pkt 7.1.2) mozna wywnioskowac
natomiast ze uzgodniono:

- dla Batorowa u ujscia rzeki Elblgg — miejsce wyposazone w wieze widokowg (zlokalizowang na
ladzie);

- w Nowakowie — dwie wieze widokowe dla obserwacji przyrody nad Zatoka Elblaska (Iad).

W Studium nie znaleziono wzmianki o przystaniach, ani dostepie do wiez od strony wody.
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Nadzér nad rezerwatem sprawuje Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie, ktdry
zgodnie z zapisami Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody uzgadnia tak projekty
studiéw uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin, jak i miejscowych
plandéw zagospodarowania przestrzennego, mogace mieé¢ negatywny wptyw na cele ochrony
rezerwatu przyrody. Z informacji ustnej uzyskanej z Wydziatu spraw terenowych, odziat RDOS
w Elblaggu wynika, ze na terenie rezerwatu przyrody Zatoka Elblgska dotychczas nie uzgodniono
lokalizacji infrastruktury turystycznej.

Celem ochrony rezerwatu przyrody "Zatoka Elblgska" jest zachowanie bogatej i zréznicowanej fauny
ptakéw wodno-btotnych oraz ich siedlisk, co wynika wprost z zapiséw Zarzadzenia Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 22 wrzeénia 2017 r. w sprawie rezerwatu przyrody
"Zatoka Elblgska" (Dz. Urz. Wojewdédztwa Warminsko-Mazurskiego z 2017 r. poz. 3740). Wysoki
status ochrony prawnej rezerwatu przyrody zostat okreslony w zapisach Ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody i obejmuje obszary zachowane w stanie naturalnym lub mato
zmienionym wyrdzniajace sie szczegélnymi wartosciami przyrodniczymi, naukowymi, kulturowymi
lub walorami krajobrazowymi. Nalezy wiec wyraznie zaznaczy¢, ze juz samo objecie przedmiotowego
obszaru rezerwatowga forme ochrony przyrody naktada obowigzek utrzymania spdjnosci i trwatosci
siedlisk ptasich.

Wprowadzanie jakichkolwiek funkcji w rezerwacie przyrody (Nowakowo) poza podstawowg jaka jest
»ochrona srodowiska i przyrody (O)" bedzie mieé¢ negatywny wptyw na okreslone cele ochrony
przyrody rezerwatu "Zatoka Elblgska". Mozna wyznaczyé podakwen dla zapewnienia dostepu od
strony wody do punktu widokowego wskazanego w Studium Gminy Elblag, poza obszarem rezerwatu
na istniejgcym torze wodnym (akwen 01.T).

Osoby fizyczne

Tereny w rejonie ujscia strugi Narusy wcigz zachowujg swoj naturalny charakter siedlisk nadwodnych
i nadrzecznych odpowiednich do gniazdowania dla ptakéw wymienionych w zatgczniku | Dyrektywy
Ptasiej, nalezg do nich: zuraw Grus grus i kropiatka Porzana porzana (Kosmicki i in. 2020).
Gniazdowa¢ tam mogg takze 2 gatunki tj.: czajka Vanellus vanellus i kszyk Gallinago gallinago
(Ko$micki i in. 2020) - ocenione na Czerwonej liScie ptakow Polski (Wilk i in. 2020) jako (NE)
zagrozone wyginieciem w przypadku czajki lub (VU) narazone na wyginiecie w przypadku kszyka.
Z tych powoddw nie jest zasadne przeznaczanie tych terendw pod funkcje sportowo-rekreacyjne,
ktore z zatozenia stwarzajg konflikt z ochrong miejsc ptasiego rozrodu i wychowu pisklgt. Ponadto
kropiatka Porzana porzana jest przedmiotem ochrony w obszarze Natura 2000 Zalew Wislany
PLB280010 i zachowanie jej stanowiska legowego oraz siedlisk, w ktdrych moze przystepowac do
rozrodu, jest z zatozenia celem ochrony w tym obszarze Natura 2000.

W celach edukacji i promocji waloréw turystyczno-przyrodniczych mozliwe jest wykonanie pomostéw
widokowych od strony ladu, jednak budowane konstrukcje nie powinny umozliwia¢ swobodnego
schodzenia z pomostu na siedliska nadwodne i nadrzeczne w rejonie Narusy, a jedynie w miejscu
dostepnych ciggdw pieszych. Natomiast ze wzgledu na utrzymanie naturalnego charakteru linii
brzegowej i wyznaczenie w omawianym obszarze akwenu o funkcji podstawowej C — ochrona brzegu
morskiego, niewskazane jest wprowadzanie pomostow cumowniczych. Tego typu dziatanie moze by¢
w przysztosci trudne do kontroli i utrzymania w jakichkolwiek limitach czasowych iilosciowych, ze
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wzgledu na swobodng mozliwos¢ cumowania jednostek wodnych w dowolnym terminie, takze
podczas okresu legowego lokalnie wystepujgcych ptakéw (marzec-wrzesien), w tym gatunkow
zagrozonych i szczegdlnie cennych.

Bezwzglednie zakazuje sie wyznaczania i realizacji w rejonie nowych plaz ze wzgledu na bogactwo
lokalnie wystepujacej awifauny, zgodnie z argumentacjg wskazang powyzej. Nalezy wyraznie
zaznaczy¢, ze zwiekszona penetracja ludzka tego terenu doprowadzi do zubozenia jego wartosci
przyrodniczych poprzez wydeptywanie, zasmiecanie, hatasowanie i obecnos¢ zwierzat
towarzyszacych (np. psy) itp. Wszystkie wymienione czynniki oddziatujgce pojedynczo lub tym
bardziej w stopniu skumulowanym bedg miaty bezposredni i dtugotrwaty negatywny wptyw na
lokalne wartosci przyrodnicze tak florystyczne jak i faunistyczne, wptyng takze negatywnie na obecne
legowiska ptakéw wykazywanych w tym rejonie (Ko$micki i in. 2020), w tym gatunkéw zagrozonych
i szczegdlnie cennych.

UWAGI ZAMAWIAJACEGO DO WERSIJI V.2

W dniu 11.04.2022 r. pismem INZ1.1.8100.7.6.2022.MGw.AC zostaly zgtoszone wuwagi Projektu
planu zagospodarowania przestrzennego dla akwendw Zalewu Wislanego, przekazanych w ramach
Zadania 1.4.1 umowy na opracowanie projektéw plandéw zagospodarowania przestrzennego wraz
z prognozami oddziatywania na srodowisko dla morskich wéd wewnetrznych Zalewu Wislanego oraz
akwendéw portu morskiego w Elblaggu. Uwagi do Prognozy zamieszczono w ponizszej tabeli.
Stanowisko Zespotu Prognozy do zastrzezen planistycznych zostato przekazane do zbiorczego
zestawu uwag i odpowiedzi.

Tabela 19.4. Zestawienie uwag Zamawiajgcego wniesionych do Prognozy v. 2 (Zr6dto: opracowanie wtasne IM UMG)

Uwaga Odpowiedz
rysunki do prognozy zostaty przekazane jedynie w uzupetniono
formacie jpeg, nalezy uzupetni¢ o pdf i geotiff

Str. 188 brak stowa ,,ochrony” w zdaniu ,,Okreslenie uzupetniono
oddziatywan znaczacych w odniesieniu do wybranych

przedmiotéw obszaréw Natura 2000 ...”

W dniu 12.07.2022 r. w Nowym Dworze Gdanskim odbyto sie 3. spotkanie konsultacyjne, po ktérym
otrzymano uzgodnienia, uwagi, opinie. Odpowiedzi i stanowisko Zespotu Prognozy dotyczace
wydzielen, zapisdw prosrodowiskowych zostaty wigczone do stosownego Wykazu i przekazane
Zamawiajgcemu. Uwagi stricte do dokumentu Prognozy dotyczyly za$ zmienionego publikatora
Ustawy Prawo geologiczne i gdrnicze oraz koniecznosci aktualizacji informacji dotyczacych bilansu
216z kopalin w Polsce i zostaty uwzglednione w niniejszej wersji dokumentu.
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20 Potencjalne Kkonflikty spoleczne wynikajace z realizacji
postanowien planu zagospodarowania

Na obszarze objetym projektem Planu mozliwe jest wystgpienie konfliktéw spotecznych
w odniesieniu do wykorzystania tych samych akwendéw przez funkcje: Ochrona brzegu, Sport,
turystyka i rekreacja oraz Przystanie turystyczne.

Potencjalna budowa nowej infrastruktury z dopuszczeniem wycinki trzcin, koliduje z zakazem
niszczenia trzcinowisk przewidzianym funkcjg (C), ktdre stanowig naturalny element ochrony
brzegéw przed falowaniem. Przewidziana w mpzp Kgtdw Rybackich budowa 8 pomostéw pomiedzy
Katami Rybackimi, a Nowym Swiatem w strefie bezposredniego zagrozenia powodzig i zwigzana
z tym konieczno$¢ wycinki trzcinowisk moze spowodowaé wzrost zagrozenia brzegu morskiego. Stoi
to réwniez w sprzecznosci z tradycyjnym wykorzystaniem tych obszardow przez branze zwigzane
z rybotéwstwem oraz wydzielong w tym miejscu funkcjg O — Ochrona Srodowiska i przyrody. Konflikty
te mogg by¢ rozwigzane poprzez zastosowanie rekomendacji w zakresie rozwigzan
prosrodowiskowych (rozdziat 13).

Na istnienie sprzecznosci intereséw pomiedzy dziatalnoscig rybackg a dziatalnoscig turystyczng
wskazano na spotkaniu z Interesariuszami w Tolkmicku. Nalezy podkredli¢, ze na etapie v.1, funkcja
Rybotéwstwo (R) w jednej z alternatyw zostata wskazana jako podstawowa na znacznej powierzchni
obszaru objetego planem.

Sporym problemem w akwenie okazat sie akwen 72.B, ktdéry zostat wyznaczony zgodnie
z Rozporzgdzeniem Ministra Obrony Narodowej z dnia 21 maja 2021 r. w sprawie stref zamknietych
na morskich wodach wewnetrznych oraz na morzu terytorialnym Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U.
2021, poz. 1030) zweryfikowanym przez rozporzadzenie Ministra Obrony Narodowej z dnia 12
stycznia 2022 r. zmieniajgce rozporzqdzenie w sprawie stref zamknietych na morskich wodach
wewnetrznych oraz na morzu terytorialnym Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. 2022, poz. 105) we
wschodniej czesci Zalewu. Rozporzadzenie reguluje zegluge i rybotéwstwo a rozwigzanie konfliktu
wykracza poza kompetencje planu zagospodarowania, ktéry nie ingeruje w akty nadrzedne (nie
zmienia ich).

Nie przewiduje sie wystgpienia konfliktu w akwenach przeznaczonych na Ochrone s$rodowiska
i przyrody versus Rybotéwstwo, poniewaz w Prognozie nie rekomenduje sie zadnych ograniczen tej
dziatalno$ci (poza juz obowigzujgcymi regulacjami wynikajgcymi z przepiséw odrebnych).

Na ostatnim etapie uzgodnien (lipiec-sierpien 2022) napotkano na sprzecznosci w zakresie oczekiwan
Interesariuszy co do kierunkéw rozwoju akwenu Zalewu Wislanego. Zasadniczo stanowisko gmin
i 0séb fizycznych byto niezgodne z opinig Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska. Konfliktowe
miejsca dotyczyty Katéw Rybackich, Przebrna, Narusy, czy historycznych przystani w potudniowej
czesci akwenu. Opinie Zespotu Prognozy dotyczace wydzielen oraz zapiséw prosrodowiskowych
w kartach akwendéw zostaty wtgczone do stosownego Wykazu opinii, uwag, wnioskdw i uzgodnien
i przekazane Zamawiajgcemu, majg réwniez odzwierciedlenie w finalnej wersji planu.
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21 Streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym

Podstawa prawna prognozy. Zgodnie z art. 46 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na Srodowisko (Dz. U. 2022, poz. 1029) (zwanej ,ustawg o00s”), plany
zagospodarowania przestrzennego wymagajg przeprowadzenia procedury strategicznej oceny
oddziatywania na srodowisko. Prognoza oddziatywania na srodowisko (zwana dalej Prognozg oos lub
Prognozg) stanowi jeden z czterech elementéw postepowania w sprawie strategicznej oceny
oddziatywania na srodowisko (art. 3 ust. 1 pkt 14 ustawy 00s).

Zakres i cel Prognozy. Zakres i stopien szczegétowosci Prognozy wynika z zapiséw art. 51 ustawy o0s,
wymagan szczegétowych zamieszczonych w Opisie Przedmiotu Zamdwienia (OPZ) oraz uzgodnien
z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska (RDOS) w Olsztynie oraz Warmirisko-Mazurskim
Panstwowym Wojewddzkim Inspektorem Sanitarnym (zgodnie z art. 53; art. 57 ust 2a, 3; art. 58 ust.
1a, 2 ustawy 00s oraz art. 37e ust. 1 pkt 5 ustawy o obszarach morskich).

Prognoza v. 3 obejmuje zakres Prognozy v. 0, Prognozy v. 1, Prognozy v. 2 oraz ustalenia z pierwszego
i drugiego krajowego spotkania konsultacyjnego. Uwzgledniono w niej ponadto uwagi
Zamawiajgcego i uwagi zgtaszane w ramach procedury konsultacji spotecznych.

Obszar oddziatywania zapisow projektu Planu, dla ktérego sporzadzono Prognoze. Prognoza
traktuje rejon objety projektem Planu jako obszar przyrodniczy z pominieciem podziatéw
administracyjnych.

W analizie rejonu objetego oddziatywaniem wzieto pod uwage: obszary objete ochrong prawng; art.
36, art. 37 i art. 42 Ustawy o obszarach morskich (Dz. U. 2022, poz. 457), przepisy definiujgce pas
nadbrzezny (pas techniczny i pas ochronny brzegu morskiego) oraz kompetencje administracji
morskiej; zasiegi wystepowania trzcinowisk i przybrzeznych szuwardw; sposdb zagospodarowania
nadbrzeza i plaz; rzezbe terenu; granice portéw zlokalizowanych wzdtuz brzegdéw Zalewu Wislanego;
dynamike strefy brzegowej i nadbrzeza Zalewu Wislanego.

Ostatecznie przyjeto, ze od strony ladu zasieg oddziatywania bedzie obejmowat pas nadbrzeziny
(Rysunek 1.1, Mapa 1). Zgodnie z art. 36. ust. 1 i 2 Ustawy o obszarach morskich pas nadbrzezny ,,jest
obszarem lgdowym przylegtym do linii brzegu morskiego. W sktad pasa nadbrzeznego wchodza: 1)
pas techniczny — stanowigcy strefe wzajemnego bezposredniego oddziatywania morza i Iadu; jest on
obszarem przeznaczonym do utrzymania brzegu w stanie zgodnym z wymogami bezpieczenstwa
i ochrony srodowiska; 2) pas ochronny — obejmujacy obszar, w ktérym dziatalnos¢ cztowieka wywiera
bezposredni wptyw na stan pasa technicznego. Pas nadbrzeiny przebiega wzdtuz wybrzeza
morskiego”.

Ogdlne zatoienia metodyczne. Metodyka prognozowania oddziatywania projektu Planu na
Srodowisko oparta zostata na dokumencie ,Prognoza oddziatywania na srodowisko projektu planu
zagospodarowania przestrzennego morskich wod wewnetrznych, morza terytorialnego i wytgcznej
strefy ekonomicznej w skali 1:200 000" [Michatek, Mioskowska i Kruk-Dowgiatto (red.) 2019].
Dostosowano jg jednak do skali i specyfiki akwenu Zalewu Wislanego. Zakres Prognozy wynika wprost
zrodzaju, zakresu i stopnia szczegétowosci ocenianego dokumentu tj. ,Projektu Planu
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zagospodarowania przestrzennego dla morskich wod wewnetrznych Zalewu Wislanego w skali
1:25 000" (zwanego dalej projektem Planu lub planem).

Metoda charakterystyki stanu srodowiska. Analize i ocene stanu Srodowiska dla obszaru objetego
oddziatywaniem projektu Planu przeprowadzono w zakresie nastepujacych elementéw:
réznorodnosci biologicznej, ludzi, zwierzat, roslin, wody (warunki hydrologiczne, stan ekologiczny),
warunkéw geologicznych, zasobéw naturalnych, antropopresji i ochrony brzegu, krajobrazu,
powietrza i klimatu akustycznego, klimatu, zabytkéw, débr materialnych, obszaréw cennych
przyrodniczo i obszaréw chronionych, w tym obszaréw Natura 2000 wraz z analizg przedmiotéw
ochrony.

Na potrzeby syntetycznej mapy waloryzacji obszaréw cennych przyrodniczo w rejonie objetym
projektem Planu, wybrane zostaty obszary cenne dla funkcjonowania ekosystemu pod katem
poszczegdblnych jego elementdw. Przy ich wyznaczaniu brano pod uwage nastepujace kryteria:

e makrozoobentos — analiza rozktadu powierzchniowego wskaznika multimetrycznego B
z danych uzyskanych w latach 2009-2010 (Osowiecki i in. 2011);

e ichtiofauna — siedliska ryb objetych ochrong (ochrona gatunkowa, zatgcznik 1l DS.) oraz
miejsca zidentyfikowane jako tarliska;

e awifauna - siedliska legowych gatunkéw wodnych i wodno-btotnych, koncentracje ptakéw
podczas migracji oraz zimowiska na akwenie Zalewu Wislanego. Kryteria te obejmujg
w wiekszosci chronione gatunki ptakéw, o wysokim statusie kategorii zagrozenia lub
rzadkosci wystepowania w skali kraju lub regionu;

e roslinnos¢ brzegu morskiego — wystepowanie gatunkéw objetych ochrong zgodnie
z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin (Dz. U. z 2014 r., poz. 1409) oraz funkcja siedliskotwdrcza roslinnosci
wynurzonej — tworzenie miejsc do rozrodu, rozwoju i bytowania ptakéw;

e makrofity — wystepowanie gatunkdéw objetych ochrong zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roslin (Dz. U. 2014,
poz. 1409) oraz funkcja siedliskotwdrcza makrofitéw — tworzenie miejsc do rozrodu, rozwoju
i bytowania fauny dennej i fitofilnej (ryby i bezkregowce).

Metoda oceny oddziatywania na srodowisko. Oddziatywanie zdefiniowano jako jakikolwiek skutek
planowanej dziatalnosci z uwzglednieniem: zdrowia i bezpieczenstwa ludzi, flory, fauny, gleby,
powietrza, wody, klimatu, krajobrazu i pomnikéw historii lub innych budowli oraz wzajemnych
oddziatywan miedzy tymi czynnikami (Konwencja o ocenach oddziatywania na $rodowisko
w kontekscie transgranicznym, sporzgdzona w Espoo dnia 25 lutego 1991 r. - Dz. U. z 1999 r. Nr 96,
poz. 1110). Z punktu widzenia roli petnionej przez Prognoze najistotniejsza jest identyfikacja
oddziatywan znaczacych, negatywnych.

Przyjeto, ze realizacja funkcji bedzie wigzata sie z okreslong dziatalnoscig cztowieka, a z kolei ta
dziatalno$¢ moze potencjalnie oddziatywac na poszczegdlne elementy Srodowiska i obszary Natura
2000. Definicje poszczegdlnych funkcji okreslone zostaty w ,Uzasadnieniu do projektu Planu
zagospodarowania przestrzennego morskich wéd wewnetrznych Zalewu Wislanego”. W projekcie
Planu v. 3 wydzielono 8 funkcji podstawowych: Transport (T), Funkcjonowanie portu lub przystani

232



Prognoza oddziatywania na srodowisko projektu Planu zagospodarowania przestrzennego morskich wéd wewnetrznych
Zalewu Wislanego, v. 3

(Ip), Turystyka, sport, rekreacja (S), Przystanie turystyczne (Sp), Ochrona srodowiska i przyrody (O),
Obronnos¢ i bezpieczenstwo panstwa (B), Ochrona brzegu morskiego (C), Rybotéwstwo (R).

Ponadto wskazano nastepujgce funkcje dopuszczalne: Badania naukowe (N); Dziedzictwo kulturowe
(D); Infrastruktura techniczna (I); Poszukiwanie, rozpoznawanie oraz wydobywanie kopalin ze zt6z
(K); Sztuczne wyspy i konstrukcje (W); Pozyskiwanie energii odnawialnej (E).

tacznie wydzielono 73 akweny.

Znaczace oddziatywanie na Srodowisko to negatywna lub pozytywna mierzalna zmiana stanu lub

funkcji elementéw przyrodniczych, w stosunku do stanu poczatkowego, ktéra zostata spowodowana
bezposrednio lub posrednio przez realizacje zapiséw Planu zagospodarowania.

Przez znaczgce oddziatywanie na obszar Natura 2000 rozumie sie oddziatywanie moggce wptynac¢ na:

e stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkdéw roslin i zwierzat, dla ochrony ktérych zostat
wyznaczony obszar Natura 2000,

e stan gatunkéw dla ktérych zostat wyznaczony obszar Natura 2000,

e integralnos¢ obszaru Natura 2000 lub jego powigzania z innymi obszarami chronionymi.

Opracowano trzystopniowg skale oddziatywania funkcji na elementy srodowiska i obszary Natura
2000: 1 — brak wptywu (catkowity brak skutkéw srodowiskowych), 2 — wptyw nieznaczacy (brak
mierzalnych (odczuwalnych) skutkow w srodowisku), 3 — wptyw znaczacy (mierzalna zmiana stanu
lub funkcji elementéw przyrodniczych, oceniona w stosunku do stanu poczatkowego; zmiana ta
zostata spowodowana bezposrednio lub posrednio przez realizacje zapiséw Planu
zagospodarowania). Zidentyfikowane oddziatywania znaczgce scharakteryzowano pod katem: relacji
(posrednie, bezposrednie), czasu trwania (krétkoterminowe, $rednioterminowe, dtugoterminowe,
state) oraz kierunku wptywu (pozytywne, negatywne, zréznicowane).

Ponadto, opisano odziatywania skumulowane czyli negatywne zmiany w srodowisku spowodowane

przesztymi, obecnymi lub przysztymi dziataniami, ktére moga sie kumulowaé z oddziatywaniami
generowanymi w wyniku realizacji projektu Planu (tj. przez poszczegdlne funkcje).

Cenne przyrodniczo akweny, z uwzglednieniem obszaréw chronionych na podstawie Ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. W granicy objetej projektem Planu ustanowiono
nastepujgce formy ochrony przyrody:

. Obszary Natura 2000:

v obszar specjalnej ochrony ptakéw: Zalew Wislany PLB280010;
v specjalny obszar ochrony siedlisk: Zalew Wislany i Mierzeja Wi$lana PLH280007;

o Rezerwaty:

v Zatoka Elblgska;
v" Ujscie Nogatu;

o otulina Parku Krajobrazowego Mierzei Wislanej.
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Ponadto, na podstawie opiséw poszczegdlnych elementow Srodowiska przyrodniczego oraz zgodnie
z zatozeniami metodycznymi wykonana zostata waloryzacja obszaru objetego oddziatywaniem
projektu Planu:

Makrozoobentos

Ocena waloréw Zalewu Wislanego na podstawie makrozoobentosu przeprowadzona na podstawie
analizy rozkfadu powierzchniowego wskaznika multimetrycznego B wskazata, ze relatywnie
najwyzszym stopniem jakosci ekologicznej odznaczaty sie rejony przybrzeznej strefy wzdtuz Mierzei
Wislanej, szczegdlnie w poblizu Krynicy Morskiej.

Ryby (ichtiofauna)

Szczegdlnie istotny dla ichtiofauny wystepujacej w Zalewie Wislanym jest obszar obejmujacy strefe
przybrzezng wzdtuz Mierzei Wislanej, przez zachodnig i potudniowa czes¢ Zalewu obejmujaca rejony
dawnej delty Wisty (m. in. ujscie Nogatu) az po Zatoke Elblgska, gdzie zlokalizowane sg tarliska ryb
stodkowodnych i siedliska gatunkow bedgcych przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Zalew
Wislany i Mierzeja Wislana. Ponadto waznymi dla migrujacych z morza przez Zalew Wislany do rzek
gatunkéw dwusrodowiskowych (tro¢, fosos, mindg rzeczny) sg rejony ujs¢ rzek od strony Wysoczyzny
Elblgskiej.

Ptaki

Najbardziej wartosciowe siedliska dla niemal catorocznej obecnosci ptakéw na Zalewie Wislanym
zwigzane sg z wielkopowierzchniowymi szuwarami, znajdujgcymi sie wzdtuz pasa od Zatoki Elblgskiej
w czesci potudniowej do Ujscia Nogatu w czesci potudniowo-zachodniej. Inne cenne dla ptakéw
siedliska szuwarowe znajdujg sie wzdtuz Mierzei Wislanej od Katéw Rybackich do Przebrna,
z pominieciem rejonu inwestycji, tj. przekopu Mierzei Wislanej, oraz w czesci pétnocno-wschodniej
Zalewu Wislanego w ujsciu Pasteki. Wyznaczone rejony Zalewu wazne dla awifauny legowej,
sezonowo migrujacej i zimujgcej powinny zachowac¢ dominujgcg funkcje zwigzang z zapewnieniem
stabilnej obecnosci i trwatosci legowisk. Oprdcz znaczenia dla ornitofauny szuwary spetniajg réwniez
istotng role w stabilizacji brzegow Zalewu.

Na etapie v. 2 i v. 3 zostaty okreslone warunki mozliwej wycinki trzciny uwzgledniajgce ich cennosé
dla ptakow szuwarowych, szczegdlnie drobnych ptakow wréblowych. Zaproponowane zostaty
ponadto zalecenia dla akwendw, ktére sg szczegdlnie cenne dla ornitofauny.

Ssaki morskie

Obszar objety planem nie jest istotnym siedliskiem dla ssakéw morskich: foki pojawiajg sie tu
incydentalnie, morswin nie jest notowany.

Roslinnos¢ wynurzona

Obszarem najcenniejszym pod wzgledem roslinnosci wynurzonej jest cze$¢ zachodnia Zalewu wraz
z Zatoka Elblgska (rejon ten cechuje sie najwiekszym bogactwem gatunkowym oraz najrozleglejszymi
obszarami porosnietymi roslinami wynurzonymi, stanowigcymi istotne siedlisko dla ptakéw).

Makrofity

234




Prognoza oddziatywania na srodowisko projektu Planu zagospodarowania przestrzennego morskich wéd wewnetrznych
Zalewu Wislanego, v. 3

Obszarem najcenniejszym pod wzgledem makrofitdw wodnych jest czes¢ zachodnia Zalewu wraz
z Zatoka Elblaska — rejony te cechuja sie najwiekszg liczbg gatunkéw chronionych oraz najwiekszymi
obszarami dna porosnietymi przez makrofity (funkcja siedliskotwdrcza dla fauny dennej i fitofilnej).

Inwentaryzacja presji na wartosci przyrodnicze obszaréw objetych projektem Planu i okreslenie,
ktore obszary mogg podlega¢ znaczagcemu oddziatywaniu. Pod pojeciem presji nalezy rozumiec
~Wptyw funkcji akwendw okreslonych w projekcie Planu zagospodarowania na srodowisko morskie”.
W projekcie Planu wskazane zostaty nastepujgce funkcje, ktére generalnie sg zwigzane z okreslonymi
presjami — oddziatywaniami na srodowisko:

Transport (T):

e Ruch jednostek ptywajacych i zwigzane z tym zanieczyszczenia wody i atmosfery oraz hatas
przyczyniajgcy sie do ptoszenia i niepokojenia ptakdw, szczegdlnie gatunkéw bedacych
przedmiotami ochrony w granicach obszaru Natura 2000 Zalew Wislany w okresie ich
gniazdowania (marzec-sierpien), sezonowych wedréwek (sierpien-listopad, luty-maj) oraz
zimowania (grudzien-luty),

e Utrzymywanie wiasciwych parametréw toréow wodnych (pogtebianie) i zwigzana z tym
redystrybucja  zanieczyszczen w osadach. W  przypadku przebudowy tordéw
prawdopodobienstwo zniszczenia siedlisk roslin i zwierzat.

Funkcjonowanie portu lub przystani (Ip):

e Hatas generowany podczas rozbudowy i utrzymania infrastruktury portowej, przyczyniajacy
sie do ptoszenia i niepokojenia ptakéw, szczegdlnie gatunkdw bedacych przedmiotami
ochrony w granicach obszaru Natura 2000 Zalew Wislany w okresie ich gniazdowania
(marzec-sierpient), sezonowych wedréwek (sierpien-listopad, luty-maj) oraz zimowania
(grudzien-luty),

e Redystrybucja zanieczyszczen i substancji biogenicznych z osadéw do toni wodnej,
naruszenie struktury dna podczas rozbudowy i utrzymania infrastruktury portowej,

e Zanieczyszczenie wod,

e Wzmozony ruch jednostek ptywajacych.

Turystyka sport i rekreacja (S):

e Wzmozony ruch jednostek ptywajgcych i zwigzany z tym hatas przyczyniajacy sie do ptoszenia
i niepokojenia ptakdow, szczegdlnie gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony w granicach
obszaru Natura 2000 Zalew Wislany w okresie ich gniazdowania (marzec-sierpien),
sezonowych wedrdowek (sierpien-listopad, luty-maj) oraz zimowania (grudzien-luty),

e Wydeptywanie, zasmiecanie siedlisk roslin i zwierzat,

e Zanieczyszczenie wod,

e Wprowadzanie sztucznych elementéw do krajobrazu nadwodnego i podwodnego (mola,
pomosty),

e Niszczenie trzcinowisk,

e Dazenie do maksymalizacji zyskdw z turystyki, sportu i rekreacji, wptyw na rozwdj
i przeksztatcenie przestrzeni.

235




Prognoza oddziatywania na srodowisko projektu Planu zagospodarowania przestrzennego morskich wéd wewnetrznych

Zalewu Wislanego, v. 3

Przystanie turystyczne (Sp):

Wprowadzanie sztucznych elementéw do krajobrazu nadwodnego i podwodnego, zmiana
charakteru strefy brzegowej,

Dazenie do maksymalizacji zyskdw z turystyki, sportu i rekreacji, wptyw na rozwdj
i przeksztatcenie przestrzeni,

Zanieczyszczenie wod,

Ptoszenie i niepokojenie ptakow, szczegdlnie gatunkéw bedgcych przedmiotami ochrony
w granicach obszaru Natura 2000 Zalew Wislany w okresie ich gniazdowania (marzec-
sierpien), sezonowych wedréwek (sierpien-listopad, luty-maj) oraz zimowania (grudzien-
luty),

Wydeptywanie, zasmiecanie siedlisk roslin i zwierzat, w tym niszczenie siedlisk litoralowych,
zwlaszcza trzcinowisk.

Ochrona $rodowiska i przyrody (O):

Brak presji.

Obronnosé i bezpieczenstwo Panstwa (B):

Hatas generowany podczas wykonywania operacji wojskowych przyczyniajgcy sie do
ptoszenia i niepokojenia ptakéw, szczegdlnie gatunkéw bedgcych przedmiotami ochrony
w granicach obszaru Natura 2000 Zalew Wislany w okresie ich gniazdowania (marzec-
sierpien), sezonowych wedréwek (sierpien-listopad, luty-maj) oraz zimowania (grudzien-
luty),

Wzmozony ruch jednostek ptywajacych.

Ochrona brzegu morskiego (C):

Zmiana poziomu wody i uwodnionej strefy przyboju (refulacja) wptywajace na zerowiska
ptakéw pelikanowych i siewkowych,

Zaburzenia struktury osaddw oraz hatas generowany w wyniku prac czerpalnych na torach
wodnych i odktadania urobku na brzegach Zalewu i wynikajgca z tego zmiana ksztattu linii
brzegowej,

Zajecie powierzchni dna, erozja dna, zniszczenie siedlisk dennych w miejscach posadowienia
budowli,

Wprowadzanie do s$rodowiska i krajobrazu nadwodnego oraz podwodnego sztucznych
elementdéw Srodowiska,

Zaburzenie naturalnych proceséw zachodzgcych w strefie brzegowe;.

Rybotéwstwo (R):

Presja rybotéwstwa na populacje ryb, zmiany struktury gatunkowej i wiekowej ichtiofauny,
Wzmozony ruch jednostek ptywajacych i zwigzany z tym hatas,
Dazenie do maksymalizacji zyskow z dziatalnosci potowowe;j.
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Okreslenie i analiza przewidywanych znaczacych oddziatywan na $rodowisko i cele ochrony
obszarow Natura 2000. Analizy wykazaty, ze najwiecej elementdw srodowiska bedzie pod znaczgcym
wptywem funkcji Transport (T) (réznorodnos¢ biologiczna, ludzie, ryby, ptaki, roslinnos¢ wynurzona,
makrofity, powietrze i klimat akustyczny, klimat, zabytki, dobra materialne), natomiast najmniej
elementéw sSrodowiska bedzie pod znaczacym wptywem funkcji Obronnos¢ i bezpieczerstwo
panstwa (B) (dobra materialne). Najwiecej funkcji — wszystkie 8 — oddziatuje znaczgco na dobra
materialne. Elementami srodowiska, na ktére nie przewiduje sie znaczgcego oddziatywania projektu
Planu s3: makrozoobentos, ssaki morskie, woda i zasoby naturalne.

Najwiekszg liczbe oddziatywan znaczacych (zarédwno pozytywnych jak i negatywnych) w przypadku
przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 PLB Zalew Wislany odnotowano w odniesieniu do funkcji
Turystyka, sport i rekreacja (S), Przystanie turystyczne (Sp), Ochrona brzegu (C) oraz Ochrona
srodowiska i przyrody (O).

W odniesieniu do obszaru PLH Zalew Wislany i Mierzeja Wislana, najwiecej oddziatywan znaczacych
zidentyfikowano w przypadku siedliska Zalewy i jeziora przymorskie, laguny (1150). Bedg one
generowane przez nastepujace funkcje: Funkcjonowanie portu lub przystani (lp), Przystanie
turystyczne (Sp), Ochrona przyrody (O). Nie przewidziano znaczacego oddziatywania projektu Planu
na nastepujgce gatunki bedgce przedmiotami ochrony: ciosa, parposz, mindg rzeczny, mindg morski
i szarytka.

Oddziatywania skumulowanie identyfikowano w odniesieniu do: rozwoju turystyki wodnej, rozwoju
portu Elblag, inwestycji infrastrukturalnych i inwestycji zwigzanych z ochrong przeciwpowodziows.

Informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu projektu Planu na s$rodowisko.
Oddziatywanie transgraniczne ,oznacza jakiekolwiek oddziatywanie, nie majgce wytgcznie charakteru
globalnego, na terenie podlegajgcym jurysdykcji strony, spowodowane planowang dziatalnoscig,
ktorej fizyczna przyczyna jest w catosci lub czesciowo potfozona na terenie podlegajgcym jurysdykcji
innej Strony” (Konwencja o ocenach oddziatywania na srodowisko w kontekscie transgranicznym
sporzadzona w Espoo dnia 25 lutego 1991 r. (Dz. U. z 1991 r. Nr 96, poz. 1110). Podstawg do oceny
mozliwosci wystgpienia oddziatywan o charakterze transgranicznym sg zapisy w Kartach akwendw,
jak rowniez Ustalenia ogdlne projektu Planu.

Dla zadnej z funkcji przewidzianych do realizacji w projekcie Planu nie stwierdzono oddziatywan
transgranicznych.

Rekomendacje do projektu Planu

e Za zapisami projektu planu ochrony (z czerwca 2020 r.) obszaru Natura 2000 PLH Zalew
Wislany i Mierzeja Wislana, w odniesieniu do akwenéw wydzielonych w granicach siedliska
1130 ujscia rzek, estuaria (09.T, 01.T, 19.0, 22.0): Wista Krdlewiecka, Szkarpawa, Nogat,
Elblagg rekomenduje sie:

o Nieprowadzenie dziatan zwigzanych z podnoszeniem rzednej terenu (makroniwelacji,
zmian naturalnego uksztattowania terenu) z wyjgtkiem niezbednych dziatan
przeciwpowodziowych,

o Nielokalizowanie nowych obiektéw budowlanych (z wyjatkiem aparatury naukowo-
badawczej, obiektow stuigcych ochronie przyrody, obiektéw zwigzanych
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z bezpieczenstwem zeglugi oraz obiektéw przeciwpowodziowych) w odlegtosci do
100 m od brzegow ujscia.

W celu zachowania wiasciwego stanu ochrony siedliska 1130 (Wista Krélewiecka),
rozumianego jako: ,Brzegi ujSciowego odcinka rzeki catkowicie naturalne nieuregulowane
i niezabudowane lub brzegi umocnione albo zabudowane najwyzej na 10% dtugosci
sumarycznej brzegéw ujscia (lewego i prawego). Przy czym umocniony lub zabudowany brzeg
ujscia to taki, na ktérym najblizsze temu brzegowi obiekty trwate — umocnienia, budynki,
obiekty infrastruktury itp. znajdujg sie w odlegtosci od brzegu ujscia mniejszej niz 50 m.
Naturalny, nieobudowany wyptyw wody z rzeki do zalewu. Brak sztucznych przeszkdd (np.
progéw podwodnych) usytuowanych w poprzek rzeki. Nie wystepujg (nie wystgpity) zmiany
naturalnego charakteru brzegu morskiego (umocnienia brzegowe, efekty sztucznego
zasilania, zabudowa, infrastruktura, itp.) w strefach bezposrednio sgsiadujgcych z nurtem
rzeki po obu jego stronach” (Projekt rozporzadzenia ws. planu ochrony obszaru Natura 2000
Zalew Wislany i Mierzeja Wislana), proponuje sie w ujsciu rezygnacje z akwenu okreslonego
jako ,Przystanie turystyczne” (09.Sp), i wyznaczenie w tym miejscu akwenu o funkcji
podstawowej T. Powyisza rekomendacja zostata uwzgledniona w wersji planu v. 1 po
uwagach Zamawiajgcego, przedtozonej do konsultacji spotecznych. Wyznaczono akwen 09.T,
w ktérym dopuszcza sie lokalizacje w ujsciu niewielkiego pomostu w miejscu najmniej
ingerujgcym w szuwar trzcinowy.

Zgodnie z przyjeta definicjg podang w Ustaleniach ogdlnych do projektu Planu v. 3, dziatania
zwigzane z ochrong brzegu nie mogg powodowa¢ niszczenia trzcinowisk, ktére na Zalewie
Wislanym stanowig naturalng ochrone przed oddziatywaniem falowania. Zgodnie z drugim
zaleceniem 16/3 Komisji Ochrony Srodowiska Morskiego Morza Battyckiego dziatajacej przy
HELCOM przyjetym 15 marca 1995 r. Srodki ochrony brzegédw powinny byé stosowane
wytacznie, gdy ,,(...) prgdy morskie, falowanie lub wysoki poziom wdd wywotany przez
sztormy mogq zagrozic¢ terenom zamieszkatym, zyciu ludzkiemu, dobrom materialnym o duzej
wartosci, a takze zniszczy¢ dziedzictwo kulturowe”. Rekomenduje sie zatem:

v" Niedopuszczanie do wycinki trzcin w akwenach o funkcji podstawowej O (07.0, 10.0,
14.0, 19.0, 22.0).

v" Dopuszczanie wycinki trzcin w rejonie planowania w akwenach przeznaczonych na
przystanie turystyczne (05.Sp, 12.Sp, 31.Sp, 32.Sp, 33.Sp, 34.Sp, 35.5p, 36.Sp, 37.Sp),
jedynie w zakresie minimalnym tj. niezbednym do realizacji funkcji podstawowej,
poza sezonem legowym ptakéw (15.11-28.02) przy czym nie dopuszcza sie do
catkowitego usuniecia szuwaru.

v" Dopuszcza sie ponadto gospodarcze pozyskiwanie trzcin na dziatkach ewidencyjnych
nr nr 3/5, nr 219/4, nr 6/19 i nr 3/12 przylegtych do akwendéw 69.C, 70.S, 71.C,
zgodnie z warunkami opartymi na decyzji Urzedu Morskiego w Gdyni nr INZ3-MM-
815-47/19, w szczegdlnosci:

- wykos trzciny moze odbywac sie wytgcznie w terminie od 15 listopada do 28 lutego
kazdego roku obowigzywania umowy;

- w celu zapewnienia zaréwno ochrony ptakéw w okresie legowym, jak i zachowania
cennych dla nich siedlisk, pozyskiem moze zosta¢ objete 60% trzciny z udostepnione;j
powierzchni, przy czym dopuszcza sie wykaszanie powierzchni nie wiekszej niz 1 ha
(pasami prostopadtymi do linii brzegu) z pozostawieniem paséw o szerokosci 30 m od
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linii brzegu Zalewu Wislanego, 50 m od strony watu przeciwpowodziowego oraz 30 m
odstepu pomiedzy poszczegdlnymi, wykaszanymi powierzchniami. Wytyczone pasy
z pozostawiong trzcing powinny pozosta¢ w miare mozliwosci na state z roku na rok
bez wykaszania w celu zapewnienia niezmienionych siedlisk dla ptakow, ktére
szczegodlnie chetnie mogg je zasiedlad.

v W akwenie 23.C ogranicza sie tworzenie kapielisk i miejsc okazjonalnie
wykorzystywanych do kapieli oraz rekreacji i uprawiania sportéow wodnych do
podakwendw 23.802.S, 23.803.S oraz 23.804.S a w przypadku realizacji zapisu mpzp
czesci obrebu geodezyjnego Krynica Morska dla czesci potudniowej miasta; karta
terenu P61.ZE,PL tj. ,,dopuszcza sie lokalizacje przyczotka dla sezonowego pomostu
ptywajacego”, ogranicza sie realizacje przedsiewziecia do sposobdw najmniej
ingerujacych w szuwar trzcinowy.

v" W akwenie 53.C ogranicza sie realizacje funkcji dopuszczalnej przystanie turystyczne
(Sp) do zapewnienia dostepu do przystani $w. Kamien (wskazanej w Studium gminy
tj. Uchwata Nr XVII/88/15 w sprawie uchwalenia zmiany Studium uwarunkowan
i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego MiG Tolkmicko) a funkcje sztuczne
wyspy i konstrukcje ogranicza sie do jednego pomostu bez mozliwosci cumowania na
kilometrazu brzegu 18,50 — 19,00 w celu umozliwienia edukacji i promocji waloréw
przyrodniczych. W odniesieniu do lokalizacji $w. Kamien nalezy tez zwrdci¢ uwage na
istnienie w bezposrednim sgsiedztwie ,historycznej cegielni” dwdch uzytkéw
ekologicznych (Bagienne Pola i Marszatkowe Bagna), ktorych celem jest , ochrona
i zachowanie rdéznorodnosci biologicznej ekosystemow bagiennych pokrytych
zbiorowiskami roslin  bagiennych i bagienno-tgkowych, kompleks torfowisk
przejsciowych oraz niskich mezo- i eutroficznych, stanowigcych alkaliczne torfowisko
przeptywowe i naturalny zbiornik”. Zgodnie z Art. 45. 1. Ustawy o ochronie przyrody,
dla uzytkow ekologicznych obowigzujg okreslone zakazy. Ponadto, uznanie za uzytek
ekologiczny skutkuje réwniez wprowadzeniem stosowalnosci przepisow innych
ustaw i rozporzadzen w tym m. in. zaliczeniem siedlisk przyrodniczych w uzytku (i to
nie tylko siedlisk o znaczeniu dla Wspdlnoty Europejskiej, ale takze i innych) do
»chronionych siedlisk przyrodniczych” w sensie ustawy o zapobieganiu i naprawie
szkdd w s$rodowisku. Tym samym ewentualne zagrozenia dla uzytku stajg sie
»zagrozeniem szkodg w srodowisku”. Nie nalezy tez przekierowywaé antropopresji
w dotychczas niezagospodarowany rejon Narusy (Fotografia 13.2, Fotografia 13.3)
ktory charakteryzuje sie wystepowaniem siedlisk cennych dla awifauny. Zwiekszona
penetracja ludzka tego terenu doprowadzi do zubozenia jego wartosci
przyrodniczych poprzez wydeptywanie, zasmiecanie, hatasowanie i obecnosé
zwierzat towarzyszacych (np. psy).

e Wprowadzenie funkcji, zwigzanej z istnieniem portu lub przystani morskiej w Katach
Rybackich (03.lp, 06.Ip) wraz z funkcjami przeznaczonymi gtdwnie na sport, turystyke
i rekreacje czy przystan turystyczng (05.Sp), moze spowodowaé zubozenie réznorodnosci
gatunkowej ptakdéw wystepujgcych na okolicznych akwenach przeznaczonych na ochrone
Srodowiska i przyrody (07.0, 14.0). Wptyw ten wigzac sie moze z nieodwracalnymi zmianami
siedliskowymi, pogorszeniem klimatu akustycznego (hatasem) czy stanu jakosci wody, oraz
czestg obecnoscig ludzi podczas prac. Rekomenduje sie zatem, aby dziatania prowadzone
w celu realizacji funkcji podstawowych (zwtaszcza prace budowlane) w akwenach 06.lp,
05.Sp, 03.Ip, ze wzgledu na ochrone sasiadujgcych legowisk ptasich, wykonywane byty
w terminie od wrzesnia do lutego.
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e W akwenie przybrzeznym w miejscowosci Kgty Rybackie, w miejscu wystepowania szuwaru
trzcinowego nalezy wyznaczy¢ funkcje podstawowg C lub O, gdzie nie dopuszcza sie do
niszczenia trzcinowisk. Jest to zgodne z procedowanym Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gminy Sztutowo (stan wrzesied 2022 r.), w ktérym
w czesci lgdowej wzdtuz brzegu przewidziano zielen naturalng. W miejscowym planie
opisywanej czesci Kgtéw Rybackich, pas przybrzeiny Zalewu przeznaczony jest na zielen, bez
mozliwosci lokowania obiektéw budowlanych i innych, np. plaz, nie zaplanowano tez ogdlnie
dostepnego dojscia do wody i korzystania z brzegu Zalewu. W czesci lgdowej planuje sie, co
wynika z wniosku gminy zgtoszonego na koncowym etapie prac nad planem, punkty
widokowe oraz wiaty edukacyjne. Rekomeduje sie zatem aby w planie zagospodarowania dla
akwenu Zalewu Wislanego zakaza¢ tworzenia kapielisk i miejsc wykorzystywanych do kapieli.
Dla ochrony brzegu morskiego — poza sytuacjami nadzwyczajnymi nalezy ograniczy¢
realizacje funkcji do sposobdw i okresdw niezagrazajgcych funkcji tarlisk i przezywalnosci
wczesnych stadidw rozwojowych ryb oraz legowiskom ptasim.

Dopuszczonym sposobem zainwestowania brzegu (poza zwartg zabudowg miejscowosci) s
inwestycje na wschdd od portu rybackiego, ktére posiadajg tzw. prawa nabyte i wynikajg
z obowigzujgcego w tej czesci Katéw planu miejscowego (patrz ponizej). Do karty akwenu
04.C nalezy dodac¢ sformutowania: ,W akwenie wystepujg wielkopowierzchniowe ptaty
szuwaru, ktore stanowig siedlisko legowe ptakow, w tym gatunkdw chronionych, o wysokim
statusie zagrozenia, i rzadkich w skali kraju”.

Zgodnie z obowigzujgcym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego Kgtéw
Rybackich (Uchwata nr XL/359/2010 Rady Gminy Sztutowo z dnia 10.11.2010 r. ws. mpzp wsi
Katy Rybackie) w akwenie wydzielonym w projekcie Planu jako 14.0 ,dopuszcza sie
w uzgodnieniu z Dyrektorem Urzedu Morskiego i Regionalng Dyrekcjg Ochrony Srodowiska
lokalizacje 8 pomostéw oraz dojs¢ do tych pomostéw”. Jak juz wskazano w rozdziale 10,
planowana lokalizacja infrastruktury w tym miejscu, zdaniem autoréw Prognhozy jest
sprzeczna z celami ochrony obszaru Natura 2000 PLH280007 (tj. ,utrzymanie ciggtosci
Mierzei Wislanej i wystepujacej na niej linearnej strefowosci siedlisk, ich réznorodnosci oraz
wtasciwego stanu zachowania. Poza tym zapewnienie w strefie styku lgd-zalew pasa
szuwardw trzcinowych z oczeretem jeziornym i patkg waskolistng oraz tgk podwodnych jako
miejsca tarta i rozwoju narybku”).

W projekcie rozporzadzenia ws. planu ochrony z czerwca 2020 r. wskazano, ze warunkiem
utrzymania lub odtworzenia wtasciwego stanu ochrony przedmiotdw ochrony obszaru
Natura 2000, zachowania integralnosci obszaru Natura 2000 oraz spdjnosci sieci obszaréw
Natura 2000, w kontekscie zagospodarowania obszaréw morskich dla siedliska 1150 Laguny,
1150.1 Zalewy jest, w odniesieniu do zachodniej czesci akwenu (pas roslinnosci przybrzeznej
od miejscowosci Przebrno do Zatoki Elblgskiej wtgcznie):

a) niepodejmowanie dziatan takich jak:

-bagrowanie dna i odktadanie urobku,

-refulacja i umacnianie brzegéw materiatem pobranym z dna zbiornika, z wyjatkiem dziatan
przeciwpowodziowych i utrzymania istniejgcych tordw wodnych (warunek zbiezny
z warunkiem z ust.3 projektu planu).

Dla przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 Zalew Wislany PLB280010 w projekcie planu
ochrony z wrzesnia 2020 r. wskazano istotng role zagrozen zwigzanych z powstawaniem
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nowych oraz rozwojem istniejgcych obszaréw portowych i elementdw infrastruktury (np.
pirsdw, przystani, pomostéw cumowniczych, mol), z ruchem turystycznym (infrastruktura
sportowa i rekreacyjna), niszczeniem trzcinowisk oraz roslinnosci szuwarowej w miejscach
lokalizacji przystani turystycznych. Wskazane zagrozenia przyczyniajg sie do zwiekszenia
antropopresji na siedliska ptakdw, przeptaszajg je z dotychczas zajmowanych obszaréw
wodnych, zmniejszajg ich baze pokarmowa, ograniczajg leg.

W przedmiotowym rejonie przebiega ponadto granica Parku Krajobrazowego Mierzeja
Wislana. Zgodnie z czescig diagnostyczng prac nad planem ochrony PK (stan na pazdziernik
2021), przybrzeiny rejon Kgtow Rybacki zostat wskazany jako ,centrum bioréznorodnosci”,
ktore powinno podlegad szczegdlnej ochronie.

v Wobec powyzszego i biorgc pod uwage, wyniki wykonanej w ramach niniejszej
Prognozy waloryzacji przyrodniczej, ale jednoczesnie uwarunkowania formalne
zwigzane z prawem miejscowym rekomenduje sie nastepujacy zapis w karcie akwenu
14.0.

Dopuszcza sie realizacje przedsiewziecia uzgodnionego w mpzp wsi Katy Rybackie
(Uchwata XL/359/2010 z dnia 2010-11-10) pod warunkiem braku jego znaczgcego
oddziatywania na siedliska ptakow oraz tarliska. Rekomenduje sie ograniczenie liczby
pomostéw w celu niedopuszczenia do fragmentacji szuwaru trzcinowego.

e Zgodnie z uwagg RDOS w Gdansku z 2.12.2021 r. oraz RDOS w Olsztynie z dnia 8.12.2021 r.
nalezy w planie wprowadzié¢ zapisy majgce na celu ochrone trzcinowisk w akwenach 25.S,
38.S, 41.5, 47.S, 49.S, 55.5, 61.S. oraz, 70.S. Zespdt autorski Prognozy proponuje: ,Przy
realizacji funkcji S nalezy minimalizowaé ingerencje w szuwary nadwodne ze wzgledu na ich
znaczenie jako siedliska wystepowania ptakdéw, zwtaszcza gatunkéw legowych” oraz ,nie
dopuszcza sie do catkowitego usuniecia szuwaru trzcinowego”.

e W zwigzku z ochrong roslinnosci zanurzonej (Chara aspera, Chara connivens, Chara
tomentosa) oraz zanurzonej o lisciach ptywajacych (Nymphaea alba, Nymphoides peltata)
w akwenach o funkcji podstawowej Ochrona srodowiska i przyrody O (07.0, 10.0, 14.0,
19.0, 22.0):

v" nie dopuszcza sie realizacji dziatad naruszajagcych dno akwenu, z wyjatkiem
utrzymania istniejgcych torow wodnych przebiegajgcych przez akweny O (akweny
01.T, 09.T, 02.T, 13.T) oraz w przypadku wystgpienia naruszenia ciggtosci istniejacego
systemu ochrony przeciwpowodziowe] lub miejsc zaistniatego zagrozenia powodzig
wskazanych w oparciu o aktualne wyniki monitoringu strefy brzegowe;j.

e W dziataniach stuzgcych wzmacnianiu odpornosci brzegdéw nalezy bra¢ pod uwage ponizsze
uwarunkowania: W uzasadnieniu do nowelizacji Ustawy z dnia 28 marca 2003 r.
o ustanowieniu programu wieloletniego , Program ochrony brzegdw morskich” (Dz. U. Nr 67,
poz. 621) zapisano , Na odcinkach przewidzianych do ochrony w ramach Programu ochrony
brzegéw morskich mogq byc realizowane zadania z zakresu ochrony brzegédw morskich. Nie
oznacza to, ze prace bedg tam bezwzglednie prowadzone. Przy planowaniu zadan z zakresu
ochrony brzegdw morskich brany jest pod uwage istniejgcy stanu brzegu morskiego oraz
korzysci i straty jakie moze przynies¢ okreslone dziatanie”. Dotyczy to réwniez ochrony
brzegéw Zalewu Wislanego, dla ktorego, podobnie jak dla pozostatych odcinkéw brzegu
Battyku potudniowego, nalezy uwzglednia¢ przepisy zawarte w rozporzadzeniu Ministra
Infrastruktury z dnia 14 wrzes$nia 2022 r. w sprawie minimalnych poziomow bezpieczerstwa
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brzegu morskiego oraz przebiegu granicznej linii ochrony brzegu morskiego (Dz. U. 2022, poz.
1998). Zgodnie z rozporzadzeniem na 8,75 km brzegu Zalewu (4 odcinki) wymagany
minimalny poziom bezpieczenstwa brzegu wynosi Tp=100. S3 to odcinki z zainwestowanym
zapleczem w rejonie Fromborka, Katéw Rybackich, Krynicy Morskiej i Piaskéw (km Z014,50-
15,90, Z2070,00-71,60, 2077,25-81,50, Z097,50-99,00). Na 3-ch odcinkach o dtugosci facznej
6,03 km wymagany minimalny poziom bezpieczenstwa brzegu z uwagi na infrastrukture oraz
wysoko zurbanizowane zaplecze wynosi Tp=200. S3 to 2 odcinki w rejonie kanatu
zeglugowego przez Mierzeje Wislang o tacznej dtugosci 1,6 km (km Z075,40-Z2076,10;
2076,35-2077,25) oraz 1 odcinek w Krynicy Morskiej o dtugosci 4,43 km (km Z082,80-
2087,23) z zabudowg miejska zlokalizowang w sgsiedztwie brzegu oraz portem morskim. Na
pozostatych niezainwestowanych odcinkach brzegu wymagany poziom bezpieczenstwa
okreslono na Tp=20. Na tych odcinkach dopuszcza sie cofanie linii brzegu w gtgb ladu, nie
wyznacza sie granicznej linii ochrony. Akweny O (07.0, 10.0, 19.0, 22.0) zlokalizowane s3
obecnie na wysokosci odcinkdw brzegu, gdzie poziom bezpieczenstwa okreslono na ,20”
zatem, nie wymagajg one realizowania prac ochronnych, w tym odkfadania tam
urobku/sztucznego zasilania. Wystepujgce w tej czesci Zalewu trzcinowiska sg naturalnym
elementem chronigcym brzeg przed falowaniem, zas istniejgce waty przeciwpowodziowe
chronig zaplecze przed powodziami. Jedynie w akwenie 14.0 na km 70,00-71,60 — Katy
Rybackie istnieje potrzeba ochrony mienia. Wobec powyzszego, na akwenach
przeznaczonych na funkcje ,Ochrona srodowiska iprzyrody” dopuszcza sie odkfadanie
urobku wytgcznie w przypadku wystgpienia naruszenia ciggtosci istniejgcego systemu
ochrony przeciwpowodziowe] lub w miejscach zaistniatego zagrozenia powodzig wskazanych
w oparciu o aktualne wyniki monitoringu strefy brzegowej. Dopuszcza sie ponadto
odktadanie urobku w rejonie akwenu 69.C, na dotychczas uzytkowanej w tym celu , wyspie”,
poza sezonem legowym ptakéw (15.11-28.02).

e Sposréd funkcji dopuszczalnych, najwiekszej presji na srodowisko nalezatby oczekiwac
w odniesieniu do funkcji Poszukiwanie, rozpoznawanie i wydobycie kopalin (K). Prace
wydobywcze na dnie, zwigzane z posadawianiem sztucznych wysp i konstrukcji zaburzaja
strukture osaddéw a tym samym generujg szereg oddziatywan o charakterze bezposrednim
lub posrednim - wypieranie gatunkow z siedlisk, fizyczne zniszczenie naturalnych zbiorowisk
makrofitow lub zoobentosu, ktore stanowig baze pokarmowg dla bentofagéw nurkujgcych,
aw przypadku ryb zniszczenie przestrzeni tarliskowej. Ponadto platformy wydobywcze to
obiekty negatywnie wptywajgce na stan krajobrazu, ktéry ma na akwenie Zalewu wyjgtkowy
charakter. Poszukiwanie i/lub wydobycie ropy naftowej z dna morskiego wigze sie z ryzykiem
wystgpienia rozlewu - katastrofy ekologicznej, zagrazajgcej nie tylko faunie (w tym awifaunie
licznie legowej, migrujacej i zimujacej, szczegdlnie 23 gatunkom ptakéw bedacych
przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Zalew Wislany PLB280010) i florze morskiej,
ekosystemom wybrzezy, ale réwniez niosacej ze sobg straty w gospodarce (zwtaszcza
w sektorach rybotéwstwo i turystyka). Rekomenduje sie zatem aby nie dopusci¢ w akwenie
wznoszenia sztucznych wysp ikonstrukcji stuzagcych do wydobycia weglowodoréw.
Dziatalnos¢ taka moze by¢ realizowana z lgdu, poza zachodnim rejonem Zalewu Wislanego,
przeznaczonym na ochrone $rodowiska i przyrody i pod warunkiem braku wptywu na
zwiekszenie tempa erozji brzegu akwenu oraz wykorzystanie pasa nadbrzeznego zgodnie
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z zapisami ustawy z dnia 21 marca 1991 r. o obszarach morskich RP i administracji morskiej
(tj. Dz. U. 2022 poz. 457).

Ponadto nalezy uwzgledni¢ potencjalne konflikty funkcji K z funkcjg Transport (T),
Rybotéwstwo (R); Turystyka, sport, rekreacja (S).

Zakaz posadawiania sztucznych wysp, konstrukcji i urzadzen stuzgcych do wydobywania
weglowodoréw na obszarach Natura 2000 PLH Zalew Wislany i Mierzeja Wislana oraz PLB
Zalew Wislany ma charakter prewencyjny iprzyczynia sie do minimalizacji zagrozen dla
przedmiotéw ochrony obszaréw.

Z map rozmieszczenia osadow dennych [Uscinowicz i Zachowicz 1996, Gajewski L. (red.).
2010] wynika, ze dno Zalewu Wislanego pokryte jest w przewazajacej mierze mutem oraz
mutem piaszczystym, a jedynie na waskich obszarach dna strefy przybrzeinej w pétnocno-
zachodniej i potudniowo-wschodniej czesci Zalewu dominujg osady piaszczyste. Ich
wystepowanie w znacznym stopniu pokrywa sie z akwenami, gdzie funkcjg podstawowg jest
funkcja C- ochrona brzegdw morskich oraz z miejscami rozmieszczenia roslinnosci: trzcin
i sitowia, ktore okalajg, szerszym lub weiszym pasem prawie cate wybrzeze Zalewu.
Pozyskanie tych kopalin metoda odkrywkowa wigzatoby sie z naruszeniem stabilnos$ci dna
oraz ze zniszczeniem roslinnosci, ktéra stanowi ochrone przed degradujacym
oddziatywaniem falowania ijest naturalnym, znaczagcym elementem ochrony brzegu
morskiego.

Rozwigzania alternatywne do rozwigzan zawartych w projekcie Planu wraz z uzasadnieniem ich
wyboru oraz opis metod dokonania oceny prowadzacej do tego wyboru albo wyjasnienie braku
rozwigzan alternatywnych. Biorgc pod uwage, zaréwno uwarunkowania formalno-prawne,
srodowiskowe i przyrodnicze jak rowniez spoteczne nie mozna przyjgé zastosowania alternatywnego
wariantu ,,0” — niesporzadzania projektu Planu.

Propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkéw realizacji projektu Planu oraz
czestotliwosci przeprowadzania tej analizy. Analiza skutkéw realizacji projektu Planu powinna
obejmowac nastepujace elementy:

Kontrole realizacji zatozen projektu Planu poprzez prowadzenie rejestru naruszen postanowien planu
dotyczacych sposobu korzystania z przestrzeni. Rejestr ten powinien by¢é prowadzony przez
Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni.

e Analize zmian socjoekonomicznych na podstawie nastepujgcych wskaznikéw (Gilbert 2008):

o natezenie ruchu turystycznego (dane Gtéwnego Urzedu Statystycznego),

o natezenie ruchu w portach (dane pochodzace z przegladéow statystycznych
Gospodarka Morska),

o dobrobyt spotecznosci nadbrzeznych (dane pochodzgce z przegladdw statystycznych
Gospodarka Morska),

o zasoby i potowy ryb (dane Centrum Monitorowania Rybotéwstwa w Gdyni).

Analiza zmian socjoekonomicznych powinna zosta¢ przeprowadzona w pierwszym, pigtym
i dziesigtym roku realizacji planu zagospodarowania przestrzennego i poréwnana ze stanem przed
jego wprowadzeniem.
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e Okresowg analize stanu srodowiska przy wykorzystaniu danych pochodzgcych z monitoringu
Srodowiska:

o Monitoring jakoéci wéd w ramach Panstwowego Monitoringu Srodowiska (M.P.
2021, poz. 414):

Monitoring wdd powierzchniowych — w ramach Ramowe]j Dyrektywy Wodnej.
o Monitoring przyrody w ramach Paistwowego Monitoringu Srodowiska (GIOS 2020):

Monitoring Ptakéw Polski: monitoring gatunkéw legowych, monitoring gatunkow
przelotnych, monitoring gatunkédw zimujgcych, w tym monitoring obszaréw
specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000.

o Monitoring brzegédw morskich, realizowany przez Urzad Morski w Gdyni.

Proponuje sie poréwnanie wynikéw prowadzonych monitoringéw srodowiska w pierwszym, pigtym
i dziesigtym roku realizacji planu zagospodarowania Zalewu Wislanego ze stanem przed jego
wprowadzeniem.

Poza programami monitoringu, w celu analizy skutkdw realizacji planu zagospodarowania
przestrzennego, kazde przedsiewziecie realizowane w Zalewie Wislanym mogace znaczgco
oddziatywac na srodowisko, zgodnie z zapisami Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko powinno by¢ monitorowane pod kagtem oceny jego oddziatywania na
poszczegblne elementy S$rodowiska. Zakres, metodyka oraz terminy badan powinny zostaé
kazdorazowo okreslone w procedurze oceny oddziatywania na $rodowisko i uwzgledniaé: skale
irodzaj przedsiewziecia, terminy ich wykonania, zastosowane technologie oraz charakterystyke
elementéw przyrodniczych narazonych na negatywne oddziatywanie.

Whioski/zalecenia odnosnie srodowiska wniesione na wstepnym etapie Projektu (tzw. v. 0). Na
etapie v. 0 Prognozy rekomendowano uwzglednienie w wydzieleniach lub/i przy formutowaniu
szczegodtowych zapiséw do projektu Planu cennosci zachodniej czesci akwenu.

Ochrone brzegéw w obszarze Zalewu Wislanego nalezy realizowaé zgodnie z zapisami Programu
ochrony brzegow morskich z uwzglednieniem wnioskow wypracowanych w Strategii ochrony
brzegéw morskich (Cieslak 2000), ktéra postuluje budowe umocnienr brzegowych jedynie na
odcinkach brzegu z zagospodarowanym zapleczem, zagrozonych erozjg morskg i powodzig morska.
W rejonie Zalewu Wislanego do takich odcinkéw nalezg odcinki linii brzegowej o wymaganym
poziomie bezpieczenstwa ,100” (4 odcinki) i ,,200” (3 odcinki), ktére wskazano w Rozporzadzeniu
Ministra Infrastruktury z dnia 14 wrzesnia 2022 r. w sprawie minimalnych poziomow bezpieczeristwa
brzegu morskiego oraz przebiegu granicznej linii ochrony brzequ morskiego (Dz. U. 2022, poz. 1998).

Na Zalewie Wislanym bardzo wazng role w stabilizacji brzegéw odgrywa roslinnos¢ wodna. Jest
naturalnym elementem zwiekszajgcym zdolnos$¢ ochrony brzegu przed falowaniem. W miejscach
pozbawionych trzcinowisk falowanie dociera bezposredni do brzegu, powodujac jego niszczenie.

Na etapie v. 1 zostat uszczegdtowiony zapis dotyczgcy wycinki trzcin w celu utrzymania odpowiednich
warunkéw do uprawiania sportu i turystyki i koniecznoSci utrzymania dostepu do infrastruktury
turystycznej. Dziatalno$é taka bedzie mozliwa w miejscach, gdzie nie przewiduje sie znaczacego
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oddziatywania na stan brzegu oraz siedliska ptakéw. Doprecyzowane zostang ponadto warunki
pozyskiwania trzciny (uwzgledniajgce np. okresy legowe awifauny).

Nie rekomenduje sie realizowania w akwenie funkcji akwakultura. Tego typu dziatalnos¢ prowadzona
w akwenie mogtaby mieé charakter eksperymentalny i by¢ prowadzona w ramach funkcji ,badania
naukowe”.

Sztuczna wyspa refulacyjna zwigzana z przedsiewzieciem ,Droga wodna tgczgca Zalew Wislany
z Zatoka Gdanska” moze sie sta¢ dogodnym legowiskiem dla ohara Tadorna tadorna oraz sieweczek:
obroznej Charadrius hiaticula i rzecznej Charadrius dubius. W zwigzku z tym nie mozna wykluczy¢ jej
roli stuzgcej kompensacji przyrodniczej w zakresie odtworzenia lub utworzenia odpowiednich siedlisk
dla ptakéw (cho¢ formalnie nie ma ona charakteru kompensacyjnego). Watpliwosé budzi zaktadanie
i utrzymanie duzego ptatu szuwaru trzcinowego, ktéry maégtby sie sta¢ schronieniem dla pierzacych
sie kaczek, jednak lokalizacja wyspy zaplanowana jest przy gtéwnych torach wodnych, ktére beda
intensywnie wykorzystywane, generujgc hatas i falowanie wody, przyczyniajgc sie do ptoszenia
ptakdw. Przy podejmowaniu decyzji o klasyfikacji wyspy nalezy pamieta¢ o jej przeznaczeniu
(odktadanie urobku z pogtebiania toréw wodnych).

Dla obszaru objetego planem w dniu 17 wrzeénia 2020 r. zostata wydana decyzja GDOS nr DOOS-
WDS/Z00.420.6.2019.mko.52  uchylajgca  czeé¢  postanowiert  zawartych ~w  decyzji
WO008$.4211.1.2017.AZ.67 o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pod nazwa
Droga wodna taczaca Zalew Wiélany z Zatokg Gdariskg — lokalizacja Nowy Swiat z 5 grudnia 2018 r.

Niezbedne jest uwzglednienie zapiséw dot. warunkéw ochrony srodowiska i przyrody okreslonych
w ww. Decyzji w pracach nad projektem Planu.

Wskazanie trudnosci napotkanych przy opracowywaniu Prognozy wynikajacych z niedostatkow
techniki lub luk we wspétczesnej wiedzy:

e Brak zatwierdzonych planéw ochrony i planéw zadan ochronnych dla obszaréw objetych
ochrong prawng w obszarze planowania.

e Duzy poziom ogdélnosci ocenianych dziatan realizowanych w ramach funkcji, ktére nie
odnoszg sie do konkretnych inwestycji czy obszaréw Zalewu, a jedynie do szeroko ujetych
kierunkéw dziatan, ktére czesto mogg mieé zréznicowane oddziatywania w zaleznosci od
miejsca lokalizacji planowanych inwestycji, czy elementu Srodowiska, jaki byt rozpatrywany.
Na etapie strategicznej oceny oddziatywania zapiséw projektu Planu na srodowisko jest ona
mozliwa w zaprezentowanym w niniejszym dokumencie zakresie.

e Realizacja inwestycji pn. ,,Budowa drogi wodnej taczacej Zalew Wislany z Zatokg Gdarska”,
ktora przesgdza o przeznaczeniu niektérych akwendéw w projekcie Planu (np. akwenu 27.1p,
28.Ip, 15.Ip) i moze generowac konflikty z niektorymi Uzytkownikami Zalewu.

Uwagi i wnioski zebrane w trakcie krajowych i miedzynarodowych spotkan konsultacyjnych oraz
uwagi od Zamawiajgcego. Prace nad Prognozg byty konsultowane trzykrotnie. W trakcie pierwszego
krajowego spotkania konsultacyjnego, ktére odbyto sie dnia 10 maja 2021 r. izracji sytuacji
epidemicznej miato charakter zdalny, nie zostata zgtoszona zadna uwaga dotyczaca stricte zakresu
Prognozy. Podobnie byto w odniesieniu do drugiego i trzeciego krajowego spotkania konsultacyjnego
(odpowiednio w dniach 9.11.2021 r. i 12.07.2022 r. w Nowym Dworze Gdanskim). Gtéwnymi
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tematami poruszanymi na spotkaniach byty kwestie planistyczne zwigzane z wydzieleniami funkcji
podstawowych i dopuszczalnych i zwigzane z tym zapisy warunkujgce dziatalnosc.

Dodatkowo, w dniu 14 czerwca 2021 r., zorganizowane zostato w Tolkmicku spotkanie ze
Srodowiskiem rybackim. Dyskusje dotyczyly przede wszystkim relacji funkcji , Rybotéwstwo”
w odniesieniu do pozostatych funkcji, a takze ewentualnych ograniczen zwigzanych z dziatalnoscig
rybacka.

Wykonawcy w trakcie realizacji projektu otrzymywali uwagi z Urzedu Morskiego w Gdyni oraz od
uczestnikdw procesu konsultacji spotecznych. Stanowisko zespotu Prognozy znajduje sie w rozdziale
19. Ponadto, z uwagi na synchroniczng prace nad planem i prognoza, zostat sporzadzony wspdlny
wykaz uwag, wnioskéw i opinii stanowigcy jeden z produktéw projektu.

Potencjalne konflikty spoteczne wynikajace z realizacji postanowien planu zagospodarowania. Na
obszarze objetym projektem Planu mozliwe jest wystgpienie konfliktéw spotecznych w odniesieniu
do wykorzystania tych samych akwendéw przez funkcje: Ochrona brzegu, Sport, turystyka i rekreacja
oraz Przystanie turystyczne.

Potencjalna budowa nowej infrastruktury z dopuszczeniem wycinki trzcin, koliduje z zakazem
niszczenia trzcinowisk przewidzianym funkcjg (C), ktore stanowig naturalny element ochrony
brzegéw przed falowaniem. Przewidziana w mpzp Kgtédw Rybackich budowa 8 pomostéw pomiedzy
Katami Rybackimi, a Nowym Swiatem i zwigzana ztym konieczno$é wycinki trzcinowisk moze
spowodowac wzrost zagrozenia brzegu morskiego. Stoi to rowniez w sprzecznosci z tradycyjnym
wykorzystaniem tych obszaréw przez branze zwigzane zrybotéwstwem oraz wydzielong w tym
miejscu funkcjg O — Ochrona srodowiska i przyrody. Konflikty te mogg by¢ zminimalizowane poprzez
zastosowanie rekomendacji w zakresie rozwigzan prosrodowiskowych (rozdziat 13).

Na istnienie sprzecznosci intereséw pomiedzy dziatalnoscig rybackg a dziatalnoscig turystyczng
wskazano na spotkaniu z Interesariuszami w Tolkmicku. Nalezy podkreslié, ze na etapie v. 1, funkcja
Rybotéwstwo (R) w jednej z alternatyw zostata wskazana jako podstawowa na znacznej powierzchni
obszaru objetego projektem Planem. Podjeto decyzje aby dalszemu procedowaniu podlegata taka
wersja projektu Planu.

Pewnym problemem w obszarze planu okazat sie akwen 72.B, ktéry zostat wyznaczony zgodnie
z Rozporzgdzeniem Ministra Obrony Narodowej z dnia 21 maja 2021 r. w sprawie stref zamknietych
na morskich wodach wewnetrznych oraz na morzu terytorialnym Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U.
2021, poz. 1030), zweryfikowanym przez rozporzadzenie Ministra Obrony Narodowej z dnia 12
stycznia 2022 r. zmieniajgce rozporzqdzenie w sprawie stref zamknietych na morskich wodach
wewnetrznych oraz na morzu terytorialnym Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. 2022 poz. 105) we
wschodniej czesci Zalewu. Rozwigzanie tego konfliktu wykraczato poza kompetencje planu
zagospodarowania, ktory nie ingeruje w akty nadrzedne (nie zmienia ich).

Nie przewiduje sie wystgpienia konfliktu w akwenach przeznaczonych na Ochrone s$rodowiska
i przyrody versus Rybotéwstwo, poniewaz w Prognozie nie rekomenduje sie zadnych ograniczen tej
dziatalno$ci (poza juz obowigzujgcymi regulacjami wynikajgcymi z przepiséw odrebnych).
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Na ostatnim etapie uzgodnien (lipiec-sierpien 2022) napotkano na sprzecznosci w zakresie oczekiwan

Interesariuszy co do kierunkéw rozwoju akwenu Zalewu Wislanego. Zasadniczo stanowisko gmin

i 0séb fizycznych byto niezgodne z opinig Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska. Konfliktowe

miejsca dotyczyty Katéw Rybackich, Przebrna, Narusy, czy historycznych przystani w potudniowej

czesci akwenu. Opinie Zespotu Prognozy dotyczace wydzielen oraz zapiséw prosrodowiskowych

w kartach akwendéw zostaty wtgczone do stosownego Wykazu opinii, uwag, wnioskdw i uzgodnien

i przekazane Zamawiajgcemu, majg tez odziwerciedlenie w finalnej wersji planu.
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10.

11.
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Akty prawne (stan 30.09.2022)

1. Decyzja GDOS nr DOOS-WDS/Z00.420.6.2019.mko.52 z dnia 17 wrzeénia 2020 uchylajaca
cze$é postanowiers zawartych decyzji WO00S$.4211.1.2017.AZ.67 o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pod nazwg Droga wodna tgczgca Zalew Wislany
z Zatoka Gdanska — lokalizacja Nowy Swiat z 5 grudnia 2018 r.

2. Decyzja komisji z dnia 10 stycznia 2011 r. w sprawie przyjecia na mocy dyrektywy Rady
92/43/EWG czwartego zaktualizowanego wykazu terendw majgcych znaczenie dla
Wspdlnoty sktadajgcych sie na kontynentalny region biogeograficzny (notyfikowana jako
dokument nr C(2010) 9669)(2011/64/UE).

3. Decyzja komisji z dnia 13 listopada 2007 r. przyjmujgca, na mocy dyrektywy Rady
92/43/EWG, pierwszy zaktualizowany wykaz terendw majgcych znaczenie dla Wspdlnoty,
sktadajgcych sie na kontynentalny region biogeograficzny (notyfikowana jako dokument
C(2007)5043)(2008/25/WE).
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2000/60/WE z dnia 23 pazdziernika 2000 r.
ustanawiajgca ramy wspdlnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodnej (tzw. Ramowej
Dyrektywy Wodnej, zwanej dalej RDW).

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/42/WE z dnia 27 czerwca 2001 r.
w sprawie oceny wptywu niektdrych plandéw i programoéw na srodowisko.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2007/60/WE z dnia 23 pazdziernika 2007 r. w
sprawie oceny ryzyka powodziowego i zarzadzania nim (Dyrektywa powodziowa) (Dz. Urz.
UE L 288/27 z dnia 06.11.2007 r.).

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2004/107/WE z dnia 15 grudnia 2004 r.
w sprawie arsenu, kadmu, niklu, rteci i wielopierscieniowych weglowodoréw
aromatycznych w otaczajgcym powietrzu (Dz. Urz. UE L 23 z 26.01.2005).

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/50/WE z dnia 21 maja 2008 roku
w sprawie jakos$ci powietrza i czystszego powietrza dla Europy (Dz. Urz. UE L 152 z
11.06.2008).

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/56/WE z dnia 17 czerwca 2008 r.
ustanawiajgca ramy dziatan Wspdlnoty w dziedzinie polityki srodowiska morskiego
(Ramowa Dyrektywa w sprawie Strategii Morskiej — RDSM) (Dz. Urz. UE L 164/19 z dnia
25.06.2008 r.).

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30.11.2009 r. w sprawie
ochrony dzikiego ptactwa.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/89/UE z dnia 23 lipca 2014 r.
ustanawiajgca ramy planowania przestrzennego obszaréw morskich (Dz. Urz. UE L
257/135 z dnia 28.08.2014 r.).

Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (Dyrektywa Siedliskowa) (Dz. Urz. UE L 206/7
z dnia 22.07.1992 r.).

Informacja nr 1 z dnia 9 czerwca 2021r. dotyczaca gtosowania w sprawie strategii na rzecz
bioréznorodnosci podczas sesji Parlamentu Europejskiego w dniach 7-10 czerwca 2021 r.

Koncepcja Przestrzennego Zagospodarowania Kraju (KPZK 2030). Ministerstwo Rozwoju
Regionalnego Warszawa, 25 stycznia 2011 roku.

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., przyjeta przez Nardd
w referendum konstytucyjnym w dniu 25 maja 1997 r., podpisana przez Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej w dniu 16 lipca 1997 r. (Dz. U. 1997 r. Nr 78, poz. 483).

Konwencja Berneniska o ochronie europejskiej fauny i flory oraz ich naturalnych siedlisk.

Konwencja Bonska, ktdra dotyczy miedzynarodowej ochrony zwierzat wedrownych,
gtéwnie ptakow.

Konwencja o ocenach oddziatywania na s$rodowisko w konteks$cie transgranicznym,
sporzadzona w Espoo dnia 25 lutego 1991 r. (Dz. U. 1999 Nr 96, poz. 1110).
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19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

Konwencja o réznorodnosci biologicznej (CBD) zawartej w Rio de Janeiro dnia 5 czerwca
1992 r. (Dz. U. 2002 r. Nr 184, poz. 1532).

Konwencja w sprawie ochrony niematerialnego dziedzictwa, sporzadzona w Paryzu dnia
17 pazdziernika 2003 r. przez Konferencje Generalng Organizacji Narodéw Zjednoczonych
dla Wychowania, Nauki i Kultury na jej XXXII sesji (Dz. U. 2011 r. Nr 172, poz. 1018)

Konwencja w sprawie ochrony sSwiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego,
przyjeta w Paryzu dnia 16 listopada 1972 r. przez Konferencje Generalng Organizacji
Narodoéw Zjednoczonych dla Wychowania, Nauki i Kultury na jej XVII sesji (Dz. U. 1976 r.
Nr 32, poz. 190).

Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego 2030, ISBN: 978-83-7610-704-2. Warszawa
2020. Departament Strategii (www.funduszeeuropejskie.gov.pl).

Krajowy Program Ochrony Waéd Morskich (KPOWM) przyjety rozporzadzeniem Rady
Ministréw z dnia 11 grudnia 2017 r. w sprawie przyjecia Krajowego programu ochrony
wod morskich (obecnie Program Ochrony Woéd Morskich) (Dz. U. 2017 r., poz. 2469), w
2022 r. podlegat aktualizacji

Polityka Ekologiczna Panstwa — 2030 - strategia rozwoju w obszarze srodowiska
i gospodarki wodnej — PEP 2030.

Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewziec
mogqcych znaczgco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. 2019, poz. 1839).

Rozporzadzenie Ministra Obrony Narodowej z dnia 21 maja 2021 r. w sprawie stref
zamknietych na morskich wodach wewnetrznych oraz na morzu terytorialnym
Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. 2021, poz. 1030), zmienione przez Rozporzadzenie
Ministra Obrony Narodowej z dnia 12 stycznia 2022 r. zmieniajgce rozporzqgdzenie
w sprawie stref zamknietych na morskich wodach wewnetrznych oraz na morzu
terytorialnym Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. 2022 poz. 105)

Protokot w sprawie strategicznej oceny oddziatywania na $rodowisko do Konwencji
o ocenach oddziatywania na $rodowisko w kontekscie transgranicznym, sporzadzony
w Kijowie dnia 21 maja 2003 r. (Dz. U. z 2011 r. Nr 180, poz. 1074).

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 9 czerwca 2021 r. w sprawie unijnej strategii
na rzecz biordéznorodnosci 2030 - przywracanie przyrody do naszego zycia
(2020/2273(INI)).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dn. 16.12.2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej
zwierzat (Dz. U. 2016, poz. 2183).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 11.03.2005 r. w sprawie ustalenia listy
gatunkéw zwierzat fownych (Dz. U. 2005 Nr 45, poz. 433).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 31.07.2017 r. zmieniajacego rozporzadzenie
w sprawie ustalenia listy gatunkéw zwierzat fownych (Dz. U. 2017, poz. 1484).
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32.

33.

34,

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43,

44,

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 14 wrzesnia 2022 r. w sprawie minimalnych
pozioméw bezpieczedstwa brzegu morskiego oraz przebiegu granicznej linii ochrony
brzegu morskiego (Dz. U. 2022, poz. 1998).

Rozporzadzenie Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 21 sierpnia
2019 w sprawie wymiaréw i okresdow ochronnych organizméw morskich oraz
szczegotowych warunkéw wykonywania rybotéwstwa komercyjnego (Dz. U. 2019, poz.
1701).

Rozporzadzenie Ministra Gospodarki Morskiej iZeglugi Srédlgdowej oraz Ministra
Infrastruktury i Budownictwa z dnia 17 maja 2017 r. w sprawie wymaganego zakresu
plandéw zagospodarowania przestrzennego morskich wdéd wewnetrznych, morza
terytorialnego i wytgcznej strefy ekonomicznej (Dz. U. 2017, poz. 1025).

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 13 lipca 2021 r. w sprawie form i sposobu
prowadzenia monitoringu jednolitych czesci wéd powierzchniowych i jednolitych czesci
woéd podziemnych (Dz. U. 2021, poz. 1576).

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 25 czerwca 2021 r. w sprawie klasyfikacji
stanu ekologicznego, potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego oraz sposobu
klasyfikacji stanu jednolitych czesci wdéd powierzchniowych, a takze srodowiskowych
norm jakosci dla substancji priorytetowych (Dz. U. 2021, poz. 1475).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw
specjalnej ochrony ptakéw (Dz. U. z 2011 r. Nr 25, poz. 133 ze zmian.).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie poziomdw
niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. 2012, poz. 1031).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 8 czerwca 2018 roku w sprawie dokonywania
oceny poziomow substancji w powietrzu (Dz. U. 2018, poz. 1119).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin (Dz. U. z 2014 r., poz. 1409).

Rozporzadzenie Nr 105 Wojewody Warminsko-Mazurskiego z dnia 3 listopada 2008 r.
w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Rzeki Baudy (Dz. Urz. z 2008 r. Nr 176, poz.
2573).

Rozporzadzenie Nr 325 Wojewody Warminsko-Mazurskiego z dnia 13 grudnia 2001 r.
W sprawie uznania za rezerwat przyrody (Dz. Urz. z 2001 r. Nr 142, poz. 2040).

Rozporzadzenie Nr 36 Wojewody Warminsko-Mazurskiego z dnia 23 kwietnia 2008 r.
w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Rzeki Nogat (Dz. Urz. z 2008 r. Nr 71, poz.
1362).

Rozporzadzenie Nr 38 Wojewody Warminsko-Mazurskiego z dnia 23 kwietnia 2008 r.
w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Wybrzeza Staropruskiego (Dz. Urz. z 2008 r.
Nr 71, poz. 1364).
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45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54,

55.

56.

57.
58.
59.
60.
61.

62.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1255/2011 z dnia 30 listopada
2011 r. ustanawiajace Program na rzecz dalszego rozwoju zintegrowanej polityki morskiej
(Dz. Urz. UE L 321/1 z dnia 05.12.2011 r.).

Strategia Odpowiedzialnego Rozwoju do roku 2020 (z perspektywa do 2030 r.) Warszawa
2017. Dokument przyjety uchwatg Rady Ministréw w dniu 14 lutego 2017 r.

Uchwata Nr 16 Rady Ministréw z dnia 5 lutego 2013 r. w sprawie przyjecia
Dtugookresowej Strategii Rozwoju Kraju. Polska 2030. Trzecia Fala Nowoczesnosci.

Uchwata NR 245/XIX/20 Sejmiku Wojewddztwa Pomorskiego z dnia 24 lutego 2020 r.
w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Rzek Szkarpawy i Tugi (Dz. Urz. z 2020 r., poz.
1624).

Uchwata Nr 261/XXIV/16 Sejmiku Wojewddztwa Pomorskiego z dnia 25 lipca 2016 r. (Dz.
Urz. Woj. Pom. z 2016 r. poz. 2944).

Uchwata Nr VI/51/85 Wojewddzkiej Rady Narodowej w Elblaggu z dnia 26 kwietnia 1985 .
w sprawie utworzenia parkéw krajobrazowych oraz obszaréw krajobrazu chronionego na
terenie wojewddztwa elblgskiego (Dz. Urz. z 1985 r. Nr 10, poz. 60).

Uchwata nr X111/229/19 Sejmiku Wojewddztwa Warmirisko-Mazurskiego z dnia 30 grudnia
2019 r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Wysoczyzny Elblgskiej — Wschod (Dz.
Urz.z 2020 r. poz. 403).

Uchwata NR XIII/230/19 Sejmiku Wojewddztwa Warmirnsko-Mazurskiego z dnia 30
grudnia 2019 r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Wysoczyzny Elblgskiej —
Zachdd (Dz. Urz. z 2020 r. poz. 404).

Uchwata NR XIII/231/19 Sejmiku Wojewddztwa Warmirnsko-Mazurskiego z dnia 30
grudnia 2019 r. w sprawie Parku Krajobrazowego Wysoczyzny Elblgskiej (Dz. Urz. z 2020 r.
poz. 405).

Uchwata Sejmiku Wojewddztwa Pomorskiego Nr 148/VII/11 z dnia 27 kwietnia 2011 r.
(Dz. Urz. Woj. Pom. z 2011 r. Nr 66, poz. 1463) .

Ustawa o ustanowieniu wieloletniego Programu Ochrony Brzegdéw Morskich (Dz. U. 2016,
poz. 678).

Ustawa z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzagdku w gminach (Dz. U.
2021, poz. 888).

Ustawa z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U 2022, poz. 699).

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. 2022, poz. 916).
Ustawa z dnia 19 grudnia 2014 roku o rybotéwstwie morskim (Dz. U. 2021, poz. 650).
Ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. 2021, poz. 2233).

Ustawa z dnia 21 marca 1991 r. o obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskiej
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