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1. Wstep

1.1. Podstawa prawna Prognozy

Zgodnie z art. 4 ust. la ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (tekst jedn. Dz.U. z 2003 r. Nr 80, poz. 717 z pdzn. zmian.) w odniesieniu do obszaré6w
morskich wod wewngtrznych, morza terytorialnego i wylacznej strefy ekonomicznej, zwanymi dalej
obszarami morskimi, przeznaczenie terenu, rozmieszczenie inwestycji celu publicznego oraz
sposobdw zagospodarowania i warunki zabudowy terenu okresla si¢ na podstawie przepisow ustawy
z dnia 21 marca 1991 r. o obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskiej i administracji morskiej (tekst
jedn. Dz.U. z 2003 r. Nr 153, poz. 1502 z p6zn. zmian.), zwanej dalej ustawa 0 obszarach morskich
RP. Na podstawie art. 37b ww. ustawy projekt planu zagospodarowania przestrzennego morskich wod
wewnetrznych, morza terytorialnego i wylacznej strefy ekonomicznej sporzadza dyrektor wlasciwego
urzedu morskiego.

Obowiazek sporzadzania prognozy oddzialtywania na $rodowisko w odniesieniu do planu
zagospodarowania przestrzennego wynika bezposrednio z art. 46 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnieniu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (tekst jedn. Dz.U. z 2008 r. Nr 199, poz.
1227 z p6zn. zmian.), zwanej dalej ustawa o udostepnianiu informacji o Srodowisku, ktéra stanowi
W czgsdci implementacj¢ przepisow Dyrektywy 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
27 czerwca 2001 r. w sprawie oceny wplywu niektorych planow i programow na srodowisko (Dz.Urz.
UE L z 2001 r. Nr 197, poz. 30).

Zgodnie z art. 3 ust. 1. ustawy o udostepnieniu informacji o srodowisku prognoza oddziatywania na
srodowisko stanowi jeden z czterech elementdw postgpowania w sprawie oceny oddzialywania na
srodowisko planu zagospodarowania przestrzennego, zwanego strategiczna ocena oddziatywania na
srodowisko. Pozostate elementy to: uzgodnienie stopnia szczegdétowosci informacji zawartych
W prognozie oddziatywania na §rodowisko, uzyskanie wymaganych ustawa opinii oraz zapewnienie
mozliwosci udziatu spoteczenstwa w postegpowaniu (rys. 1.1).

Po zakonczeniu postgpowania plan zagospodarowania przestrzennego obszaréw morskich wraz
Z prognoza oddzialtywania na $rodowisko zostaje przekazany do ministra wilasciwego do spraw
budownictwa, gospodarki przestrzennej i mieszkaniowej, ktory w porozumieniu z ministrami
wlasciwymi do spraw gospodarki morskiej, rolnictwa, srodowiska, spraw wewnetrznych oraz Ministra
Obrony Narodowej moze ten plan przyja¢ w drodze rozporzadzenia (art. 37a ustawy 0 obszarach
morskich RP) (rys. 1.1).
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Rys. 1.1. Schemat postgpowania w procedurze przyjgcia planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
morskiego wraz z prognoza oddziatywania na Srodowisko (opracowanie wiasne wg tekstu jedn. Dz.U. z 2003 r.
Nr 80, poz. 717 z pézn zmian., tekstu jedn. Dz.U. z 2003 r. Nr 153, poz. 1502 z pdzn. zmian. i tekstu jedn. Dz.U.
72008 r. Nr 199, poz. 1227 z p6zn. zmian.)



1.2. Zakres i uklad Prognozy

Niniejsza prognoza oddziatywania na $rodowisko, zwana dalej Prognozq, dotyczy Pilotazowego
projektu planu zagospodarowania przestrzennego zachodniej czesci Zatoki Gdanskiej (Zaucha 2008a,
Zaucha 2009), zwanego dalej Pilotazowym projektem planu lub Planem. Zostatla ona wykonana
w ramach projektu BaltSeaPlan — Planning the future of the Baltic Sea, wspotfinansowanego przez
Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego w ramach Programu Regionu Morza Battyckiego 2007—
2013.

Zakres Prognozy jest zgodny z zapisami zawartymi w art. 51-58 ustawy o udostepnianiu informacji
o srodowisku. Natomiast jej uktad opracowano na podstawie materialow zawierajacych informacje
i zalecenia, co do metodyk sporzadzania prognoz oddziatywania na $rodowisko, w tym na obszary
Natura 2000, dokumentoéw planistycznych, nieuwzgledniajacych jednak specyfiki obszarow morskich
(Kistowski i Pchatek 2009, Engel 2009).

Ogo6lny zakres merytoryczny (konspekt) Prognozy oddziatywania Planu na $rodowisko zostat
uzgodniony z Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Gdafisku (RDOS) oraz z Panstwowym
Wojewodzkim Inspektorem Sanitarnym w Gdansku (PWIS) (pismo INZ/ZP-8316/3/2010), (zal. 1a
i b). Zakres Prognozy zostal, na tamtym etapie, zaopiniowany pozytywnie przez oba ww. organy
(pismo RDOS-22-WPN-6636-3/10/mk oraz SE.NS-80/490/49zp/AS/10), (zat. 2 i 3).

Jest to pierwsza w Polsce Strategiczna prognoza oddziatywania na srodowisko, w tym na obszary
Natura 2000, zapiséw planu zagospodarowania przestrzennego obszaru morskiego. Autorzy maja
nadzieje, ze bedzie ona stanowi¢ teoretyczng podstawe przygotowywania w przysztosci podobnych
dokumentow dla innych obszaréw morskich.

Zostala ona opracowana przez specjalistow Samodzielnej Pracowni Ekologii, obecnie Zaktadu
Ekologii Woéd, Instytutu Morskiego w Gdansku przy wspodtpracy interdyscyplinarnego zespotu
specjalistow z Zaktadu Oceanografii Operacyjnej Instytutu Morskiego w Gdansku oraz specjalistow
Z Urzedu Morskiego w Gdyni.



2.

Informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu Prognozy

Przy opracowaniu Prognozy uwzgledniono obowiazujace przepisy prawa krajowego w zakresie
sporzadzania strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko (rozdz. 1.1) oraz informacje zawarte
W nastegpujacych regulacjach prawnych, wlasciwych dla obszaré6w objetych ochrona:

Uchwata nr 1X/49/78 Wojewodzkiej Rady Narodowej w Gdansku (Dz.Urz. Woj. Rady
Narodowej w Gdansku z 1978 r. Nr 1, poz. 3) zaktualizowana Rozporzadzeniem Wojewody
Pomorskiego nr 55/06 z dnia 15 maja 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Pom. z 2006 r. Nr 58, poz. 1192
z pdzn. zmian.) w sprawie Nadmorskiego Parku Krajobrazowego,

Uchwata nr 1185/XLVIII/10 Sejmiku Wojewodztwa Pomorskiego z dnia 31.05.2010 r.
W sprawie polqczenia Nadmorskiego Parku Krajobrazowego, Trojmiejskiego Parku
Krajobrazowego, Parku  Krajobrazowego , Dolina Stupi”, Kaszubskiego  Parku
Krajobrazowego, Parku Krajobrazowego , Mierzeja Wislana”, Wdzydzkiego Parku
Krajobrazowego oraz Zaborskiego Parku Krajobrazowego w Pomorski Zespot Parkéw

Krajobrazowych.

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 21 lipca 2004 r. w sprawie obszaréw specjalnej
ochrony ptakow Natura 2000 (tekst jedn. Dz.U. z 2004 r. Nr 229, poz. 2313 z p6zn. zmian.),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkow bedqcych przedmiotem zainteresowania Wspolnoty, a takze

kryteriow wyboru obszarow kwalifikujqcych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary
Natura 2000 (Dz.U. z 2010 r. Nr 77, poz. 510).

Zagospodarowanie przestrzenne gmin, potozonych wokot obszaru objetego Pilotazowym projektem
planu, wywiera bezposredni wpltyw na jego funkcjonowanie. W zwiazku z tym w Prognozie
uwzgledniono rowniez informacje zawarte w nastgpujacych dokumentach:

miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego miast Gdynia, Puck, gmin: Kosakowo,
Puck, gmin miejskich: Wtadystawowo, Jastarnia, Hel,

studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego obowiazujace
w gminach: Kosakowo, Puck, Wtadystawowo, gminy miejskiej Jastarnia oraz miasta Gdynia,
Wiadystawowo, Hel i Puck,

decyzjach okreslajacych warunki korzystania ze srodowiska,
raportach oddziatywania na $rodowisko,

pozostalych dokumentach, w tym materiatach przyrodniczych, inwentaryzacyjnych
i studialnych dotyczacych srodowiska.

Dla potrzeb sporzadzenia niniejszej Prognozy nie wykonano badan srodowiskowych, a okreslenie,
analiz¢ 1 oceng stanu $rodowiska na obszarze objetym Pilotazowym projektem planu oparto na
publikowanych i niepublikowanych materialach wtasnych specjalistow interdyscyplinarnego zespotu
sporzadzajacego Prognoze oraz dostgpnych wynikach badan innych zespotow badawczych (rozdz. 5).

Prognoze sporzadzono przy zastosowaniu metod opisowych, analiz jako$ciowych poszczegdlnych
komponentéw s$rodowiska przyrodniczego, identyfikacji oraz wartoSciowania skutkow realizacji
zatozen Pilotazowego projektu planu na srodowisko.



2.1. Procedura postegpowania w ocenie przewidywanych znaczacych oddzialywan na
poszczegolne elementy Srodowiska dzialan wynikajacych z zapisow Pilotaiowego
projektu planu na srodowisko

Zgodnie z ustawa o udostepnianiu informacji o Srodowisku przyjeto nastepujaca procedure
postepowania dzielac ja na trzy etapy (rys. 2.1):

e etap 1. — okreslenie przewidywanych znaczacych oddziatywan,
e etap 2. — analizg przewidywanych znaczacych oddziatywan,
e etap 3. — oceng przewidywanych znaczacych oddziatywan.

Oceng wystapienia przewidywanych znaczacych oddzialtywan na cele i przedmioty ochrony oraz
integralno$¢ obszaréw Natura 2000, a takze na elementy srodowiska, przeprowadzono dla (rys. 2.1):

e calego obszaru Pilotazowego projektu planu, znajdujacego si¢ pod ochrona w ramach
sieci Natura 2000 — obszaru specjalnej ochrony ptakow PLB 220005 Zatoka Pucka,
zwanego dalej obszarem PLB,

e specjalnego obszaru ochrony siedlisk PLH 220032 Zatoka Pucka i Potwysep Helski,
obejmujacego cze$¢ obszaru Pilotazowego projektu planu, zwanego dalej obszarem PLH.

W etapie 1. procedury okreslono przewidywane znaczace oddzialywania dla dopuszczonych
W Pilotazowym projekcie planu rodzajow dziatalnosci. W etapie 2. dla wydzielonych w Planie
akwenow oraz dla podakwendéw przeprowadzono analiz¢ zidentyfikowanych znaczacych
oddziatywan, ich potencjalnych skutkow, a takze redukcji negatywnych oddziatywan. Wykorzystano
w tym celu zapisy zawarte w kartach akwendw. Sporzadzono macierze obliczeniowe, a nastgpnie
mapy, na ktérych przedstawiono dopuszczenia i zakazy dotyczace dzialalnosci na obszarze objetym
Pilotazowym projektem planu (rys. 2.2). Dzigki kompleksowemu podejsciu uzyskano informacje
odnosnie powierzchni obszar6w narazonych na znaczace oddziatywanie, a takze ich procentowy
udzial w odniesieniu do powierzchni obszar6w chronionych (PLH i1 PLB) znajdujacych sig
w granicach Planu.

Oceny stopnia redukcji negatywnych oddziatywan zapisow Planu na $rodowisko dokonano
w oparciu o trzy kryteria :
e TAK — wystapi redukcja oddziatywania negatywnego
¢ NIE — nie wystapi redukcja oddziatywania negatywnego
¢ Nie dotyczy
Okreslenie ww. og6lnych kryteriow wynikngto zar6wno z powodu niejednoznacznych sformutowan
w kartach akwenow, jak i braku zapisow w odniesieniu do niektorych akwenoéw. Dodatkowa trudnosé
stanowity zapisy dotyczace czasowego dopuszczenia/niedopuszczenia danej dziatalnosci. W takim

przypadku czasowe niedopuszczenie dziatalnosci na danym akwenie kwalifikowano jako redukcje
oddziatywania negatywnego.

Brak zapiséw klasyfikowano na dwa sposoby:

ew przypadku akwenow, gdzie dana dziatalno$¢ nie jest mozliwa do zrealizowania (np.
tworzenie kapielisk w akwenach bez linii brzegowej) przyjeto sformulowanie ,nie
dotyczy”,

ew przypadku braku zapisow przy teoretycznej mozliwosci realizacji danej dziatalnosci
przyjeto, ze redukcja negatywnych oddzialywan nie wystapi.

Niemozliwe bylo takze oszacowanie catkowitej redukcji i braku redukcji oddziatywan negatywnych
poszczegdlnych grup dziatan (np. dziatan zwigzanych z naruszeniem dna i strefy brzegowej) lecz



jedynie pojedynczych dziatalnosci w obrebie grup co spowodowane jest naktadaniem si¢ tych dziatan
w obrgbie akwenow. Z powyzszych wzgledow przeprowadzona ocena ma charakter szacunkowy.
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Rys. 2.1. Schemat procedury postgpowania w ocenie przewidywanych znaczacych oddzialywan na poszczegolne
elementy $srodowiska dziatan zapisanych w Pilotazowym projekcie planu (opracowanie wtasne)

W etapie 3. poddano ocenie znaczace oddziatywania uwzgledniajac (rys. 2.2):

e zroznicowane relacje pomigdzy dziataniem i podlegajacym oddzialywaniu elementem
srodowiska — okre$lane w ustawie o udostepnianiu informacji o Srodowisku jako:
bezposrednie, posrednie, wtorne i skumulowane,

e Czas oddzialywania na poszczegolne elementy sSrodowiska — okreslany w ustawie
0 udostepnianiu informacji o Srodowisku jako: krotkoterminowy, S$rednioterminowy,
dlugoterminowy, staty i chwilowy,

e kierunek wplywu — okre$lany w ustawie o udostepnianiu informacji o srodowisku jako:
pozytywny i negatywny.

Metodyke oceny oddziatywania zapisow Planu na poszczegolne elementy srodowiska, oraz obszary
Natura 2000, ze wzgledu na jej szczegdlowos¢ i zakres zamieszczono w rozdziale 8., w ktorym te
oceng przeprowadzono.

Zastosowano heurystyczna metod¢ prognozowania, wykorzystujaca wiedzg i doswiadczenie
specjalistow interdyscyplinarnego zespotu opracowujacego prognoze. Oparta jest ona na racjonalnych,
naukowych przestankach, posiada okreslony horyzont czasowy oraz ma charakter jakos$ciowy
0 duzym stopniu szczegotowosci.



2.2. Definicje poje¢ uzytych w Prognozie

Za oddzialywanie rozumie si¢ jakikolwiek skutek planowanej dziatalno$ci z uwzglednieniem:
zdrowia i bezpieczenstwa ludzi, flory, fauny, gleby, powietrza, wody, klimatu, krajobrazu i pomnikow
historii lub innych budowli oraz wzajemnych oddzialywan migdzy tymi czynnikami (Konwencja

0 ocenach oddziatywania na srodowisko w kontekscie transgranicznym, sporzqdzona w Espoo dnia 25
lutego 1991 r. (Dz.U. z 1999 r. Nr 96, poz. 1110).

Z punktu widzenia roli petnionej przez prognoz¢ najistotniejsza jest identyfikacja oddzialywan
znaczacych, gdyz ich wystapienie bedzie stanowito jedno z kryteridw oceny przyjetego w Planie
kierunku zagospodarowania lub rozpatrywania rozwiazan alternatywnych.

Za znaczace negatywne oddzialywanie na $rodowisko rozumie si¢ negatywna mierzalna zmiang
stanu lub funkcji elementow przyrodniczych, oceniona w stosunku do stanu poczatkowego, ktora
zostata spowodowana bezposrednio lub posrednio przez dziatalno$¢ prowadzona przez podmiot
korzystajacy ze srodowiska (ustawa z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w Srodowisku
i ich naprawie (tekst jedn. Dz.U. z 2007 r. Nr 75, poz. 493 z p6zn. zmian.).

Za znaczace negatywne oddzialywanie na obszar Natura 2000 rozumie si¢ oddzialywanie
mogace:

e pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkéw roslin i1 zwierzat, dla ktorych
ochrony zostal wyznaczony obszar Natura 2000,

e wplyna¢ negatywnie na gatunki, dla ktorych zostal wyznaczony obszar Natura 2000,

e pogorszy¢ integralnos¢ obszaru Natura 2000 lub jego powigzania z innymi obszarami (ustawa
0 udostepnianiu informacji o srodowisku).

Pojecie to nie jest jednoznacznie zidentyfikowane w odniesieniu do wszystkich komponentow
i elementow przyrodniczych objgtych Prognozq. Zostalo ono sprecyzowane w odniesieniu do
obszarow Natura 2000, w pozostatych przypadkach termin znaczace oddzialywania jest subiektywny
i specyficzny, rozpatrywano go wiec osobno w odniesieniu do poszczegdlnych elementéw
srodowiska.

Do przeprowadzania oceny oddziatywania zapisow Pilotazowego projektu planu na obszary Natura
2000 zostaly uwzglednione nastgpujace kryteria opracowane, migdzy innymi, wg podrecznika
0 zarzadzaniu obszarami Natura 2000 (Engel i in. 2007):

e struktura, funkcje oraz rola poszczegolnych zasoboéw oraz walorow przyrodniczych,

e arcal, reprezentatywno$¢ 1 stan ochrony siedlisk o0 znaczeniu priorytetowym
i niepriorytetowym,

o wielko$¢ populacji, stopien izolacji, stan ochrony gatunkéw (wymienionych w zataczniku I1
Dyrektywy siedliskowe;j i zataczniku I Dyrektywy ptasiej),

e rola obszaru w obregbie regionu biogeograficznego i dla utrzymania spdjnosci sieci Natura
2000,

e inne wartosci i funkcje przyrodnicze rozpoznane w obrgbie obszaru (Kistowski i Pchatek
2009).



Zgodnie z zapisami ustawy 0 udostepnianiu informacji o srodowisku do celow niniejszej Prognozy
zdefiniowano nastgpujace sposoby oddziatywania (rys. 2.2):

1) Kierunki/wektory wplywu:

e pozytywne — oddzialywanie powodujace poprawg/przywrocenie niezaburzonego stanu
srodowiska naturalnego,

e negatywne — oddzialywanie powodujace zaburzenia srodowiska naturalnego.

2) Relacje z przedmiotem podlegajacym oddzialywaniu i innymi oddzialywaniami — (modyfikacja
definicji wg Hatuzo i in. 2009 oraz Engela 2009):

e  bezposrednie (B) —wynika z realizacji i funkcjonowania dziatan. Jest to oddziatywanie
W bezposrednim rejonie dzialan okreslonym przez ich zakres. Sporadycznie moze wykraczaé
poza ten zasigg — katastrofa ekologiczna. Przedmiotem oddzialywania sa elementy
srodowiska, a skutki identyfikuje si¢ przez okreSlenie przeksztalconych powierzchni dna,
utraconych siedlisk przyrodniczych, wielko$ci emisji zanieczyszczen powietrza, natgzen
emitowanego hatasu czy wprowadzonych do $rodowiska $ciekéw czy odpadow. Precyzyjne
ustalenie charakteru i zasiggu oddzialywania bezposredniego wymaga wiedzy o sposobie
zagospodarowania obszaru, gdzie dzialanie bedzie realizowane i zastosowanej] w nim
technologii. Zanika po ustapieniu czynnika oddziatujacego.

e posrednie, wtorne — w Prognozie przyjeto pojecie: oddzialywanie posrednie (P) —
wywolane zmiana srodowiska spowodowang oddziatywaniem bezposrednim innego czynnika,
np. wzrost eutrofizacji wod na skutek wzrostu tadunku S$ciekow wprowadzanych do
odbiornika. Przedmiotem tego oddziatywania moga by¢ elementy $rodowiska lokalne, jak
i oddalone od rejonu dziatania. Precyzyjne ustalenie charakteru i zasiggu oddziatywania
posredniego (P) wymaga w przypadku dzialan produkcyjnych wiedzy o kooperacji, a dla
dzialan zwiazanych z infrastruktura znajomosci mierzonych, planowanych przeptywow
i nat¢zen, a takze trendow i tendencji o zasiggu globalnym. Oddziatywanie posrednie (P) nie
ustepuje po likwidacji czynnika.

e skumulowane (S) —to suma skutkéw realizacji r6znych rodzajow dziatalnosci i zamierzen,
W tym dziatan realizowanych juz wczesniej, rozpatrywanych tacznie. Moga one powodowaé
przewidywalne zmiany w srodowisku w roznym okresie czasu. Na wystapienie oddzialywania
skumulowanego moga mie¢ wplyw dzialania o nieznaczacym oddziatywaniu jednak
w interakcji powodujace znaczacy skutek dla srodowiska.

3) Czas dzialania:

e chwilowy (c) — czas oddziatywania, dla ktorego trudno okresli¢ dlugo$é¢ okresu migdzy
poczatkiem i koncem oddziatywania czynnika,

e krotkoterminowy (k), Srednioterminowy (§), dlugoterminowy (d) — czas oddzialywania,
dla ktorego mozna okres$li¢c poczatek i koniec; dlugos¢ oddzialywania (krotko-, $rednio-
i dlugo-) jest relatywna do naturalnych cykli lub zmian elementéw srodowiska, na ktory dany
czynnik oddziatuje.

o staly (s) — czas oddzialywania, dla ktoérego mozna okresli¢ poczatek, natomiast w momencie
oceny nie jest okreslony jego koniec.

Przy okresleniu, analizie i ocenie znaczacych oddziatywan korzystano z nastgpujacych definicji
pojec (tab. 2.1).
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Rys. 2.2. Szczegdtowy schemat procedury oceny oddziatywania na cele i przedmioty ochrony obszarow Natura 2000, integralno$¢ obszaru PLH oraz na pozostale
komponenty srodowiska w obszarze objetym Pilotazowym projektem planu (opracowanie wlasne)



Tabela 2.1. Wykaz definicji pojeé zastosowanych w Prognozie oddziatywania zapisow Pilotaiowego projektu

planu
Lp. Pojecie Definicja Zrédlo definicji Definicja przyjeta
Spo6jnos¢ czynnikoéw strukturalnych Ustawa z dnia 16
i funkcjonalnych warunkujacych kwietnia 2004 1.
Integralnosé zrownowazone trwanie populacji o achronie przyrody
1. | obszaru gatunkow i siedlisk przyrodniczych, . Zgodna z ustawa
Natura 2000 | dla ochrony, ktérych (1tsel1(5t Jednl' 2223009 r N
zaprojektowano lub wyznaczono zmi;rr:(;z Zpozn.
obszar Natura 2000 '
e . . Ustawa z dnia 16
Zrozmcgwame zywych organizmow kwietnia 2004 1.
2 Rézmorodnos¢ x}:l?;‘gll;fjcg};invlf li(?lslis(;i?a(:hl 0 ochronie przyrody Zgodna z ustawa
" | biologiczna . . . (tekst jedn. z 2009 r. Nr
gatunkami, oraz zréznicowanie 151, poz. 1220 2 pozn.
ekosystemow S
zmian.)
Ludno$¢ na state oraz czasowo
przebywajaca w gminach
3. | Ludzie Brak Brak nadbrzeznych potozonych woko6t
obszaru Planu lub czasowo
przebywajaca w jego obrgbie
Zwierzgta stale zwiazane ze
srodowiskiem morskim
w granicach Planu oraz
4. | Zwierzgta Brak Brak przebywajace tam czasowo np.
W celu rozmnazania, zerowania
lub odpoczynku (ryby, ptaki,
ssaki, makrozoobentos)
Stale zwiazane ze srodowiskiem
morskim w granicach Planu
5. | Rosliny Brak Brak makrofity (okrytozalazkowe
i makroglony) oraz trzciny
(ro$linno$¢ szuwarowa)
Wody morskie obszaru Planu
6. | Woda Brak Brak oraz bezposrednio przylegajace do
granic tego obszaru
Ustawa z dnia 27 Powietrze znajdujace sig
Rozumie sig¢ przez to powietrze kwietnia 2001 r. Prawo | w troposferze nad obszarem
7| Powietrze znajdujace si¢ w troposferze, ochror_ly Srodowiska Planu oraz nad obszarami,
z wylaczeniem wnetrz budynkow (tekst jedn. Dz.U zaréwno morskimi jak i ladowymi
i miejsc pracy 22008 r. Nr 25, poz. bezposrednio przylegajacymi do
150 z p6zn. zmian.) tego obszaru
Rozumie si¢ przez to naturalne
uksztattowanie terenu, glebg oraz
znajdujaca si¢ pod nia ziemig do Ustawa z dnia 27
giqbol'(osm odd21a%‘ywan.1a . ,, | kwietnia 2001 r. Prawo | Za powierzchnig ziemi przyjgto
Powierzchnia czlow1eka,' z tym, ze pojeete »gleba ochrony srodowiska dno morskie do glebokosci
8. oznacza gorna warstwe litosfery,

ziemi

ztozona z cz¢$ci mineralnych,
materii organicznej, wody, powietrza
i organizmow, obejmujaca
wierzchnig warstwg gleby

i podglebie

(tekst jedn. Dz.U
z 2008 r. Nr 25, poz.
150 z p6zn. zmian.)

dziatalno$ci gospodarczej
cztowieka
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Lp. Pojecie Definicja Zrédlo definicji Definicja przyjeta
Walory krajobrazowe — warto$ci .
Yy wartosel Ustawa z dnia 16
ekologiczne, estetyczne lub L )
. kwietnia 2004 r. Zgodna z ustawa, ale przyjgto
kulturowe obszaru oraz zwiagzane . e . .
. . , o ochronie przyrody réwniez podziat na krajobraz
9. | Krajobraz Z nim rzezba terenu, twory . .
. o (tekst jedn. z 2009 r. Nr | nadwodny oraz krajobraz
i sktadniki przyrody, uksztattowane L
. . i, 151, poz. 1220 z pdzn. | podwodny
przez sity przyrody lub dziatalnosé .
. zmian.)
czlowieka
W bardzo waskim znaczeniu klimat
to §rednia pogoda panujaca na
danym obszarze (czy tez $redni
przebieg warunkow
atmosferycznych), zas w bardziej
og6lnym to pewien stan systemu
klimatycznego opisywany przez Strona internetowa . .
. N V4 fi
10. | Klimat wielko$ci statystyczne. Zaliczy¢ do Instytutu Geofizyki, godna.z c.le 1ri1c]q Zamieszezong
. . ‘o . . . na stronie internetowej
nich mozemy, poza wartoscia Wydziat Fizyki UW
$rednig, rowniez momenty wyzszych
rzgdéw (np. wariancjg) czy tez
ogo6lnie funkcjg gestosci
prawdopodobienstwa czy
dystrybuantg zwiazana
z wielko$ciami meteorologicznymi
Sktadniki, tj.: gleba, surowce
neral . .
rnerame, V.VOda.’ Organzmy Zywe, Zgodna z publikacja. Ponadto
ich zbiorowiska i zespoty, bedace . .
Zasoby . Ochrona przyrody w obszarze Planu przyjeto, ze
11. przedmiotem gospodarczego . .
naturalne . . . . . (Symonides 2008) zasoby to piasek oraz ryby
uzytkowania, ktore bezposrednio lub .
. .. uzytkowe
po przetworzeniu zaspokajaja
potrzeby materialne ludzi
Nieruchomo$¢ lub rzecz ruchoma,
ich czesci lub ?espoly qu.qce Ustawa z dnia 23_ lipca Zgodna 2 ustawa,
dzietem czlowieka lub zwigzane 2003 r. 0 ochronie .
. . s . L W obszarze Planu sa to wraki,
z jego dziatalno$cia i stanowiace zabytkow i opiece nad . -
. . .. . , . . podwodne obiekty dziedzictwa
12. | Zabytki $wiadectwo minionej epoki badz zabytkami (tekst jedn. kulturowego (np. relik
zdarzenia, ktérych zachowanic lezy | Dz.U z 2003 r. Nr 162, 90 (Np. Telikty
. . ., wezesnosredniowiecznego portu
w interesie spotecznym ze wzgledu poz. 1568 z poézn. S o .
. s . i duzej osady u ujscia Ptutnicy)
na posiadang warto$¢ historyczna, zmian.)
artystyczna lub naukowa
Wszelkie przedmioty, urzadzenia
Dobra .. . .
13. ) Brak Brak i instalacje stuzace celowemu
materialne S .
zaspokajaniu potrzeb ludzi
. . Woydobywanie osadu z dna
Hydrauliczne odspojenie lub ycobyw
. Lo ... . . | akwenu przeprowadzone dla
skrawanie gruntu, podniesienie go Encyklopedia inzynierii . .
- - . L wytworzenia lub utrzymania
14. | Poglebianie ponad powierzchnig wody morskiej C .
- 8 - L odpowiedniej, niezbednej do
i przetransportowanie na miejsce (Mazurkiewicz 2009) . L . L.
bezpiecznej zeglugi glebokosci
odktadu
toru wodnego
Encyklopedia inzynierii
. Odktadanie urobku z robot ey .OPe 1 mzymert o
15. | Klapowanie czerpalnvch na dnie akwenu morskiej Zgodna z publikacja
painy (Mazurkiewicz 2009)
Pobor piasku w wyznaczonym do
16. | Pobor piasku | Brak Brak tego akwenie w celu jego

dalszego wykorzystania
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http://portalwiedzy.onet.pl/33271,,,,zegluga,haslo.html
http://portalwiedzy.onet.pl/76785,,,,tor_wodny,haslo.html

Lp. Pojecie Definicja Zrédlo definicji Definicja przyjeta
. . : Odtworzenia linii brzegowej prz
Refulacja Refulacja — hydrauliczne . . gowe] przy
- . uzyciu materialu wyptukanego
17. | piasku od odprowadzanie urobku z prac . .
N . ... . .| przez morze i osadzonego na dnie
strony morza | poglebiarskich, czyli gruntu Encyklopedia inzynierii e .
- oo L w poblizu linii brzegowej
odspojonego hydraulicznie lub morskiej Pozostala dzialalnode zwi
Refulacja mechanicznie od dna akwatorium (Mazurkiewicz 2009) zozzlsla adza inosc Z?Zla_‘zana
18. | piasku od przez poglebiarke morska na odktad relulacia piasu, wynikajaca
trony lad odwodny lub ladow z prowadzonych prac w ramach
SEORy adh P Y adowy ochrony brzegow
Zgodna z publikacja. W obszarze
- Enc ja inzynierii | Planu sa to faloch
Umocnienia Budowla chroniaca brzeg morski ncyk{og)edza fneynierts . 52 10 1A OGHIORy ‘E)rzegowe,
19. trwale cred abrazi morskiej progi podwodne, opaski
prz 42 (Mazurkiewicz 2009) brzegowe, waly
przeciwsztormowe
Dziatanie majace na celu
przywrocenie wartosci
20. | Rekultywacja | Brak Brak przyrodniczych obszarom
zdegradowanym przez dziatalnos¢
cztowieka
Rozporzadzenie
Komisji (WE) Nr
1799/2006 r. z dnia
6 grudnia 2006 r.
Bierne narzgdzia potowowe zmieniajqce
e kotwiczone (kod GNS) nalezace do rozporzqdzenie (WE) .
21. ieci stawn S Z
Sieci stawne kategorii ,,Sieci skrzelowych i sieci nr 26/2004 dotyczqce godna z rozporzadzeniem
oplatajacych” rejestru statkow
rybackich Wspélnoty
(tekst jedn. Dz.Urz. UE
L z 2006 r. Nr 341,
poz. 26 z p6zn. zmian.)
Narzedzia potowowe
Narzedzia dopuszczone prawnie do
22. | potowowe Brak Brak stosowania na obszarze objgtym
inne Planem, z wytaczeniem sieci
stawnych
Ustawa z dnia
Statek wpisany do rejestru statkow 19 lutego 2004 .
nostki kich posiadajacy li j ) je (tek
23, Jed OSF rybackic pos1adajq§y icencje ' _0 rybolowstwie (tekst Zgodna 7 ustawa
rybackie potowows oraz specjalne zezwolenia | jedn. Dz.U. z 2004 r.
potowowe Nr 62, poz. 574 z pozn.
zmian.)
Jednostki
ki wykonuj 1
24, | seglugi Brak Brak Jgdnost i wykonujace .regu 'ame
. rejsy turystyczne/pasazerskie
regularnej
Jednostki motorowe
z wylaczeniem jednostek
Inne iednostki ratowniczych, policji wodnej,
25. ) Brak Brak strazy granicznej, inspektorow
motorowe . .
rybotéwstwa morskiego,
administracji morskiej oraz
jednostek rybackich
Jednostki Jednqstki .p1ywajqce wykonujace
26. Brak Brak ustugi zwiazane z przewozem
handlowe

towarow
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Lp. Pojecie Definicja Zrédlo definicji Definicja przyjeta
Konwencja Narodow
Okret wojenny oznacza okret ? e?;\,c\)/f;?:gf;a
Jednostki nalezacy do sit zbrojnych panstwa, s zrzq dona '
27. ) noszacy zewnetrzne znaki P . Zgodna z Konwencja
wojskowe e S w Montego Bay dnia 1
wyrozniajace okrgty posiadajace grudnia 1982 r. (Dz.U
przynaleznos$¢ tego panstwa 72002 1. Nr 59' poz. '
543)
Wyznaczone uchwata rady gminy,
wydzielone i oznakowane fragmenty . .
wod powierzchniowych, Ustawa z dnia 18 lipca
wykorzystywane przez duzg liczbe 2001 r. Prawo wodne
28. | Kapieliska 0s0b kapiacych sig, okreslong (tekst jedn. Dz.U. Zgodna z ustawa
w uchwale rady gminy w sprawie z 2005 r. Nr 239, poz.
wykazu kapielisk, pod warunkiem, 2019 z pozn. zmian.)
ze w stosunku do tego kapieliska nie
wydano statego zakazu kapieli
Instalacje zlokalizowane
w obszarach morskich, dla
Infrastruktur ktorych kt ieiut i
29, nt astruktura Brak Brak oryc na1:1 adanie i u r.zymanle
liniowa wymagane jest pozwolenie,
zgodnie z ustawa 0 obszarach
morskich RP
Infrastruktura, inna niz liniowa,
ktorej wznoszenie
Infrastruktura
30. Brak Brak i wykorzystanie wymaga
punktowa wyKorzy Wymag

pozwolenia zgodnie z ustawa
0 obszarach morskich RP
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3. Informacje o zawartos$ci, gléwnych celach Pilotaiowego projektu planu oraz
jego powiazaniach z innymi dokumentami

3.1. Informacje o zawartosci i gléwnych celach Pilotaiowego projektu planu

Plan opracowano w oparciu o art. 37a ust. 1, 2 i art. 37b ust. 1 ustawy o obszarach morskich oraz
0 aktualnie przygotowywane zmiany regulacji dotyczace planowania przestrzennego obszarow
morskich.

Plan przygotowal interdyscyplinarny zespot zlozony z pracownikow Instytutu Morskiego
w Gdansku reprezentujacych nastgpujace dyscypliny naukowe: planowanie makroprzestrzenne,
informatyka (GIS), oceanografia fizyczna i biologiczna, ekologia oraz ekonomia. Zesp6t ten uzyskat
wsparcie ze strony ekspertow Wojewddzkiego Biura Planowania Przestrzennego (przestrzenne
planowanie miejscowe), ichtiologéw z Uniwersytetu Gdanskiego (UG) oraz specjalistow zajmujacych
si¢ ssakami morskimi ze Stacji Morskiej Instytutu Oceanografii Uniwersytetu Gdanskiego w Helu.
Przed przystapieniem do opracowania Planu zespot przeanalizowal $wiatowe doswiadczenia,
szczegOlnie w zakresie planowania przestrzennego obszaréw morskich.

Plan opracowywano od wrzesnia 2007 roku do marca 2008 roku. Jego wstepna wersje
przedstawiono ekspertom Urzgdu Morskiego w Gdyni w kwietniu 2008 roku i, po uwzglednieniu ich
uwag, przystapiono do konsultacji spolecznych, udostgpniajac Pilotazowy projekt Planu wraz
z uzasadnieniem interesariuszom w czerwcu 2009 roku (Zaucha 2008a i b).

Przy opracowaniu ostatecznej wersji Planu wykorzystano ekspertyzy szczegoétowe wykonane na
potrzeby dokumentu oraz plany i zamierzenia interesariuszy odno$nie do przysztych form
wykorzystania gospodarczego obszaru. Interesariusze zostali poproszeni o zglaszanie w formie
pisemnej swoich postulatow i dezyderatoéw dotyczacych wykorzystania akwatoriow objetych Planem.
Na pismie wplynglo 46 dezyderatow od dziewigciu podmiotéw. Zostaly réwniez zorganizowane
spotkania z interesariuszami, w ktorych uczestniczyty 54 osoby.

Obszar, dla ktorego opracowano Pilotazowy projekt planu, obejmuje morskie wody wewngtrzne
Zatoki Gdanskiej ograniczone od wschodu linig taczaca cypel Potwyspu Helskiego (18°48°29,12°°E,
54°35’33,71”’N) z granica migdzy gminami Gdynia i Sopot (18°33°43,15’E, 54°27°51,46°°N).
Z Planu wytaczono zamknigte falochronami obszary portow w Gdyni, Pucku, Jastarni i Helu, gdyz
podlegaja one innym uregulowaniom planistycznym. Granica od strony ladu jest linia brzegowa.
Zatem obszar Planu obejmuje wytacznie morskie wody wewngtrzne Zatoki Gdanskiej, ktorych taczna
powierzchnia wynosi okoto 405,5 km® (rys. 3.1).

Ladowy obszar przylegajacy do obszaru Pilotazowego projektu planu obejmuje potozone
w granicach pasa nadbrzeznego tereny nalezace do gmin wiejskich Kosakowo, Puck i Wtadystawowo
oraz gmin miejskich Puck, Hel, Jastarnia, Wtadystawowo i Gdynia.
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Obszar Pilotazowego projektu planu
zagospodarowania przestrzennego
zachodniej czesci Zatoki Gdariskiej

Rys. 3.1. Zachodnia czg$¢ Zatoki Gdanskiej objeta Pilotazowym projektem planu (opracowanie wlasne)

Pilotazowy projekt planu zostat przygotowany z uwzglednieniem wskazanych przez Urzad Morski
w Gdyni celow obejmujacych:

zapewnienie zrbwnowazonego i trwatego rozwoju spolecznosci nadbrzeznych,
zapewnienie dobrego stanu ekosystemow morskich i ladowo-morskich,
zapewnienie bezpiecznego, zrbwnowazonego i trwatego korzystania z morza,

oszczgdne korzystanie z przestrzeni, pozostawiajace mozliwie wiele miejsca na przyszie,
W tym réwniez nieznane obecnie, sposoby korzystania z morza,

zapewnienie zachowania i ochrony wartosci historycznych,

stosowanie tam, gdzie to mozliwe, ustalen dotyczacych nie tylko przestrzeni, ale i czasu.
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Pilotazowy projekt planu rozstrzyga o:
e przeznaczeniu czg$ci morskich wod wewngtrznych objetych granicami planu,

e zakazach lub ograniczeniach korzystania z tych obszaréw, z uwzglednieniem wymogow
ochrony przyrody.

W szczegoblnosci Pilotazowy projekt planu rozstrzyga o:
e rozmieszczeniu inwestycji celu publicznego na obszarze Planu,
e kierunkach rozwoju transportu i infrastruktury technicznej na tym obszarze,

e obszarach i warunkach ochrony $rodowiska i dziedzictwa kulturowego na obszarze objgtym
Planem.

Pilotazowy projekt planu zawiera czg$¢ tekstowa i graficzna. W czgSci tekstowej zamieszczono
ustalenia dotyczace zasad zagospodarowania i korzystania dla poszczegdlnych, wydzielonych 30
akwenow i 96 podakwendéw (rys. 3.2, tab. 3.1). Do tekstu Planu dotaczono uzasadnienie obejmujace
opis istniejacego stanu, charakterystyke uwarunkowan zagospodarowania przestrzennego obszaru,
ktorego Plan dotyczy, i wyjasnienie rozwigzan planistycznych zawartych w ustaleniach Planu
(Zaucha 2008b). Czes¢ graficzna stanowi mapa w skali 1:25 000, wykonana w panstwowym uktadzie
wspotrzednych ,,92”, z mozliwoscia tatwej transformacji do odwzorowania obowiazujacego na
mapach morskich.

Czes$¢ tekstowa zawiera w szczegdlnosci:
e ustalenia ogbélne, obowiazujace na caltym obszarze objgtym projektem Planu,
e podzial na akweny,
e ustalenia szczegélowe opisane w kartach akwenow,
e ustalenia koncowe.
Ustalenia ogdlne dotycza nastepujacych, rownocennych zagadnien:
a) ochrony srodowiska i przyrody, w tym:
e Obszardw sieci ekologicznej Natura 2000,
e Ramowej Dyrektywy Wodnej,
e ochrony siedlisk ryb i ssakéw morskich,
e pozostatych wymagan zwigzanych z ochrona przyrody i §rodowiska.
b) ochrony dziedzictwa kulturowego,
c) inwestycji celu publicznego,
d) rozwoju infrastruktury technicznej i ruchu jednostek ptywajacych,

e) gospodarczego wykorzystania obszaru Planu.

Podzial na akweny ustalono przez podanie wspolrzgdnych punktow zatamania granic wydzielonych
akwenow. Uznano, iz kluczowe znaczenie dla obszaru objgtego Planem maja powiazania
transportowe 1 przyrodnicze. W konsekwencji przyjeto, iz podstawowa warstwa przestrzenng w
planowanym obszarze stanowi¢ beda obszary cennych siedlisk (tzw. obszary cenne przyrodniczo) oraz
korytarze transportowe o szczegdlnym natgzeniu ruchu i/lub wymagajace poglebiania. W nastepne;j
kolejnosci na ta warstwe natozono obszary przeznaczone dla liniowej sieci infrastruktury techniczne;j i
obszary wazne dla celéw obronno$ci kraju. W rezultacie naktadania warstw wydzielono akweny i
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podakweny (rys. 3.2), ktorych nazwy oraz rodzaj dominujacej w nich funkcji przedstawiono w tabeli
3.1

o e

Pilofazowy projekt planu zagospodarowania przestrzennego
zachodniej czesci Zatoki Gdanskie] - podziot na akweny
Skala 1 : 50 000

Piolazowy |
‘zagospodarow
sachodnie cagicl latok Gdosskie

Rys. 3.2. Zachodnia cz¢$¢ Zatoki Gdanskiej objeta Pilotazowym projektem planu
z wydzielonymi akwenami i podakwenami (Zaucha 2008a)
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Tabela 3.1. Akweny i podakweny wydzielone w obszarze objetym Pilotazowym projektem planu
wraz z dominujaca w nich funkcja (wg Zaucha 2008a)

Numer Funkcja
akwenu Symbol podakwenu* Nazwa dominujaca
w akwenie
T0101, T0102, T0103, T0104,
01 T0105, T0106, Z0101, Z0102, Wody przybrzezne Kuznica — Wiadystawowo
70103, 20104, K0101, D0101
02 D0201, T0201 Zalew Pucki, czg$¢ centralna
03 D0301, 10301 Zalew Pucki, cze$¢ zachodnia
04 D0401, 10401 Przedpole ujscia rzeki Plutnicy
05 10501, 10502 Przedpole ujscia rzeki Reda
06 D0601, D0602, 10601, N0601 Rewa Mew Ochrona przyrody
07 D0701, D0702 Zewnetrzna Zatoka Pucka, cze$¢ zachodnia
08 DO801 Zewngtrzna Zatoka I?uclfa, wody przybrzezne
Mechelinki — Rewa
09 N0901 Zewnetrzna Zatoka Pucka, cze$¢ poétnocno-zachodnia
A1001, D1001, D1002, K1001, . .
10 71001, T1001 Wody przybrzezne Kuznica — Cypel Helski
11 D1101 Wody przybrzezne przy klifie ortowskim
12 D1201, D1202, N1201 Cypel Rewski
A1301, K1301, K1302, K1303, )
13 K1304, K1305 Zewngtrzna Zatoka Pucka, cz¢s$¢ potudniowa
A1401, 11401, 11402, K1401, .
14 K1402, K1403, N1401, N1402, Zewngtrzna Zatoka chka, wody przybrzezne
wokot Helu
N1403
15 N1501 Zewngtrzna Zatoka Pucka, wody przybrzezne _
Mechelinki — Oksywie Potowy rybackie
K1601, K1602, K1603, K1604, ] ] sport i rekreacja
16 K1605, K1606 Wody przybrzezne Gdyni
17 A1701, D1701 Wody przybrzezne Jastarnia — Hel
A1801, A1802, D1801, D1802,
18 D1803, K1801, K1802, K1803, Zewnetrzna Zatoka Pucka, cze$¢ srodkowa
N1801, N1802
19 N1901 Tor wodny do Kuznicy
20 — Tor wodny do Jastarni
Komunikacja
21 — Tor wodny z Gdyni na pelne morze
22 N2201, D2201, D2202, 12201 Tor wodny do Pucka
A2301, D2301, K2301, K2302, . . . . i
23 K2303. N2301 Korytarz infrastruktury technicznej Gdynia — Hel Lokalizacja
) infrastruktury
24 A2401, N2401, K2401 Korytarz infrastruktury technicznej z Mechelinek liniowej
25 K2501 Pobor piasku Pobor piasku
26 K2601 Klapowisko Odkdadanie
odpadow
12701, K2701, K2702, K2703,
27 N2701 Wody przybrzezne na poétnocny zachod od Helu
Strefy zamknigte
28 K2801, N2801 Wody przybrzezne na wschod od Oksywia
Wznoszenie
— Wody wokét portu w Gdyni konstrukcji
29 podwodnych

20




i nadwodnych oraz

30 K3001 Zewnetrzna Zatoka Pucka, czes¢ srodkowa sztucznych wysp

* litery w symbolu podakwenu oznaczaja:
T — trzcinowiska
Z — wyrobiska poczerpalne (w Planie nieprecyzyjnie nazwane ,,dotami porefulacyjnymi”)
K — akweny przeznaczone na komunikacj¢ wodna, drogi morskie, redy, kotwicowiska
D — akweny objete formami ochrony dziedzictwa kulturowego
I — akweny o szczeg6lnym znaczeniu dla dobrostanu ichtiofauny
N — obszary Natura 2000 (SOO) niepokrywajace si¢ z granicami akwenow
A — pozostale akweny na obszarach morskich

Dla poszczegdlnych akwendéw opracowano szczegétowe ustalenia, ktére zapisano w kartach
akwenow. Zawieraja one: oznaczenie cyfrowo-literowe akwenu, jego powierzchnig, potozenie i opis
granic, nazwe, funkcje wiodaca (dominujaca), funkcje komplementarne, funkcje dopuszczone oraz
zasady zagospodarowania i tresci ewentualnych ograniczen.

Ustalenia koncowe dotycza obowiazku sporzadzenia plandéw szczegdétowych dla wybranych
akwenow, tj. akwenow: 14, 23 1 27 (tab. 3.1).

3.2. Informacje o powigzaniach z innymi dokumentami

Przy sporzadzaniu Pilotazowego projektu planu uwzgledniono Koncepcje Przestrzennego
Zagospodarowania Kraju (w trakcie przygotowania) i Plan Zagospodarowania Przestrzennego
Wojewodztwa Pomorskiego, jak réwniez wybrane plany miejscowe oraz studia uwarunkowan
i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gmin okalajacych obszar morski objety projektem
Planu oraz strategie i polityki sektorowe, glownie dotyczace rybotdwstwa i rozwoju portow (patrz
miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego — wykaz aktow prawnych).

Na rysunku 3.3 schematycznie przedstawiono zaleznoS$ci i powiazania Pilotazowego projektu planu
z planami i programami bezposrednio i posrednio dotyczacymi obszaru zachodniej cze$ci Zatoki
Gdanskie;j.

Analizie poddano fragmenty studiéw wskazujace na przyszle kierunki rozwoju przestrzennego:
miast Gdyni i Pucka, gminy miejskiej Hel, gmin Puck i Kosakowo. Zrezygnowano z analizowania
studiow gminy miejskiej Jastarnia oraz miasta i gminy Wtadystawowo, gdyz studia te sa nieaktualne.
Przeanalizowano takze tre$¢ 27 planow miejscowych obowiazujacych w obszarze pasa nadbrzeznego
otaczajacego obszar objety projektem Planu oraz terenow portowych. Wzigto pod uwage wnioski
zgloszone do Urzedu Morskiego w Gdyni. Przedmiotem analiz byty akty prawne, w tym konwencje
migdzynarodowe dotyczace wykorzystania wod morskich. Szczegdlna uwage poswigcono na
rozpoznanie zalecen HELCOM i ustawodawstwa dotyczacego ochrony srodowiska, w tym obszarow
Natura 2000, jak rowniez analizie wynikow prac grupy roboczej VASAB do spraw planowania
obszarow morskich.

Zapoznano si¢ takze z materiatami z prac zmierzajacych do sporzadzenia planéw ochrony dla
morskiej czesci Nadmorskiego Parku Krajobrazowego (NPK) oraz obszardéw sieci Natura 2000: PLB
oraz PLH (rys. 3.3).
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Koncepcja Przestrzennego Zagospodarowania Kraju Zalecenia HELCOM, Dyrektywy UE, UNCLOS,

3 f + konwencje Borska, Bernerska, RAMSAR

Polityka morska Strategie | polityki branzowe

h 4
Plan Zagospedarowania L l Przyszhy pliny ochrony morskiej
Przestrzennego Woj. 1 :zeélrLNadmnrskuegn Farku
Pomorskiego Krajobrazowego

[, ]

Studia uwarunkowar i — Prayazly plan ochrony sieci Natura
Kerunkéw gospodarawanie | | Pilotazowy projekt planu zagospodarowania przestrzennego 2000, Zatoka Pucka (PLE220005)
rzestrrennego miast Gdyni . - - .
P |80 miast 5oy zachodnie] czesci Zatoki Gdanskie]
iPucka, gminy miejskie] Hal, s
gmin Puck | Kosakowo v
» Preyaty plan ochrony sieci Matura

+— 2000, Zatoka Pucka | Péheysep

27 plandw miejscowyeh Helski [PLH220032)

obowizgzujaeyeh w obsrarze
pasa nadbrzeinego miast
Gdyni | Fucka, gminy mizjskie] [

Hel, gminy miejskiej Jastarniz,
milasta i gminy

Prace programu VASAB

v1

Whdystawowe, gmin Puck
i Kosakowo

Ty

— Zelonainiebieska ksiega

Plany rozwojowe portéw zintegrowane] polityki morskiej UE

4 v

Uwagi wniesione do planu

—_— Powigzania | wptyw bezpodredni

—_— Informacyjne spreetenia awrotne = wphyw podredni

Rys. 3.3. Schemat powiazan Pilotazowego projektu planu z innymi dokumentami (opracowanie wlasne)
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4.  OKkreslenie, analiza i ocena celow ochrony Srodowiska ustanowionych na
szczeblu migdzynarodowym, wspolnotowym i krajowym, istotnych z punktu
widzenia Pilotaiowego projektu planu, oraz sposoby, w jakich te cele i inne
problemy srodowiska zostaly uwzglednione podczas opracowywania Planu

Cele i zadania zwiazane z ochrona $rodowiska zostaly okreslone w szeregu dokumentow
o charakterze ustawowym i programowym. Ich analiza przeprowadzona w niniejszym rozdziale
dotyczyta najwazniejszych dokumentéw obowiazujacych na poziomie migdzynarodowym, w tym
wspolnotowym i krajowym.

Pilotazowy projekt planu zostal przygotowany z uwzglednieniem wskazanych przez Urzad Morski
w Gdyni celow obejmujacych:

e zapewnienie zrOwnowazonego i trwatego rozwoju spotecznosci nadbrzeznych,
e zapewnienie dobrego stanu ekosystemow morskich i ladowo-morskich,
e zapewnienie bezpiecznego, zrbwnowazonego i trwatego korzystania z morza,

e oszczedne korzystanie z przestrzeni, pozostawiajace mozliwie wiele miejsca na przyszile,
W tym réwniez nieznane obecnie, sposoby korzystania z morza,

e zapewnienie zachowania i ochrony wartos$ci historycznych,

e stosowanie ustalen dotyczacych nie tylko przestrzeni, ale i czasu.

Okreslone cele Pilotazowego projektu planu zgodne sa z priorytetami Unii Europejskiej w zakresie
ochrony $rodowiska na lata 2002-2012 okreslonymi w VI Programie Dziatan Wspolnoty w zakresie
srodowiska naturalnego. Jedna z siedmiu strategii tego Programu jest ochrona i zachowanie
srodowiska morskiego. Gléwnymi priorytetami tej strategii sa, m.in.:

e ochrona przyrody i r6znorodno$ci biologicznej, w tym ochrona i wlasciwe wykorzystanie
srodowiska morskiego,

e zrownowazone wykorzystanie zasobow naturalnych.

Polska, jako strona Konwencji o ochronie srodowiska morskiego obszaru Morza Baltyckiego,
sporzqdzonej w Helsinkach w 1992 roku (tzw. Konwencji Helsinskiej), wdraza rowniez zalecenia
organu wykonawczego Konwencji, zwiazane z dziataniami na rzecz poprawy stanu ekologicznego
morza. Cele te sa zbiezne z celami wytyczonymi przez Dyrektywe ramowa w sprawie strategii
morskiej — RDSM (tab. 4.1).

Artykul 5. Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej ,,(...) strzeze dziedzictwa narodowego oraz
zapewnia ochrong s$rodowiska, kierujac si¢ zasada zrownowazonego rozwoju.” Dwa z szesciu
wskazanych celow, tj. zapewnienie dobrego stanu ekosystemow morskich i ladowo-morskich oraz
zapewnienie zachowania i ochrony wartosci historycznych wynikaja wprost z cytowanego wyzej
artykutu Konstytucji RP.

Cel Planu ,0szczedne korzystanie z przestrzeni, pozostawiajace mozliwie wiele miejsca na
przyszte, w tym réwniez nieznane obecnie, sposoby korzystania z morza” dobrze wpisuje si¢ w cele
Koncepcji Przestrzennego Zagospodarowania Kraju, w tym dotyczace sustensywnego wykorzystania
waloréw przyrodniczych i gospodarczych obszaro6w morskich w zgodzie z paradygmatem podejscia
ekosystemowego.
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W tabeli 4.1. przedstawiono analiz¢ celow ekologicznych wymienionych w obowiazujacych aktach
prawnych, strategiach, dyrektywach w kontekscie zgodno$ci z wymienionymi powyzej celami Planu
oraz szczegbtowe zapisy Planu, ktore przyczyniaja si¢ do osiagnigcia celow ekologicznych.

Szczegblny nacisk potozono na zachowanie ciagtosci istniejacych obszaréw chronionych (siedlisk
i gatunkéw), unikalnych w skali obszaréw morskich czy petniacych szczegolna rolg w biocenozie.
Pelna realizacja tych celow bedzie jednak mozliwa po opracowaniu plandéw ochrony obszaréw Natura
2000 oraz Nadmorskiego Parku Krajobrazowego.
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Tabela 4.1. Cele ochrony $srodowiska wyznaczone na poziomie mi¢dzynarodowym, wspdlnotowym i krajowym uwzglednione w Pilotazowym projekcie planu

waleni (np. zanieczyszczeniom
akustycznym)

17 marca 1992 r. (tekst jedn. Dz.U.
Z2 1999 r. Nr 96, poz. 1108 z pdzn.
zmian.)

i ladowo-morskich

Lp. Cel ochrony $rodowiska Podstawa prawna Cel Planu Szczegbélowe zapisy Planu zapewniajace zgodno$¢
Zapewnienie wiasciwej ochrony wod Dyrektywa 2000/60/WE Parlamentu
i zapobieganie postgpujacej degradacji. Europejskiego i Rady z dnia 23 L o ]
Dyrektywa zobowiazuje do osiagnigcia pazdziernika 2000 r. ustanawiajqca ramy | Zapewnienie dobrego stanu zakaz_ Zrzutu smeko_w, za wyjatkiem Sciekéw o podwyzszonym

1. przynajmniej dobrego stanu wod do 2015 | wspdlnotowego dziatania w dziedzinie ekosystemow morskich i stopniu oczyszczania, w wyznaczonych akwenach,

r., co jest warunkiem niezbednym dla polityki wodnej (Ramowa Dyrektywa ladowo-morskich odktadanie urobku pochodzacego z prac poglebiarskich

wiasciwej ochrony gatunkow i siedlisk Wodna) (Dz.Urz. UE L z 2000 r. Nr 327, mozliwe jest tylko w wyznaczonym akwenie.

bezposrednio zaleznych od wody poz. 1 z pézn. zmian.);
zachowanie ciaglosci istniejacych obszarow chronionych
(siedlisk i gatunk6éw), unikalnych w skali obszarow morskich
czy pelniacych szczegdlna rolg w biocenozie. Realizacja tych

Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 celow bedzie mozliwa po opracowaniu planéw ochrony

maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk obszaréw chronionych (Natura 2000 i NPK) oraz pozostatych,

przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory Zapewnienie dobrego stanu wyzej wymienionych, ustalen zawartych w Planie,

(Dyrektywa siedliskowa) (tekst jedn. , . okre$lenie maksymalnego, dopuszczalnego poziomu hatasu,

Ochrona i zachowanie siedlisk Dz.Urz. UE.L. z 1992 r. Nr 206, poz. 7 ekosysteméw morskich Kreslenie dopuszezalnel maksvmalnei predkosei iednostek
i gatunkow, w tym ochrona dziko Z p67n. zmian.); i ladowo-morskich oresTeie fopuiszezatic) maksymalne] predioscl jecnoste
. A : b . , plywajacych,

2. wystepujacych ptakow, ich miejsc Stosowanie ustalen ) . dvni
legowych, zimowisk, jak réwniez miejsc o dotyczacych nie tylko ﬁalﬁi\sf:.e&y&?gﬁebgez\%ioed?\]/[g\;z)qid\l; 1;&9;:}2?3:250\%2](%
odpoczynku w trakcie wedrowek Dyrektywa Parlamentu Europejskiego przestrzeni, ale i czasu. v Ui Jh h d ni ; !

i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada W Celu Ich ochrony przed niszczeniem,

2009 r. w sprawie ochrony dzikiego zakaz_po%m_véw w niektorych akwenach, lub czasowe ich

ptactwa (Dyrektywa ptasia) (tekst jedn. ograniczanie,

Dz.Urz. UE.L z 2010 r. Nr 20, poz. 7); zakaz uzywania niektorych typow narzedzi potowowych,
przed wznoszeniem konstrukcji i uktadaniem podwodnej
infrastruktury technicznej nalezy przeprowadzic¢
inwentaryzacj¢ przyrodnicza.

o ) ) zakaz potowow w niektorych akwenach, Iub czasowe ich
Ograniczenie przylowow, zapobieganie Porozum.leme ° oc%lrome malych waleni ograniczanie,
. . . Battyku i Morza Pétnocnego, .o . L . .
zanieczyszczeniom oraz innym drone w Novwsn Jorka dnia Zapewnienie dobrego stanu zakaz uzywania niektorych typow narzedzi potowowych,
3. zakltoceniom warunkow zycia malych Spor=d > ekosystemow morskich ograniczenia czasowe w uzywaniu sieci stawnych,

okreslenie dopuszczalnej maksymalnej predkosci jednostek
plywajacych,
okreslenie maksymalnego, dopuszczalnego poziomu hatasu

25




i osiagniecie dobrego stanu $rodowiska
morskiego w Europie do 2020 r.”

ramowa w sprawie strategii morskiej —
RDSM) (Dz.Urz. UE L z 2008 r. Nr 164,
poz. 19)

nadbrzeznych

Zapewnienie bezpiecznego,
zrownowazonego i trwatego
korzystania z morza

Lp. Cel ochrony $rodowiska Podstawa prawna Cel Planu Szczegbélowe zapisy Planu zapewniajace zgodno$¢

(...) W celu zapobiegania . L, . . ... . .

S . . , Konwencja o ochronie srodowiska przy wznoszeniu konstrukeji i uktadaniu podwodne;j

i eliminowania zanieczyszczen obszaru - . Lo : . . . -

M Battveki L e St morskiego obszaru Morza Baltyckiego, Zapewnienie dobrego stanu infrastruktury technicznej nalezy przeprowadzi¢

4. bed 5 gcielreeios:l:slzw;?;cle\lzl'elze Sroer.ly sporzqdzona w Helsinkach dnia 9 ekosystemow morskich inwentaryzacjg przyrodnicza, zastosowa¢ Najlepsza Dostepna
Wi 7 L - . i :
cda p P _ ania N ylep : ) kwietnia 1992 r. (Dz.U. z 2000 r. Nr 28, i ladowo-morskich Technologlq (BAT) oraz przestrzegaé zasady oszczg¢dnego

Praktyki Ekologicznej i Najlepszej 0z. 346) korzystania z przestrzeni.

Dostepnej Technologii” poz.
zapewnienie dostgpnos$ci transportowe;,
wyznaczenie akwenow gdzie wiodacymi sposobami,

Paistwa sa zobowiazane do ochrony Zapewnienie dobrego stanu uzytkowania sa: rybotowstwo i turystyka

i zachowania $rodowiska morskiego (...) ?lfzjzstzn;r?:;sr;z;sklch ruch jednostek rybackich, todzi wiostowych, zaglowych, desek

Panstwa maja suwerenne prawo do Konwencja Narodow Zjednoczonych wo surfingowych nie jest ograniczony z wyjatkiem uwarunkowan

eksploatacji swoich zasobow zgodnie ze 0 prawie morza, sporzqdzona w Montego Stosowanie ustalen wynikajacych z wymogdéw ochrony przyrody,

5. swoja polityka ochrony srodowiska Bay dnia 10 grudnia 1982 r. (Dz.U. dot h nie tvlk

naturalnego i zgodnie ze swym 7 2002 r. Nr 59, poz. 543) ;’ZZ;Z;LZ;’T alll::i té]zasou pobor piasku dopuszczono wylacznie w akwenie do tego

obowiazkiem ochrony i zachowania P ' ' wyznaczonym,

Srodowiska morskiego przy wznoszeniu konstrukcji 1 uktadaniu podwodne;j
infrastruktury technicznej nalezy przeprowadzic¢
inwentaryzacjg przyrodnicza, zastosowa¢ Najlepsza Dostepna
Technologig¢ (BAT) oraz przestrzega¢ zasady oszczednego
korzystania z przestrzeni.

Zapewnienie dobrego stanu - - .
) ; zapewnienie dostepnosci transportowej,
ekosystemow morskich o ak ow odzie wiod . bami
o i ladowo-morskich wyznaczenie akwenéw gdzie wiodacymi sposobami
Dyrektywa Parlamentu Europejskiego uzytkowania sa: rybotéwstwo i turystyka,
_Ochrona i odnowa oceandw i mérz Izs(?:y r2008£56/WE 'Z dnia 17 Cazle'ml/c? Zapewnienie ruch jednostek rybackich, odzi wiostowych, zaglowych, dese,k
europejskich oraz zréwnowazona Wil - anawzaéq.cz; .rc.zmy Zl;.lt a:. zrownowazonego i trwatego surﬁ;ll(ggwycl}ll nie jest ogranlcﬁony z Wyja‘ﬂ;lem uwarunkowar
. . . . spolno w ziedzinie olityki . L wynikajacych z wymogdw ochrony przyrody,
dziatalnos$¢ cztowieka...” 1 ,,utrzymanie , P . v . POty rozwoju spotecznosci ynikajacy ymog Y przyrody
6 y ju sp
: srodowiska  morskiego (Dyrektywa pobor piasku dopuszczono wytacznie w akwenie do tego

wyznaczonym,

przy wznoszeniu konstrukcji i uktadaniu podwodnej
infrastruktury technicznej nalezy przeprowadzi¢
inwentaryzacjg przyrodnicza, zastosowa¢ Najlepsza Dostepna
Technologi¢ (BAT) oraz przestrzega¢ zasady oszczednego
korzystania z przestrzeni,
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koniecznos¢ integrowania zagadnien
ochrony $rodowiska z polityka
sektorowa. W probach definiowania
bezpieczenstwa ekologicznego dominuje
nurt podkreslajacy potrzebeg dziatan na
rzecz likwidacji lub zmniejszenia do
minimum zagrozen, spowodowanych
przez skazenia i dewastacj¢ srodowiska
naturalnego”

Zachowanie bogatej roznorodnosci
biologicznej na réznych poziomach
organizacji (na poziomie
wewnatrzgatunkowym, gatunkowym oraz

Polityka ekologiczna panstwa w latach
2009-2012 z perspektywq do 2016 r.

Zapewnienie bezpiecznego,
zrownowazonego i trwatego
korzystania z morza

Stosowanie ustalef
dotyczacych nie tylko
przestrzeni, ale i czasu.

Lp. Cel ochrony $rodowiska Podstawa prawna Cel Planu Szczegbélowe zapisy Planu zapewniajace zgodno$¢
h L heologi Europejska konwencja o ochronie o o o

,',OC rona d21e'dz1ctw§ archeologicznego | (.o i va archeol ogicznego o objecie ochrona podwodnych (')blek.tow'dzwd.zmt\ya
jako zZrodta zbiorowej pamigei . Zapewnienie i ochrona kulturowego poprzez wskazanie obiektow dziedzictwa

7 . . , (poprawiona), sporzqdzona w La Valetta L. . . .

: europejskiej i jako instrumentu do badan . . wartosci historycznych udostepnianego dla celow turystycznych wraz z zasadami tego
historycznych i naukowych” dnia 16 stycznia 1992 r. (Dz.U. z 1996 r. udostepniania, oraz ograniczenie dostepu do pozostatych
Nr 120, poz. 564) obiektow.
Zapewnienie bezpieczenstwa zapewnienie dost¢pnosci transportowe;,
ekologicznego spoieczeﬁ_stwa polskiego wyznaczenie akwenow gdzie wiodacymi sposobami
w XXI w. oraz stworzenie podstaw dla uzytkowania sa: rybotowstwo i turystyka,
opracowania i realizacji strategii . ruch jednostek rybackich, todzi wiostowych, zaglowych, desek
5 ; ; o’ Zapewnienie dobrego stanu o : e
zrdwnowazonego rozwoju kraju”. P ) g. surfingowych nie jest ograniczony z wyjatkiem uwarunkowan
Nadrzednym kryterium rozwiazan ckosystemow morskich wynikajacych z wymogdéw ochrony przyrody
0 charakterze strategicznym na i ladowo-morskich pobor piasku dopuszczono wylacznie w akwenie do tego
wszystkich szczeblach zarzadzania L. wyznaczonym,
owinna mie¢ konstytucyjna zasada Zapewnienie ie ci Sl istniei 5 i

p ?’J SrewWnowazoneeo i trwaleeo zachowanie ciaglosci istniejacych obszarow chronionych
zréwnowazonego rozwoju, ktéra o go1trwaicg (siedlisk i gatunkéw), unikalnych w skali obszaréw morskich
umozliwia harmonizacjg¢ rozwoju Polityka ekologiczna panstwa w latach rozwolu.spo ecznoscl czy petniacych szczeg6lna role w biocenozie. Realizacja tych
spoleczno-gospodarczego z ochrona 2003-2006 z uwzglednieniem perspektywy nadbrzeznych celow I?deie skgteczniej sza po opracowaniu planow ochrony
walorow przyrodniczych i powoduje na lata 2007-2010" obszar6w chronionych (Natura 2000 oraz NPK),

8. konieczno$¢ przeprowadzenia inwentaryzacji przyrodniczej,

stosowania Najlepszej Dostgpnej Technologi¢ (BAT) oraz
przestrzenia zasady oszczgdnego korzystania z przestrzeni,
przy wznoszeniu konstrukcji 1 uktadaniu podwodne;j
infrastruktury technicznej,

okreslenie maksymalnego, dopuszczalnego poziomu hatasu,

okreslenie dopuszczalnej maksymalnej predkosci jednostek
plywajacych,

zakaz przebywania bez zgody Urzgdu Morskiego w Gdyni na
Rybitwiej Mieliznie (Rewie Mew) 1 w rejonach trzcinowisk
w celu ich ochrony przed niszczeniem,

zakaz polowoéw w niektorych akwenach, lub czasowe ich
ograniczanie,

zakaz uzywania niektorych typow narzg¢dzi potowowych.
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Lp.

Cel ochrony $rodowiska

Podstawa prawna

Cel Planu

Szczegbélowe zapisy Planu zapewniajace zgodno$¢

ekosystemowym), wraz z umozliwieniem
zréwnowazonego rozwoju gospodarczego
kraju, ktory w sposob bezkonfliktowy
wspotistnieje z réznorodnoscia
biologiczna. Istotnym kierunkiem dziatan
jest aspekt ekologiczny w planowaniu
przestrzennym — uwzglednienie w
planach zagospodarowania wymagan
ochrony $rodowiska i gospodarki wodne;j

,.Caty obszar Polski, w tym polskie
obszary morskie, bgdzie sig¢ cechowad
dobrym stanem $rodowiska
przyrodniczego, umozliwiajacym
zachowanie pelnego bogactwa
roéznorodnosci biologicznej polskiej
przyrody oraz trwato$ci i rOwnowagi
procesow przyrodniczych (...).
Jednoczes$nie stworzone zostang

i funkcjonowa¢ beda mechanizmy
prawne, organizacyjne i ekonomiczne
zapewniajace zachowanie réznorodnosci
i jej racjonalne wykorzystanie”

Krajowa Strategia Ochrony

i Zréwnowazonego Uzytkowania
Roznorodnosci Biologicznej oraz
Program Dziatan na lata 2007-2013

Zapewnienie dobrego stanu
ekosystemow morskich
i ladowo-morskich

zachowanie ciaglo$ci istniejacych obszarow chronionych
(siedlisk i gatunk6éw), unikalnych w skali obszaréw morskich
czy petiacych szczeg6lna rolg w biocenozie. Realizacja tych
celow bedzie skuteczniejsza po opracowaniu planow ochrony
obszaréw Natura 2000 oraz NPK.

10.

Powszechna ochrona srodowisk wodno-
btotnych. Osiagnigcie go wymaga m. in.
,wdrozenia zasad zrbwnowazonej
gospodarki rolnej, lesnej i rybackiej —

w tym morskiej, a takze wdrozenie
zintegrowanego planowania
zagospodarowania obszaréw cennych
przyrodniczo, uwzgledniajacego potrzeby
ochrony przyrody”

Strategia ochrony obszaréw wodno-
blotnych w Polsce wraz z planem dziatan
na lata 2006-2013

Zapewnienie dobrego stanu
ekosystemow morskich i
ladowo-morskich

zachowanie ciaglo$ci istniejacych obszarow chronionych
(siedlisk i gatunk6éw), unikalnych w skali obszaréw morskich
czy pehiacych szczegdlna rolg w biocenozie. Realizacja tych
celow bedzie skuteczniejsza po opracowaniu planow ochrony
obszaréw Natura 2000 oraz NPK.

11.

Okresla cele, zasady i formy ochrony

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r.

zachowanie ciagtosci istniejacych obszar6w chronionych
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Lp. Cel ochrony $rodowiska Podstawa prawna Cel Planu Szczegbélowe zapisy Planu zapewniajace zgodno$¢
przyrody. o0 ochronie przyrody (tekst jedn. Dz.U. (siedlisk i gatunkow), unikalnych w skali obszaréw
22009 r. Nr 151, poz. 1220 z pézn. morskich czy peliacych szczegblna rolg w biocenozie.
,,Ochrona przyrody polega na zmian.) Realizacja tych celow bedzie skuteczniejsza po
zachowaniu, zréwnowazonym opracowaniu planéw ochrony obszaré6w Natura 2000 oraz
. o . . , NPK,
uzytkowaniu i odnowie zasobow, tworo6w
i sktadnikéw przyrody (...)” konieczno$¢ przeprowadzenia inwentaryzacji
Zapewnienie dobrego stanu przyrodniczej, stosowania Najlepszej Dostgpnej
Zapewnienie dobrego stanu Technologi¢ (BAT) oraz przestrzenia zasady oszczednego
ckosysteméw morskich korzystania z przestrzeni, przy wznoszeniu konstrukcji
i ladowo-morskich i uktadaniu podwodnej infrastruktury technicznej,
zapewnienie dost¢pnosci transportowe;,
) ) . Zapewnienie wyznaczenie akwenow gdzie wiodacymi sposobami
Okresla zasady ochrony $rodowiska oraz zrébwnowazonego i trwatego uzytkowania sa: rybotowstwo i turystyka,
warunki k()-rzystanlarl zJego .zasobow, o rozwoju spofecznosci ruch jednostek rybackich, todzi wiostowych, zaglowych,
kfadac ltlaCI.Sk na ZTOWHOYVaZOHY ITOZWOJ - nadbrzeznych desek surfingowych nie jest ograniczony z wyjatkiem
»rozumie si¢ przez to taki rozwoj uwarunkowan wynikajacych z wymogow ochrony
spoteczno-gospodarczy, w ktorym przyrody,
nastqpuje proces integrowania dziatan Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo Zapewnienie beZpiecznego, pob(’)r piasku dopuszczono WleCZIliC w akwenie do tego
12. politycznych, gospodarczych ochrony srodowiska (tekst jedn. Dz.U. zréwnowazonego i trwatego wyznaczonym,
i spotecznych z zachowaniem rownowagi | z 2008 r. Nr 25, poz. 150 z pézn. zmian.) | Korzystania z morza okreslenie maksymalnego, dopuszczalnego poziomu
przyrodniczej oraz trwatosci hatasu,
podstawowych procesow przyrodniczych Stosowanie us.taleﬁ okreslenie dopuszczalnej maksymalnej predkosci
(...)". Zasada zrownowazonego rozwoju dotyczacych nie tylko jednostek ptywajacych,
jest wige fun_damentalna( zasada przestrzeni, ale I czasu. zakaz przebywania bez zgody Urzedu Morskiego w Gdyni
w planowaniu przestrzennym na Rybitwiej Mieliznie (Rewie Mew) i w rejonach
trzcinowisk w celu ich ochrony przed niszczeniem, zakaz
potowoéw w niektorych akwenach, Iub czasowe ich
ograniczanie,
zakaz uzywania niektorych typow narzg¢dzi potowowych.
13. Zapewnienie dobrego stanu zachowanie ciagto$ci istniejacych obszaréw chronionych

Cele strategiczne dokumentu nawiazuja
z polityki ekologicznej panstwa oraz do
misji Strategii Rozwoju Wojewodztwa
Pomorskiego (m.in. ochrona dziedzictwa
przyrodniczego i racjonalne

Program ochrony srodowiska
wojewddztwa pomorskiego na lata 2007-
2010 z uwzglednieniem perspektywy na
lata 2011-2014

ekosystemow morskich
i ladowo-morskich

Zapewnienie
zrownowazonego i trwalego

(siedlisk i gatunkéw), unikalnych w skali obszarow
morskich czy peliacych szczegdlna rolg w biocenozie.
Realizacja tych celow bedzie skuteczniejsza po
opracowaniu planéw ochrony obszaréow Natura 2000 oraz
NPK.
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Lp.

Cel ochrony $rodowiska

Podstawa prawna

Cel Planu

Szczegbélowe zapisy Planu zapewniajace zgodno$¢

wykorzystanie zasoboéw przyrody).
Jednym z celow priorytetowych jest
»Zapewnienie wlasciwego miejsca
problematyce ekologicznej oraz
prawidlowe formutowanie celow
ekologicznych we wszystkich
dokumentach planowania strategicznego

i przestrzennego powstajacych w regionie
oraz sporzadzania w postgpowaniu

z udziatem spoleczenstwa rzetelnej oceny
skutkow ich realizacji”.

rozwoju spotecznosci
nadbrzeznych

Zapewnienie bezpiecznego,
zrdwnowazonego 1 trwatego
korzystania z morza

konieczno$¢ przeprowadzenia inwentaryzacji
przyrodniczej, stosowania Najlepszej Dostgpnej
Technologi¢ (BAT) oraz przestrzenia zasady oszczednego
korzystania z przestrzeni, przy wznoszeniu konstrukcji

i uktadaniu podwodnej infrastruktury technicznej,

zapewnienie dost¢pnosci transportowe;,
wyznaczenie akwenow gdzie wiodacymi sposobami
uzytkowania sa: rybotowstwo i turystyka,

ruch jednostek rybackich, todzi wiostowych, zaglowych,
desek surfingowych nie jest ograniczony z wyjatkiem
uwarunkowan wynikajacych z wymogow ochrony
przyrody,

pobér piasku dopuszczono wylacznie w akwenie do tego
wyznaczonym,

okreslenie maksymalnego, dopuszczalnego poziomu
hatasu,

okres$lenie dopuszczalnej maksymalnej predkosci
jednostek ptywajacych,

zakaz przebywania bez zgody Urzedu Morskiego w Gdyni
na Rybitwiej Mieliznie (Rewie Mew) i w rejonach
trzcinowisk w celu ich ochrony przed niszczeniem,

zakaz potowow w niektorych akwenach, lub czasowe ich
ograniczanie,

zakaz uzywania niektorych typow narze¢dzi potowowych

* dokument obowiazywal w momencie tworzenia Planu

30




Cel Planu ,stosowanie ustalen dotyczacych nie tylko przestrzeni, ale iczasu” ma charakter
kierunkowy i metodyczny. Wiaze on pozostale cele Planu, a w szczegélnosci te wzajemnie
konkurencyjne np. dotyczace ochrony srodowiska morskiego i eksploatacji jego zasobow. Wskazuje
on na potrzebg uwzglednienia czasowej koincydencji lub roztacznosci niektoérych funkcji przez co
mozliwe jest zmniejszanie skali konfliktow przestrzennych. Jest realizowany poprzez zapisy
ograniczajace niektore dziatalnosci do wybranych okresow np. w okresach lggowych ptakow.
Zakazylograniczenia wynikaja z koniecznos$ci zapewnienia wigkszej ochrony poszczegdlnym
elementom $rodowiska. Cel ten jest wigc niezbedny dla uzyskania spdjnosci calego pakietu celow.
Wszystkie cele Planu bardzo dobrze wpisuja si¢ w ustalenia analizowanych dokumentéw polityki
ekologicznej.

Podsumowujac, zgodnos¢ z gldéwnymi celami ochrony $rodowiska zawartymi w aktach
migdzynarodowych, wspolnotowych, krajowych i regionalnych jest zapewniona, gdyz Plan zawiera
zalecenia, co do priorytetyzacji poszczegélnych akwenow pod katem ich ochrony, zagrozen
i potencjalnych konfliktow na polu: ochrona srodowiska naturalnego — rozwdj gospodarczy. Spojnosé
celow strategicznych zainicjowana zostata juz na etapie formulowania celu generalnego projektu
Planu. Cel ten jest rozumiany jako wypracowanie akceptowalnych przez wszystkich interesariuszy
rozwiazan zapewniajacych zaré6wno ochrong przyrody i $srodowiska, jak i warunki dla poprawy
poziomu zycia spotecznosci nadbrzeznych, warunkujacych zrownowazony i trwaty ich rozwdj, a takze
zapewniajacych dobry stan ekosystemow morskich i ladowo-morskich, bezpieczne, zrownowazone
i trwatle korzystanie z morza oraz zachowanie i ochrong wartoSci historycznych.
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5. Okreslenie, analiza i ocena istniejacego stanu srodowiska

Oceng stanu $rodowiska przeprowadzono na podstawie danych literaturowych (Korzeniewski 1993,
Nowacki 1993a i b, Kruk-Dowgiatto 2000, Kruk-Dowgialto 2004, Kruk-Dowgialto i Szaniawska
2008, Kruk-Dowgiatto i in. 2008, Kruk-Dowgiatto i Brzeska 2009, Kruk-Dowgialto i in. 2009, Kruk-
Dowgiatto i Opiota 2009, Zaucha 2008b), a poniewaz 95% zachodniej czeéci Zatoki Gdanskiej,
akwenu, ktory objety zostal Pilotazowym projektem planu, stanowi Zatoka Pucka (rys. 3.1),
szczegotowo opisano jej stan srodowiska.

5.1. Warunki hydrologiczne

Warunki §rodowiskowe Zatoki Puckiej, oddzielonej od gitebokowodnej czesci Basenu Gdanskiego
Potwyspem Helskim, ksztattuje przede wszystkim zwarty system, silnie ze soba powiazanych
i wzajemnie na siebie oddziatywujacych akwenow. Przebiegajace w centralnej czesci Zatoki: mierzeja
Rybitwiej Mielizny zwana tez Rewa Mew oraz Cypel Rewski dziela ja na dwie czgSci — glebsza
Zatoke Pucka zewngtrzng na wschodzie i znacznie plytsza Zatoke Pucka wewngtrzna, zwana Zalewem
Puckim, na zachodzie (rys. 3.1). Warunki hydrologiczne sa zalezne od naptywu wod morskich
i ladowych oraz wymiany wod pomigdzy poszczegdlnymi czgsciami Zatoki. Morskie wody
0 wyzszym niz w Zatoce Puckiej zasoleniu naptywaja do niej z Glebi Gdanskiej, przez granice
wschodnia. Wody te sa rowniez transportowane do Zalewu Puckiego (Nowacki 1993a). Wody ladowe
pochodza z r6znej wielkosci ciekow i kolektorow $ciekow komunalnych (tab. 5.1).

Bardzo istotnym elementem ksztattujacym warunki srodowiskowe analizowanej czgs$ci Zatoki jest
cyrkulacja wod. Nie ma ona charakteru statego, lecz zalezy od zmieniajacych si¢ kierunkow wiatrow.
W strefie przybrzeznej kierunki przeplywu wod sa uwarunkowane przebiegiem linii brzegowej
i uktadem mielizn, na co wskazuja rozktady przestrzenne pradow, ktore prawie zawsze sa rownolegte
do wymienionych form. Na kierunki przeptywu wod przydennych natomiast, oprocz wiatru,
w decydujacy sposob wpltywa konfiguracja dna (Nowacki 1993b). Szczegotowa charakterystyke
morfometryczna i hydrologiczng Zatoki Puckiej przedstawiono w tabeli 5.1.

Wymiana wod pomigdzy Zatoka Pucka zewnetrzng i Zalewem Puckim odbywa sig gtownie przez
Ciesning Gtebinka i Przejscie Kuznickie, a przy wyzszych stanach wody réwniez ponad Rybitwia
Mielizna — Rewa Mew (rys. 3.1). Przeptyw calym przekrojem odbywa si¢ zaledwie kilkanascie dni
w roku, w pozostatym okresie Rybitwia Mielizna stanowi przeszkodg dla wymiany wod migdzy obu
akwenami (Kruk-Dowgiatto i Szaniawska 2008, tab. 5.1).

Przestrzenno-czasowa zmienno$¢ przezroczystosci wod w Zatoce Puckiej jest silnie uwarunkowana
sezonowym cyklem aktywnos$ci biologicznej ekosystemu. Na podstawie wynikow z lat 1980-1997
stwierdzono statystycznie istotne, dlugoterminowe zmiany przezroczystosci w Zatoce Puckiej
zewnetrznej, wynoszace 0,04 mrok™. W przeciagu 16 lat nastapit spadek wartosci glebokosci krazka
Secchiego o okoto 0,6 m (Matciak 1998).

Stezenia zwiazkow biogenicznych ulegaja znacznym wahaniom sezonowym, co wynika z cyklu
przemian biochemicznych. W porze cieptej, w okresie intensyfikacji proceséw fotosyntezy, st¢zenia sa
nizsze. Wyzsze natomiast sa w porze zimnej, kiedy procesy wegetacyjne ulegaja ostabieniu.
Sezonowos¢ ta w strefie przybrzeznej ulega znacznym modyfikacjom ze wzgledu na staty doptyw
zwiazkow biogenicznych, a mianowicie:

e na przedpolu zrzutu $ciekéw komunalnych z oczyszczalni ,,Debogorze” w Mechelinkach oraz
z oczyszczalni w Juracie i Helu,
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e naprzedpolu Ciesniny Glgbinka gdzie doptywaja wody rzeki Redy,

e na przedpolu ujscia rzeki Plutnicy,

e W potnocno-wschodniej czgsci Zatoki Puckiej, jako efekt oddzialywania Wisty.

Tabela 5.1. Charakterystyka Zatoki Puckiej ze szczeg6lnym uwzglednieniem Zatoki Puckiej zewnetrznej

i Zatoki Puckiej wewnetrznej (Kruk-Dowgiatto i Szaniawska 2008, z uaktualnieniami)

Parametr Jednostka Charakterystyka
Klimat, morfometria, hydrologia i osady denne
Temperatura wody °C 1-21
Catkowite roczne promieniowanie J-cm? 4,304-65,320
Srednie opady mm -’ 16,0-104,8
ZP: 359,20
Powierzchnia akwenu km? ZPw: 102,70
ZPz: 256,51
ZP: 5,7
Objeto$¢ akwenu 10°- m® ZPw: 0,3
ZPz:5,3
ZP: 15,3
Srednia gtebokosé m ZPw: 3,13
ZPz: 20,50
ZP: 54,0
Maksymalna glgbokos¢ m ZPw: 9,40
ZPz:54,00
o - ZPw: 138
Czas rezydencji wod dni 7Pz 7-30
Sredni doptyw wody stodkiej km?-rt 8,091
Zlodzenie dr?t ZP : 60-80
Naptyw wod z ZPz do ZPw 10°- m® 668,912
Zawarto$¢ materii organicznej % 0,2-25
Skiad osadu o Gliny, piaski, zwiry, piaski muliste, muty,
torfy
Przezroczysto$é (krazek Secchiego) m 3,7 (max: 14,5)
Srednie zasolenie psu ZPw: 7,31
ZPz. 7,65
ZPw:5,2-8,9
Zakres zasolenia psu ZPz:7,2-9.7
R ZPw: 0,11-55,54
NO;-N pmol-dm™ | 75,0 048840
R ZPw: 0,09-19,20
PO,-P pmol-dm™ | 75,0 02 36.90
Zrodta zanieczyszczen szt. giil}(fls.zZzalnie Scickow: 3
Elementy biologiczne
Biomasa fitoplanktonu ngchl a-dm® | Max. wiosenne: 52
Wiosna/jesien: Thalassiosira sp.,
Chaetoceros sp., Skeletonema marinoi,
Coscinodiscus granii, Gymnodinium sp.,
Dominanty biomasy fitoplanktonu — Mesodinium rubrum, Heterocapsa triquetra
Lato: Aphanizomenon sp., Nodularia
spumigena
Srednia biomasa makrofitow gs.m. - m? ég\zNS?EJS,’lO
Liczba gatunkéw makrofitow — 24
Pilayella litoralis, Ceramium spp., Zostera
Gatunki dominujace _ marina, Potamogeton spp., Zannichellia
palustris
Srednia biomasa makrozoobentosu g -m?’ 590,3
Liczba gatunkéw makrozoobentosu — 55
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. . Hediste diversicolor, Hydrobia sp.,
Dominujace gatunki makrozoobentosu — y P

Oligochaeta
Liczba gatunkow ryb* — 57

ciernik (Gasterosteus aculeatus),
Dominujace gatunki ryb — babka bycza (Neogobius melanostomus)

stornia (Platichthys flesus)
stornia (Platichthys flesus),
$ledz (Clupea harengus),
Gatunki ryb wazne ze wzglgdow szprot (Sprattus sprattus),
ekonomicznych dorsz (Gadus callarias)

tro¢ (Salmo trutta)

toso$ atlantycki (Salmo salar)
Stan troficzny — Eutrofia

ZP — Zatoka Pucka, ZPw — Zatoka Pucka wewnetrzna, ZPz — Zatoka Pucka zewnetrzna

* w strefie przybrzeznej

Maksymalne ste¢zenia substancji biogenicznych (tab. 5.1) obserwuje si¢ w nast¢pujacych rejonach:
Mechelinek, Juraty oraz okresowo Helu (Bolatek i in. 1993, Kruk-Dowgiatto 2004). Odpowiadaja im
tez najgorsze warunki tlenowe i to zarowno w porze cieptej, jak i zimnej. W sezonie wegetacyjnym,
ktéry najczesciej rozpoczyna si¢ w kwietniu, nastgpuje gwaltowny spadek stezen zwiazkéow azotu
i fosforu, z towarzyszacym silnym wzrostem stgzenia tlenu. Niskie st¢zenia substancji biogenicznych
utrzymuja si¢ zwykle do konca okresu wegetacyjnego nastgpujacego we wrzesniu lub pazdzierniku.
Po nim zaznacza si¢ ponowny ich wzrost, potegujacy procesy eutrofizacji.

5.2. Warunki osadowe

Charakter osadéow dennych i sposob ich rozmieszczenia na dnie odzwierciedla genetyczne
i morfometryczne zréznicowanie Zatoki Puckiej na dwa akweny — Zalew Pucki i Zatoke¢ Pucka
zewngetrzng (rys. 3.1). Osady denne Zatoki Puckiej maja charakter lagunowy i $wiadcza o malej
aktywnosci litodynamicznej akwenu. Badania osadéw powierzchniowych Zatoki Puckiej (Stomianko
1974, Musielak 1984, Jankowska iteczynski 1993a i b, Dubrawski 1993, Trokowicz 1994,
Pempkowiak 1994, Dubrawski i Bistram 2004) obrazuja zmiany wlasciwosci osadow
powierzchniowych pod wptywem narastajacego obciazenia srodowiska przez materi¢ organiczna.

Wraz z glgboko$cia wzrasta w osadach zawarto$§¢ materii organicznej, zawarto$¢ fosforu i azotu
ogolnego, ro$nie kwasowos$¢ i obniza si¢ potencjat utleniajaco-redukcyjny (<O mV). Lokalnie
i okresowo w warstwie powierzchniowej rejonu dochodzi do zaniku tlenu w warstwach wody
naddennej i porowej, w nastepstwie czego pojawia si¢ siarkowodor. W strefie aktywnej przybrzeza
wlasciwosci chemiczne i sktad granulometryczny osadow zmienia si¢ wraz z glebokoscia (Dubrawski
i Bistram 2004).

5.3. Charakterystyka typow wybrzezy

Brzegi zachodniej czesci Zatoki Gdanskiej sa zroznicowane. Wystepuja tu wydmy niskie i srednie,
ujScia rzeczne, brzegi zabudowane na linii wody, budowle hydrotechniczne i ochrony brzegow.

Linia brzegowa Zatoki Puckiej zostata uksztattowana pod wptywem procesow falowych. Wybrzeze
nalezy do typu zatokowego, abrazyjno-akumulacyjnego (Botdyriew i in. 1982). Wybrzeza o takiej
morfogenezie charakteryzuja si¢ naprzemiennym wystgpowaniem odcinkow abrazyjnych
i akumulacyjnych, z rozlegtymi wygigciami linii brzegowej. Charakter poszczegdlnych fragmentow
wybrzeza w duzej mierze zalezy od budowy geologicznej brzegu. Wybrzeze Zatoki Puckiej sktada sig
z odcinkow o charakterze klifowym, ptaskim aluwialnym oraz akumulacyjno-wydmowym (Jankowska
i Leczynski 1993a1 b).

Brzegi klifowe rozwingly si¢ w miejscach, gdzie bezposrednio w morze wychodza obszary
wysoczyzny polodowcowej (rys. 5.1.) Charakter taki wykazuja brzegi Kepy Redtowskiej, Kepy

34



Oksywskiej, Kepy Puckiej i Kepy Swarzewskiej (okoto 26 km brzegdéw zatoki). Budowa geologiczna
i charakter litologiczny osadow budujacych klify decyduja o odpornosci danego klifu na abrazje.

- = SN Morze Batlttyckie

i
gnietdsevani

S‘—ﬂ X1Lf puecki

— X144 ostonifeki

Objasnienia : %T ’\o“"/
el RO = -
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Rys.5.1. Szkic geomorfologiczny wybrzezy Zatoki Puckiej (Jankowska i Legczynski 1993a)

Wszystkie brzegi klifowe nalezy uzna¢ za zagrozone aktywnoS$cia, w zwiazku z postepujaca abrazja
morska, w warunkach narastania aktywnos$ci czynnikoéw hydrodynamicznych.

Plaskie, aluwialne brzegi zatoki utworzyly si¢ u wylotu form pradolinnych rzek Redy i Ptutnicy (rys
5.1.). Brzeg zbudowany z aluwiow rzecznych oraz utwordéw bagienno-limnicznych jest mato odporny
na abrazjg. Z tego wzgledu linia brzegowa jest wygigta w kierunku ladu. Staty doptyw materiatu
terygenicznego niesionego przez rzeki wplywa w sposob tagodzacy na wielko$¢ abrazji tego typu
wybrzeza (Jankowska i Leczynski 1993a).

Brzegi o charakterze akumulacyjno-wydmowym wystepuja na niewielkim obszarze w poblizu
Cypla Rewskiego, a takze wzdluz brzegow Potwyspu Helskiego. Brzegi Polwyspu Helskiego od
strony Zatoki Puckiej to brzegi niskie, zalewane przy wysokich stanach wody. Jedynie pomigdzy
Jurata a cyplem potwyspu wystepuja ciagi wydmowe. Dobrze rozwinigte wydmy (o wysokosci do 22
m) zachowaly si¢ na odcinku 40,0-43,5 km brzegu (Tomczak 2005). Brzegi te sa niszczone gtownie
pod wplywem spigtrzen wiatrowych oraz oddziatywania spigtrzonych kier lodowych.

Obok brzegdéw naturalnych w zachodniej czg$ci Zatoki Gdanskiej linia brzegowa zajeta jest przez
porty morskie i przystanie rybackie, oraz budowle ochrony brzegéw. W rejonie Gdynia Ortowo-Puck
(km 80,5-116,9) opaski brzegowe zajmuja okoto 7 km linii brzegowej. Zatokowy brzeg Potwyspu
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Helskiego na odcinku od cypla do Wiadystawowa (km 36,5-72,5) chroniony jest rdéznego typu
opaskami brzegowymi na okoto 50% dtugosci odcinka (stan na rok 2005).

5.4. Dynamika strefy brzegowej

Linia brzegowa w rejonie objetym prognoza podlega przestrzennie zréznicowanym
przeksztatceniom abrazyjno-akumulacyjnym. Oszacowane na podstawie badan kartometrycznych z lat
1960-1983, $rednie tempo erozji brzegdéw Zatoki Gdanskiej wynosito 0,18 m-rok™, w tym dla brzegow
klifowych 0,27 m-rok™, a dla pozostatych odcinkéw 0,15 m-rok™ (Zawadzka 1999).

Z ogoblnej dhugosci brzegdw klifowych zatoki, aktualnie okoto 3,5 km stanowia klify aktywne,
podlegajace zarowno erozji morskiej, jak i niszczeniu poprzez procesy osuwiskowe (Dubrawski
i Zawadzka 2000). Najwigksza aktywnos$cia w tym okresie cechowat sie odcinek klifu wzdtuz Kepy
Redtowskiej. Srednie tempo cofania si¢ brzegu (profil reperowy na km 83,6) oceniono na -0,56 m-rok
! Erozji ulegaja tez brzegi zatokowe Potwyspu Helskiego, jednak ze wzgledu na phytkos¢ strefy
przybrzeznej i mniejsze falowanie na ostonigtym akwenie zatoki, cofanie si¢ linii brzegowej wynosito
tu -0,2 mrok™ (1879-1975 r.). Poczawszy od lat 30-tych ubieglego stulecia brzeg ten jest chroniony
réznego typu opaskami brzegowymi, gldwnie z uwagi na zagrozenie powodziowe zaplecza brzegu.
W warunkach prognozowanego wzrostu poziomu morza 0,6m/100 lat, przewidywane jest zwigkszenie
predkosci erozji brzegdéw wydmowych do 0,32 m/rok, brzegéw wydmowych niskich do 0,61 m-rok™
i brzegow klifowych do 0,68 m-rok™.

Brzegi rejonu Zatoki Gdanskiej od km 69,0 do km 124,2 beda niszczone silniej niz brzegi
wschodniej czeéci Zatoki Gdanskiej (km 0,0-69,0). Przyczyna takiego stanu jest m.in. zmienno$é
typow brzegéw, ich zabudowa i deficyt osadow przybrzeza.

5.5. Elementy biologiczne

Makrofity

W obrebie Zatoki Puckiej szczeg6lnie atrakcyjna pod wzgledem przyrodniczym jest Zatoka Pucka
wewngtrzna. Dotychczas stwierdzono w niej réoznorodny sktad taksonomiczny — 24 gatunki roslin
zakorzenionych i makroglonéw. Unikalno$¢ przyrodnicza podkresla obecnos$¢ roslin naczyniowych
tworzacych jedno-, dwu- lub trojgatunkowe taki podwodne. Pod wzgledem biomasy zdominowane sg
one przez rdestnice Potamogeton spp. (Kruk-Dowgialto 2000, Kruk-Dowgialto i Brzeska 2009).

Pogarszanie si¢ od kilkudziesigciu lat warunkdéw srodowiskowych Zatoki Puckiej spowodowato
przeksztatcenie struktury ilosciowej i jakosciowej makrofitow, obserwowane gtownie w Zatoce
Puckiej wewnetrznej od potowy lat 70. ubieglego wieku. Pomimo tego akwen charakteryzuje si¢ nadal
najbogatszym sktadem jakoSciowym i ilo$ciowym makrofitow w skali polskiej strefy przybrzeznej
Battyku oraz wystgpowaniem wielu gatunkow chronionych (Kruk-Dowgiatto i Szaniawska 2008, tab.
5.2). Efektem zmian warunkéw Srodowiskowych byto: zmniejszanie sig liczby gatunkéw, szczegodlnie
Fucophyceae i Bangiophyceae, wyrazna dominacja w biomasie nitkowatych brunatnic z rodzajow
Pilayella i Ectocarpus, zmniejszanie si¢ w stosunku do lat 50. ubieglego wieku ogélnej biomasy
makrofitdw oraz ograniczanie ich zasiggu wystgpowania. Do konca lat 80. ubiegtego wieku w Zalewie
Puckim Zostera marina L. zmniejszyta zasigg wystgpowania z 5 do 2 m glgbokosci. Od potowy lat 70.
w tym akwenie obserwowano zanik dwoch dominujacych do tych lat gatunkéw Fucus vesiculosus L. —
morszczyn i Furcellaria lumbricalis (Huds.) J.V. Lamour - widlik (Kruk-Dowgiatto i Szaniawska
2008). Gatunki te, a szczegolnie widlik w Zatoce Puckiej wystgpowaly przede wszystkim w formie
acgagropila (nieprzytwierdzonej do dna) zalegajac na dnie piaszczystym warstwa miejscami
dochodzaca do 50 cm grubosci. Tworzyly one wraz z Angiospermae, gtdéwnie Zostera marina,
przestrzenne struktury tak podwodnych korzystne do rozwoju fauny bezkrggowej oraz narybku. Po
zatamaniu si¢ struktury makrofitow w latach 70. i 80. ubiegtego wieku, niewielki wzrost biomasy
trawy morskiej 1 zwigkszenie glebokos$ciowego zasiggu jej wystepowania zanotowano w latach 90.
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ubiegltego wieku, co moze wskazywa¢ na poprawe warunkéw Srodowiskowych w tym akwenie,
w stosunku do stanu z lat 80. (ibidem).

Niekorzystny stan $srodowiska notowany jest rowniez w jednym z unikalnych w polskich obszarach
morskich rejonow dna piaszczysto-kamienistego Zatoki Puckiej — w wodach przybrzeznych klifu
orfowskiego. Rejon ten charakteryzuje si¢ wysoka roznorodno$ciag biologiczna (20 gatunkéw
makrofitow). Wystepuja tu rosliny typowe dla dna kamienistego, takie jak krasnorost Polysiphonia
fucoides (Huds.) Grev., czy zielenice z rodzajow Enteromorpha i Cladophora. Jest to jedyne
zidentyfikowane w Zatoce Gdanskiej miejsce wystgpowania objetego Scisla ochrona krasnorostu
Furcellaria lumbricalis (tab. 5.2). Pomigdzy kamieniami i gtazami na dnie piaszczystym rozwijaja si¢
rosliny okrytonasienne, glownie Zostera marina i w mniejszych ilo$ciach Zannichellia palustris L.
tworzace taki podwodne. W ostatnich latach notuje si¢ w rejonie intensywny rozwdj gatunkow
uznawanych za wskazniki eutrofizacji wod, tj. zielenic z rodzaju Enteromorpha i Cladophora.
W sezonie wegetacyjnym ich laczna biomasa stanowi $rednio ponad 50% ogélnej biomasy
makrofitow dna kamienistego (Kruk-Dowgiatto i in. 2009).

Z o$miu gatunkow makrofitow objetych prawna ochrona w polskich obszarach morskich
(Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 lipca 2004 r. w sprawie dziko wystepujacych roslin
objetych ochrong (Dz.U. z 2004 1. Nr 168, poz. 1764)), szes¢ notowanych jest w Zatoce Puckiej
(tab. 5.2). Ponadto, wystepuja tutaj gatunki unikalne dla catej Zatoki, takie jak Ruppia maritima L. —
gatunek bardzo rzadki, figurujacy w Polskiej Czerwonej Ksiedze, oraz jaskier Ranunculus baudotii
Godr. — wystepujacy glownie w wodach stodkich.

Tabela 5.2. Charakterystyka chronionych gatunkéw makrofitow (Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia
9 lipca 2004 r. w sprawie dziko wystepujqcych roslin objetych ochronq (Dz.U. z 2004 r. Nr 168, poz. 1764))
W obszarze Pilotazowego projektu planu

Lp. Nazwa gatunku Forma Akwen Uwagi
ochrony Numer | Nazwa
Makroglony — Phycophyta
1. | Fucus vesiculosus L o o Nie ma.obecnie naturalnych_ _
' ' stanowisk w Zatoce Gdanskiej
5 Furcellaria fastigiata 11 Wody przybrzezne przy Prawidtowa nazwa Furcellaria
" | (Huds.) J.V. Lamour ccista klifie orfowskim lumbricalis
Tolypella nidifica (O.F. o1 Wody przybrzezne W rejonie Piaskow Dziewiczych.
3. |Miill.) A. Braun Kuznica—Wtadystawowo
Wody przybrzezne W rejonie Mielizny Borzynskiej
4. | Chara baltica Bruzelus 10 Kuznica—Cypel Helski i Mielizny Dlugiej
5 Ceramium tenuicorne W rejonie klifu ortowskiego,
" | (Kiitz.) Waern czedciowa 11 Wody przybrzezne przy szczeg6lnie powszechne na dnie
6 Ceramium diaphanum < klifie orfowskim kamienistym, ale wystgpuje w catej
" | (Lightf.) Roth strefie przybrzeznej Zatoki Gdanskiej
Mchy — Bryopsida
7. E'(;?tt::ahs hypnoides C.J. Scista 05 Przedpole ujscia rzeki Reda| Jedno stanowisko
Okrytonasienne — Angiospermae
o1 Wody przybrzezne W rejonie Piaskow Dziewiczych
Kuznica—Wtadystawowo
. L Wody przybrzezne W rejonie Mielizny Borzynskiej
8. |Zosteramarina L. Scista 10 | Komicn Cypel Helski  |i Miclizmy Dhugiej
11 Wody przybrzezne przy
klifie orfowskim
Makrozoobentos

Wysoki stan trofii Zatoki Puckiej uksztaltowal specyficzna strukture makrozoobentosu. Pod
wzgledem biomasy dominuja w niej gatunki nalezace do filtratorow (Mytilus edulis trossulus, Balanus
improvisus) i odzywiajace si¢ materia organiczna zbierana z powierzchni osadow (Hediste
diversicolor, Corophium volutator, S$limaki z rodziny Hydrobiidae) (tab. 5.1). Najliczniejsza
taksonomicznie gromadg stanowia skorupiaki Crustacea reprezentowane przez 18 gatunkoéw. Malze
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Bivalvia reprezentowane sa przez 4 gatunki, a $limaki Gastropoda przez 3 gatunki (Kruk-Dowgiatto
i Szaniawska 2008). Najwigksze liczebnosci bezkrggowcow dennych stwierdza si¢ u potudniowo-
zachodnich brzegéw Zatoki Gdanskiej na glebokosci od 3 do 10 m (16-30 tys. osobn. na 1 m* dna).
W poroéwnaniu do przetomu lat 70. ubiegtego wieku nastapit zdecydowany wzrost §redniej liczebnos$ci
fauny dennej na glgbokosci od 3 do 20 m. Podobny, ale nieco mniejszy wzrost $redniej biomasy
bezkregowej fauny bentosowej odnotowano w strefie gltebokosci 10-20 m. Na poczatku lat 90. pod
wzgledem biomasy dominowaly Bivalvia stanowiace 58% w Zalewie Puckim i 89% w Zatoce Puckiej
zewngtrznej (Osowiecki 1995). Lista gatunkow chronionych makrozoobentosu umieszczonych
w zataczniku II Dyrektywy siedliskowej oraz w Polskiej Czerwonej Ksigdze Zwierzat nie obejmuje
gatunkow bezkregowcow bentosowych notowanych w analizowanym akwenie.

W strefie opryskowej — supralitoralu rejonu objg¢tego Planem mozna spotkac 2 gatunki skorupiakow
Talitridae — zmieraczka plazowego Talitrus saltator oraz zmieraczka zatokowego Talorchestia
deshayesii. Talitrus saltator objety jest ochrona S$cista na podstawie Rozporzadzenia Ministra
srodowiska z dnia 28 wrze$nia 2004 r. w sprawie gatunkow dziko wystepujacych zwierzat objetych
ochrong (Dz.U. z 2004 r. Nr 220, poz. 2237). Analiza rozmieszczenia zmieraczka zatokowego
wykazata, ze gatunek ten zasiedla gromadnie nieuczgszczane przez turystow brzegi Zatoki Puckiej,
a najwigksze skupiska notuje si¢ pod zwatami szczatkow roslin wodnych, gltdwnie trawy morskiej
Zostera marina w okolicy Jastarni (Kruk-Dowgiatto 2000, Btaszkowska 2007a). Zmieraczek plazowy
wystepuje na plazach piaszczystych w Juracie, Jastarni i w rejonie od Babich Doléw do Oksywia
(Janas, informacja ustna).

Awifauna

Charakterystyczna cecha dla Zatoki Puckiej jest wspolne wystgpowanie tu gatunkéow typowo
morskich (lodéwka, uhla, markaczka, edredon, alki) oraz gatunkow zwiazanych glownie
ze zbiornikami $rodladowymi (tyska, tabedz, czernica, kaczki wilasciwe). Tak rdznorodny sktad
gatunkowy ptakow wynika z charakteru Zatoki — obecnos$¢ plycizn porosnigtych makrofitami, na
ktérych kaczki wlasciwe i tabedzie zeruja. Potwysep Helski chroni akwen przed wiatrem, a obecno$¢
portdéw i przetworni ryb powoduje, ze na omawianym akwenie licznie przebywaja mewy. W okresie
pozalggowym Zatoka Pucka jest w skali Baltyku znaczaca ostoja dla: tabedzia niemego, nuroggsia
i tyski, a w skali kraju jest to wazne miejsce koncentracji: szlachara, tyski, czernicy, nurogesia, tabedzi
niemego i gagota (Meissner 2000, 2007, Meissner i Sikora 2004).

Zatoka Pucka jest ostoja ptasia o randze europejskiej E12 (Btaszkowska 2007a). Znaczne
zréznicowanie warunkow siedliskowych a takze korzystne warunki klimatyczne powoduja, ze obszar
objety Pilotazowym projektem planu jest obszarem o bardzo wysokim znaczeniu i1 bogatym sktadzie
gatunkowym awifauny.

Przebywa tu co najmniej 29 gatunkéw ptakow wymienionych w zataczniku I Dyrektywy ptasiej
(tab. 5.3), oraz w Polskiej Czerwonej Ksigdze (CK). W okresie wedrowek odpoczywa na Zatoce,
co najmniej 1% populacji szlaku wedréwkowego perkoza dwuczubego, perkoza rogatego i czernicy.
W okresie zimy wystepuje co najmniej 1% populacji szlaku wedrowkowego nastgpujacych gatunkow
ptakow: bielaczek, czernica, gagot, nuroge$ i perkoz dwuczuby. Stwierdzono réwniez stosunkowo
duze koncentracje tfabedzia niemego.

Tabela 5.3. Charakterystyka chronionych gatunkéw ptakow wodnych (Rozporzadzenie Ministra Srodowiska
z dnia 28 wrze$nia 2004 r. w sprawie gatunkow dziko wystepujqcych zwierzat objetych ochrong (Dz.U. z 2004 r.
Nr 220, poz. 2237) i zatacznik I Dyrektywy ptasiej) na obszarze objgtym Pilotazowym projektem planu

Lp. Nazwa gatunku Forma ochrony
1. Nur rdzawoszyi Gavia stellata oC

2. Nur czarnoszyi Gavia arctica 0OC, CK

3. Perkoz dwuczuby Podiceps cristatus OoC

4, Perkoz rogaty Podiceps auritus OoC

5. Perkoz rdzawoszyi Podiceps grisegena OoC

6. Zausznik Podiceps nigricollis oC

7. Perkozek Tachybaptus ruficollis OoC
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8. Kormoran Phalacrocorax carbo 0ocz
9. LabedZ niemy Cygnus olor OoC
10. Labedz krzykliwy Cygnus cygnus oC
11. | LabedZ czarnodzioby Cygnus colombianus oC
12. Bernikla biatolica Branta leucopsis 0oCz
13. | Ohar Tadorna tadorna OC, CK
14. | Swistun Anas penelope 0C, CK
15. Rozeniec Anas acuta OC, CK
16. Ogorzatka Aythya marila oC
17. Markaczka Melanitta nigra OoC
18. Lodowka Clangula hyemalis OoC
19. Gagot Bucephala clangula OoC
20. Bielaczek Mergus albellus OoC
21. Nurogge$ Mergus merganser oC
22. Szlachar Mergus serrator 0OC, CK
23. Mewa czarnogtowa Larus melanocephalus oC
24, Mewa mata Larus minutus OC, CK
25. Rybitwa rzeczna Sterna hirundo OC, CK
26. Rybitwa popielata Sterna paradisaea OC, CK
27. | Rybitwa biatoczelna Sterna albifrons OC, CK
28. Rybitwa wielkodzioba Sterna caspia OoC
29. | Czernica Aythya fuligula *

* tylko zatacznik I Dyrektywy ptasiej
OC - ochrona catkowita, OCZ — ochrona czg$ciowa, CK — Polska Czerwona Ksigga

Ichtiofauna

W Zalewie Puckim bytuja przede wszystkim gatunki estuariowe, a w Zatoce Puckiej zewngtrznej
typowe dla Zatoki Gdanskiej i potudniowego Baltyku gatunki morskie. Ogotem, na przestrzeni lat,
stwierdzono 61 taksonow ryb.

Wsrdd nich sa gatunki wystepujace masowo (Neogobius melanostomus, Gasterosteus aculeatus)
i mniej liczne (Syngnathus typhle, Nerophis ophidion), gatunki o duzym znaczeniu ekonomicznym
(Platichthys flesus, Clupea harengus, Sprattus sprattus, Gadus callarias) i matym znaczeniu (Rutilus
rutilus, Esox lucius). Za wymarly dla rejonu nalezy uznaé¢ gatunek jesiotra zachodniego (Acipenser
sturio) (Zaucha 2008b).

Od czasu pierwszej obserwacji Neogobius melanostomus w Zatoce Puckiej w roku 1990,
zaobserwowano rozprzestrzenianie si¢ tego gatunku w jej wodach 1 poza nig. W pehi
udokumentowana obecno$¢ babki byczej Neogobius melanostomus notuje sie od 1996 roku, kiedy to
jej udziat w potowach badawczych w zewngtrznej czgSci Zatoki wynosit 0,16% masy polowu
W zaciagu, w 1997 roku — 2,55%, w 1998 — 4,48%, a w roku 1999 az 15,16% (Wandzel 2000).
Masowe ilosci tego gatunku powoduja juz istotne zmiany w skladzie gatunkowym i wielkosciach
zakowych, mancowych i haczykowych potowow rybotowstwa przybrzeznego.

W tabeli 5.4. zamieszczono gatunki chronione na podstawie Rozporzadzenia Ministra Srodowiska
Z dnia 28 wrzesnia 2004 r. w sprawie gatunkow dziko wystepujqcych zwierzqt objetych ochrong
(Dz.U. z 2004 r. Nr 220, poz. 2237) oraz gatunki chronione wymienione w zataczniku II Dyrektywy
siedliskowe;j wystgpujace na obszarze Zatoki Puckie;j.
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Tabela 5.4. Chronione gatunki ichtiofauny wystepujace lub notowane w Zatoce Puckiej

Lp. Nazwa gatunku Wystepowanie
1. Aloza Alosa alosa (Linnaeus, 1758)" Z?
2. | Parposz Alosa fallax (Lacepéde, 1803)™ z
3. | Bolen Aspius aspius (..) ZW
4. Igliczniowate — wszystkie gatunki Z\WW
5. Pocierniec Spinachia spinachia (Linnaeus, 1758)" ZZ\WN
6. 1B§?E)I§§ piaskowa Pomatoschistus microps (Kreyer, ZWW
7. Babka czarna Gobius niger (Linnaeus, 1758)" ZW
8 Babka czarnoplarpka Coryphopterus flavescens ZW

' (Fabricius, 1779)
9. Babka mata Pomatoschistus minutus (Pallas, 1770)" ZW

10. | Loso$ Salmo salar (..)"~ ZW
11. | Jesiotr zachodni Acipenser sturio (Linnaeus, 1758)" Z
12 Kur rogacz Myoxocephalus quadricornis (Linnaeus, 79

" | 1758) )

13. | Dennik Liparis liparis (Linnaeus, 1766)" z

14. | Mindg rzeczny Lampetra fluviatilis (..)” ZW?

? —ocena niepewna lub brak danych, Z — w lub z zewnetrznej czgsci zatoki; W — w lub z wewnetrznej czesci zatoki; ZW —
mozliwos¢ wystgpowania w obu czgéciach zatoki, ZWW, ZZW — mozliwo$¢ wystgpowania w obu czg¢Sciach zatoki, ale
ze wskazaniem czgsci; ZWW — wewngtrznej lub ZZW — zewngtrznej (Zaucha 2008b)

* QOchrona $cista — Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 28 wrzesnia 2004 r. w sprawie gatunkéw dziko
wystepujacych zwierzqt objetych ochrong (Dz.U. z 2004 r. Nr 220, poz. 2237)

** Gatunki wymienione w zataczniku II Dyrektywy siedliskowej

Ssaki morskie

W literaturze przedmiotu odnotowywane sa dwa gatunki ssakéw morskich obserwowane
w zachodniej czesci Zatoki Gdanskiej (Zaucha 2008b): foka szara Halichoerus grypus i morswin
Phocoena phocoena. Liczebnos¢ ich populacji dotychczas nie zostata okre$lona. Zarowno w bazie
danych ASCOBANS (http://www.ascobans.org), jak i w Uzasadnieniu do pilotazowego projektu
planu (Zaucha 2008b) nie ma precyzyjnych danych na temat wielko$ci populacji. W opracowaniu
podano, ze w polskiej bazie danych z lat 1986-2005 znajduja sie 104 opisy notowan morS§winow,
sposrod ktérych 71 to raporty dotyczace przylowu, 23 — cial mor§winow wyrzuconych na brzeg,
atylko 10 raportdéw dotyczy obserwacji zwierzat zywych. Obserwacje nie sa zdywersyfikowane
regionalnie, ani czasowo. Ponad 40% wszystkich raportow pochodzi z rejonu Zatoki Puckie;j.
Przedziat czasowy, obejmujacy 19 lat, jest zbyt dtugi, aby stwierdzi¢ obecny stan populacji mors§wina
w Zatoce Puckiej. Od 2002 r. realizowany jest pod egida ASCOBANS plan odtworzenia battyckiej
populacji mor§wina (Plan z Jastarni), ktorego celem jest odtworzenie populacji mor§wina w Morzu
Baltyckim do co najmniej 80% poziomu pojemnosci srodowiska
(http://www.morswin.pl/index_base.php?Screen_Option=1& Page_ID=70#ala).

Podobnie jest w przypadku foki szarej Halichoerus grypus. W 2008 roku podano (Zaucha 2008b),
ze w latach 1990-1999 odnotowano 106, a w latach 2000-2006 133 przypadki zaobserwowania,
ztowienia w sieci lub znalezienia martwej foki szarej na polskim brzegu. W obu okresach okoto 75%
notowan pochodzito z Zatoki Gdanskiej, w tym ponad 30% z Zatoki Puckiej. Rowniez w przypadku
tego gatunku nie podano, jaki procent obserwacji dotyczyl osobnikow zywych oraz, jaki jest obecny
stan populacji foki szarej.

Foka obraczkowana Phoca hispida i foka pospolita Phoca vitulina byty sporadycznie notowane
w Zatoce Puckiej i brak jest w tym zakresie danych liczbowych. Wszystkie gatunki ssakow morskich
notowane na obszarze objgtym Planem sa prawnie chronione (tab. 5.5).

40



Tabela 5.5. Informacje o notowaniu wystepowania w zachodniej czesci Zatoki Gdanskiej ssakow morskich,
chronionych na podstawie Konwencji o ochronie wedrownych gatunkow dzikich zwierzqt, sporzqdzonej w Bonn
dnia 23 czerwca 1979 r. (tekst jedn. Dz.U. z 2003 r. Nr 2, poz. 17) oraz Konwencji o ochronie gatunkow dzikiej

flory i fauny europejskiej oraz ich siedlisk, sporzadzonej w Bernie dnia 19 wrzesnia 1979 r. (Dz.U. z 1996 r.

Nr 58, poz. 263 z p6zn. zmian.)

Gatunek Lata Liczba obserwacji*

Foka szara
Halichoerus grypus

1990-2006 72

Foka obraczkowana

Phoca hispida - brak danych
Foka pospolita

Phoca vitulina - brak danych
poswin 1986-2005 4

Phocoena phocoena

* przypadki zaobserwowania, zlowienia w sieci lub znalezienia na brzegu obliczono na podstawie danych
zawartych w pracy Zauchy (2008b)

5.6 Stan jakosci ekologicznej

Zatoka Pucka objeta Pilotazowym projektem planu jest specyficznym akwenem bedacym pod
wptywem wod morskich naptywajacych z Gigbi Gdanskiej i stodkich pochodzacych gtoéwne z Wisty,
ale rowniez z mniejszych ciekdw oraz kolektorow odprowadzajacych $cieki z oczyszczalni.
Od dziesigcioleci wprowadzane w nadmiarze substancje biogeniczne, zawiesina oraz zanieczyszczenia
spowodowaly, migdzy innymi, zmiany w srodowisku Zatoki, takie jak:

niemal réwnoczesny zanik dominujacych w biomasie do lat 70. ubiegtego wieku Fucus
vesiculosus i Furcellaria lumbricalis i masowe wystgpowanie nitkowatych brunatnic
z rodzajow Pilayella i Ectocarpus obserwowane od potowy lat 70. w strukturze makrofitow
Zatoki Puckiej wewngtrznej,

masowy, wczesna wiosna, rozwdj nitkowatych brunatnic ograniczajacy przez zacienianie
wzrost kietkujacych Angiospermae (Zostera marina), uniemozliwiajacy, szczegdlnie w Zatoce
Puckiej wewnetrznej, bujny rozwoj fitoplanktonu, gdyz nitkowate glony, jako pierwsze
wyczerpywaly nagromadzone zima sole biogeniczne,

wydtuzajacy si¢ okres zakwitow fitoplanktonowych oraz wigkszy ich zasigg przestrzenny
W Zatoce Puckiej zewnetrznej powodujacy, miedzy innymi, obserwowane od lat 90. ubiegtego
wieku, pogarszanie si¢ warunkoéw $wietlnych. Zmniejszenie przezroczystosci wody wptyneto
na ograniczenie strefy eufotycznej do warstwy powierzchniowej pelagialu, pogarszajac
warunki dla fotosyntezy, rowniez i w strefie ptytkowodnej. Efektem tego byto zmniejszenie
pionowego zasiggu wystgpowania tak Angiospermae, a tym samym siedlisk dla fauny
fitofilnej oraz ichtiofauny,

wyrazne oznaki wzrostu stosunku N:P w gornych warstwach wod Zatoki Puckiej wystapity
w drugiej potowie lat 70. ubiegtego wieku. Od tego czasu stosunek ten wzrasta nieregularnie,
lecz jednoznacznie. W zimie osiagane sa proporcje typowe dla srodowiska eutroficznego 19,8,
przy czym charakter sezonowych zmian N:P §wiadczy o limitujacej produkcje pierwotnej roli
azotu,

wody Zatoki Puckiej zaliczono do wod eutroficznych (tab. 5.1), (Kruk-Dowgiatto
i Szaniawska 2008 z uaktualnieniami).

W 2009 roku oceniono, zgodnie z wymogami Ramowej Dyrektywy Wodnej (Rozporzadzenie
Ministra Srodowiska z dn. 20 sierpnia 2008 r. w sprawie sposobu klasyfikacji jednolitych czesci wod
powierzchniowych; Dz.U. z 2008 r. Nr 162, poz. 1008), stan ekologiczny dwoch czes¢ wod,
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wchodzacych w sktad analizowanej zachodniej czgéci Zatoki Gdanskiej, tj.: Zalewu Puckiego (kod
PLTW II WB 2) i Zatoki Puckiej zewnetrznej (kod PLTW III WB 3) (rys. 5.2).

Oceng stanu przeprowadzono na podstawie indeksow okre§lajacych stan fitoplanktonu, makrofitow
1 makrozoobentosu. Nalezy podkreslic, ze oceng stanu jakosci ekologicznej Zatoki Puckiej
zewngtrznej na podstawie makrofitow, ze wzgledu na brak wystarczajacej ilosci danych, oparto na
matym zbiorze danych, dlatego tez nalezy ja traktowac¢ jako wstgpna i bedzie ona weryfikowana przez
Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Gdansku, po uzyskaniu wigkszej liczby danych.

Ocena wykazata, ze ekologiczny stan w zalezno$ci od analizowanego parametru wahal si¢ od
umiarkowanego dla Zatoki Puckiej zewnetrznej, w przypadku makrozoobentosu do zltego dla Zalewu
Puckiego wg indeksow fitoplanktonu i makrofitéw. Laczna ocena przeprowadzona na podstawie
indekséw fitoplanktonu, makrofitow oraz makrozoobentosu wykazata, ze stan ekologiczny obu
analizowanych czg$ci wadd jest zty (tab. 5.6).

Czesci wod przybrzeznych 75 375 0 75 15 Czesci wod przejsciowych
[ - Kilometry
Mierzeja Wislana I ujscie Wisty
Potwysep Hel :] Zatoka Gdariska Wewnetrzna

. " *, Obszar objety Pilotazowym projektem
Port Wiadystawowo \, planu ; o

77 “- " zachodniej czesci Zatoki édaﬁskiej
~~ | polska strefa ekonomiczna i Zalew Pucki

Zatoka Pucka Zewnetrzna

Rys. 5.2. Czgsci wod przejsciowych wehodzace w sktad obszaru, dla ktorego opracowano Pilotazowy projekt
planu zagospodarowania przestrzennego zachodniej czesci Zatoki Gdanskiej (Krzyminski i Kruk-Dowgialto
2005, granice Planu: opracowanie wlasne)
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Tabela 5.6. Ocena stanu ekologicznego jednolitych czgsci wod przejéciowych Zalewu Puckiego i Zatoki Puckie;j

zewngtrznej na podstawie elementoéw biologicznych, tj.: fitoplanktonu, makroglonow i okrytozalazkowych,

oraz makrobezkregowcow bentosowych (Osowiecki in. 2009)

Fitoplankton Makroglony Makrobezkregowce
Jednolita cze$é wod P i okrytozalazkowe bentosowe
EQR" EQR" Stan
Zalew Pucki 0,28 0,52 staby
Zatoka Pucka 0,28 0,56 umiarkowany
zewngtrzna

5.7. Prawne formy ochrony przyrody

*EQR — wspotczynnik jakosci ekologicznej (iloraz wartosci zaobserwowanej i wartosci referencyjnej)

Stan

W granicach obszaru objetego Pilotazowym projektem planu znajduja si¢ nastepujace
powierzchniowe formy ochrony, ktorych podstawe ustanowienia zamieszczono w rozdziale 2. (rys.

5.2):

e Obszar Natura 2000 — Zatoka Pucka i Potwysep Helski (PLH 220032),

e Obszar Natura 2000 — Zatoka Pucka (PLB 220005),

e Nadmorski Park Krajobrazowy (NPK), zalewowa cze$¢ Parku — Zatoka Pucka wewngetrzna

zwana Zalewem Puckim.
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zachodniej czesci Zatoki Gdarskiej - podziat na akweny
Skala 1: 50 000

Moga wyronana x remach proest
o
Piolaowy projekt PlanCoast

Rys. 5.3. Rozmieszczenie obszaréw objetych prawna ochrona w obszarze objetym Planem (opracowanie wlasne)

Zatoka Pucka i Polwysep Helski — Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk (PLH 220032)

Charakterystykg siedlisk chronionych obszaru Zatoka Pucka i Potwysep Helski w granicach

Pilotazowego projektu planu przedstawiono w tabeli 5.7.
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Tabela 5.7. Typy siedlisk wystepujacych na obszarze Zatoka Pucka i Pétwysep Helski (PLH 220032)
z zatacznika I Dyrektywy siedliskowej (wg SDF 2008a)

Nazwa siedliska Kod Procent Ocena znaczenia obszaru dla
pokrycia tych siedlisk (ocena ogélna)*
Duze ptytkie zatoki 1160 55,00 B
Ujscia rzek (estuaria) 1130 0,15 C
Kidzina na brzegu morskim 1210 0,03 C
Klify na wybrzezu Baltyku 1230 0,10
Solniska nadmorskie 1330 0,80
Inicjalne stadia nadmorskich wydm bialych 2110 0,10
Nadmorskie wydmy biate 2120 0,80
Nadmorskie wydmy szare 2130 0,50
Nadmorskie wrzosowiska bazynowe 2140 0,05
Nadmorskie wydmy z zaros$lami rokitnika 2160 0,00
Lasy mieszane i bory na wydmach nadmorskich | 2180 4,00
Zmiennowilgotne taki trzgslicowe 6410 0,10 C
Kwasne buczyny 9110 0,10
Grad subatlantycki 9160 0,10
Bory i lasy bagienne 91D0 0,10 C

* Ocena ogolna wartosci ostoi dla zachowania danego typu siedliska (wypadkowa kryteriow: stopnia reprezentatywnosci,
wzglednej powierzchni i stanu zachowania), uwzgledniajaca réwniez praktyczne mozliwosci ochrony obszaru
W przysztosci, prezentowana jest w trzystopniowej skali: A — znakomita, B — dobra, C — znaczaca. Brak oceny ogodlnej (-)
wynika z faktu, iz dany typ siedliska wystgpuje na opisywanym obszarze w sposob nieistotny (tzn. jego udziat w pokryciu
obszaru stanowi utamki procenta lub sposob jego wyksztatcenia odbiega znacznie od podanego wzorca) (Swierkosz 2003).

Duze plytkie zatoki

Warzocha (2004) w definicji siedliska: duza plytka zatoka (kod 1160) podaje, jako jego jedyny
przyktad w polskich obszarach morskich, Zatoke Pucka wewngtrzna — Zalew Pucki.
Ujscia rzek (estuaria)

Siedlisko wujscie rzek (kod 1130) definiowane jest jako dolna czg$¢ biegu rzeki ograniczona granica
wod stonawych i podlegajaca dziataniu ptywow (Warzocha 2004). W obszarze Pilotazowego projektu
planu znajduja sie ujécia rzek: Redy, Gizdepki i Phutnicy.

Kidzina na brzegu morskim

Jest siedliskiem specyficznym, unikatowym i1 waznym ze wzgledu na wystgpowanie halofilnych
i nitrofilnych zbiorowisk ro$lin jednorocznych, wystepujacych na watach plazowych utworzonych
Z materiatu organicznego. Jest to siedlisko nietrwale, bardzo zmienne w czasie i przestrzeni (Herbich
2004).

Klify na wybrzeiu Baltyku

Strome urwiska brzegowe powstajace w skutek abrazji, czyli podcinania dolnej czg$ci przez fale
I grawitacyjnego obrywania cz¢sci gornej (Herbich 2004). Sa to: klify wzdtuz Kepy Oksywskiej, Kepy
Redtowskiej, klif ortowski, mechelinski, ostoninski, swarzewski, rzucewski.

Solniska nadmorskie
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To halofilne taki, pastwiska i potszuwary w nisko potozonych, czgsto zatorfionych miejscach,
znajdujace si¢ pod wptywem stonych lub stonawych wdd morskich, okresowo lub epizodycznie
zalewanych (Herbich 2004). Nad Zatoka Pucka sa to rezerwaty: Beka, Rzeczne Laki (Zarzeczne ki),
Stone t.aki a takze taki torfowe na zachdd od Jastarni (Herbich i in. 1997, Btaszkowska 2007b).

Inicjalne stadia nadmorskich wydm bialych

Pierwsze stadium powstawania wydm na brzegu morza, zbudowane z systemu zmarszczek lub
pagorkowatych, gladkich powierzchni piasku w wyzszej czgsci plazy albo w sasiedztwie
skierowanego w strong morza skraju podstawy wysokich wydm (Namura-Ochalska 2004). Nad Zatoka
Pucka najlepiej reprezentowane sa pomigdzy Jurata a Helem (Btaszkowska 2007b).

Nadmorskie wydmy biale

Sa to wydmy wtorne. Piasek transportowany przez wiatr jest akumulowany, dzigki czemu wydma
rosnie. Systematycznie wzrasta rowniez zaggszczenie roslin, zwlaszcza piaskownicy zwyczajnej
(Namura-Ochalska 2004). Najlepiej reprezentowane sa na Cyplu Helskim (Gerstmannowa 2000,
Btaszkowska 2007b).

Nadmorskie wydmy szare

Nadmorskie wydmy w zasadzie utrwalone, ustabilizowane i skolonizowane przez mniej lub
bardziej zwarta ro§linno$¢ wieloletnich muraw, czgsto wraz z bujnym kobiercem mchow i porostow,
ze szczatkami odktadania si¢ prochnicy (Namura-Ochalska 2004). Gtéwne miejsce wystgpowania tego
siedliska priorytetowego siedliska to Las Helski — na obszarze Potwyspu pomiedzy Jurata a Helem
(Gerstmannowa 2000, Btaszkowska 2007b).

Nadmorskie wrzosowiska baZynowe

Bezwapienne wydmy lub ich fragmenty porosnigte przez nadmorskie wrzosowiska z bazyna czarna
(Namura-Ochalska 2004). Najwigkszy i najbardziej interesujacy kompleks wrzosowisk uksztattowat
si¢ w potnocno-wschodniej czesci Kgpy Swarzewskiej (Herbich i in. 1997).

Nadmorskie wydmy z zaroslami rokitnika

Zaros$la rokitnika, zarowno na suchych wydmach, jak tez w wilgotniejszych obnizeniach
migdzywydmowych (Namura-Ochalska 2004). Zaro$la rokitnika mozna spotka¢ na odstonigtych
stokach klifu ostoninskiego (Herbich i in. 1997).

Lasy mieszane i bory na wydmach nadmorskich

Naturalne lub poétnaturalne lasy (od dawna ustabilizowane) oraz wydmy nadmorskie z dobrze
rozwinigtymi lasami i zestawem charakterystycznych gatunkéw ro$lin leSnych (Namura-Ochalska
2004). Najlepiej wyksztatcone sa lasy mieszane w rejonie Helu (Btaszkowska 2007b).

Zmiennowilgotne lqki trzeslicowe

Bogate w gatunki, wilgotne lub okresowo suche taki z udzialem trzgslicy modrej Molinia caerulea,
rozwijajacej si¢ na glebach organogenicznych i mineralnych, od silnie zakwaszonych do zasadowych
i 0 zmiennym poziomie wody gruntowej (Kacki i Zatuski 2004). Gléwnym miejscem wystepowania sa
aki Pradoliny Redy (Rewskie Blota, Torfowe Ktyle) (Herbich i in. 1997, Blaszkowska 2007b).
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Kwasne buczyny

Ten typ siedliska przyrodniczego obejmuje §rodkowoeuropejskie bukowe lasy rosnace na ubogich,
kwasnych glebach (Holeksa i Szwagrzyk 2004). Na obszarze objetym Planem siedlisko jest
reprezentowane przez lasy w okolicach Rzucewa (Blaszkowska 2007b).

Grqd subatlantycki

Ten typ siedliska przyrodniczego obejmuje lasy debowe, debowo-grabowe lub grabowe, czasem
zudzialem lipy, na zyznych, czesto wilgotnych siedliskach (Danielewicz i Pawlaczyk 2004).
Na analizowanym obszarze siedlisko reprezentowane jest przez mate powierzchnie laséw w okolicach
Rzucewa (Btaszkowska 2007b).

Bory i lasy bagienne

Lasy szpilkowe i lisciaste na wilgotnym i mokrym podtozu torfowym, z trwale wysoko potozonym
lustrem wody, w niektorych przypadkach usytuowanym wyzej niz na otaczajacym terenie
(Kwiatkowski 2004).

Gatunki i siedliska chronione

Charakterystyke gatunkow chronionych obszaru Zatoka Pucka i Polwysep Helski w granicach
Planu przedstawiono w tabeli 5.8.

Tabela 5.8. Chronione gatunki ssakow morskich oraz ichtiofauny wymienione w zataczniku Il Dyrektywy Rady
92/43/EWG wystepujace na obszarze Zatoka Pucka i Potwysep Helski (SDF 2008a, Btaszkowska 2007b)

Ogélna ocena znaczenia
Gatunki Kod | obszaru dla ochrony danego
gatunku*

Ssaki morskie

Mor$win Phocoena phocoena 1351 B

Foka szara Halichoerus grypus 1364 B
Ichtiofauna

Parposz Alosa fallax 1103 C

Loso$ atlantycki Salmo salar 1106 D

Bolen Aspius aspius 1130 D

* Ogolna ocena znaczenia obszaru dla ochrony danego gatunku jest wypadkowa oceny populacji, stanu zachowania oraz
stopnia izolacji danej populacji wystgpujacych na tych obszarach w stosunku do naturalnego zasiggu. Warto$¢ ta jest
oceniana w trzystopniowej skali: A — znakomita, B — dobra, C — znaczaca. Jezeli oceniono, ze wystgpowanie populacji na
opisywanym obszarze nie ma wigkszego znaczenia (np. wystgpuje sporadycznie) klasyfikuje si¢ jako populacj¢ nieistotng
— D (Swierkosz 2003).

Dla obszaru brak jest planu ochrony.

Zatoka Pucka — Obszar Specjalnej Ochrony Ptakow (PLB 220005)

Zatoka Pucka jest jednym z najwazniejszych miejsc zimowania i zatrzymywania si¢ w czasie
sezonowych migracji ptakow wodnych na polskich wodach przybrzeznych. Duze zimowe
koncentracje sa mozliwe dzigki specyficznym cechom akwenu — znacznemu wyptyceniu, dajacemu
tatwy dostgp do pokarmu oraz ostonigciu od poélnocnego wschodu od otwartych wod Battyku,
€0 zapewnia korzystne warunki odpoczynku (Btaszkowska 2007a).

47



Gatunki ptakéw morskich wymienione w Standardowym Formularzu Danych obszaru PLB Zatoka
Pucka (2008b) (wymienione w zataczniku I Dyrektywy Rady 2009/147/WE), przedstawia tabela 5.9.

Tabela 5.9. Gatunki ptakéw wodnych wymienione w zataczniku I Dyrektywy Rady 2009/147/WE w obszarze
PLB 220005 (SDF 2008b, modyfikacja: Swierkosz 2003, Btaszkowska 2007a)

Ogélna ocena
znaczenia obszaru

Siedlisko w granicach Planu,

Kod Gatunki potencjalnie istotne dla
dla ochrony danego
- gatunku
gatunku
. - Ujécia rzek (estuaria)
A001 | Nur rdzawoszyi Gavia stellata D Duza plytka zatoka
. . . Ujscia rzek (estuaria)
A002 | Nur czarnoszyi Gavia arctica D Duza plytka zatoka
A007 | Perkoz rogaty Podiceps auritus C Duza plytka zatoka
, . - Duza plytka zatoka
A037 Labedz czarnodzioby Cygnus bewickii (Cygnus D Ujécia rzek (estuaria)
columbianus bewickii) - :
Solniska nadmorskie
Duza ptytka zatoka
A038 | Labedz krzykliwy Cygnus cygnus C Ujscia rzek (estuaria)
Solniska nadmorskie
A068 | Bielaczek Mergus albellus (Mergellus albellus) C Duza ptytka zatoka
Uj$cia rzek (estuaria)
A045 | Bernikla biatolica Branta leucopsis D Duza plytka zatoka
Al176 | Mewa czarnogtowa Larus melanocephalus D Ujscia rzek (estuaria)
A177 | Mewa mata Larus minutus D Uj Sc,la rzek (estuaria)
Duza plytka zatoka
. . . Ujécia rzek (estuaria)
A191 | Rybitwa czubata Sterna sandvicensis D .
Duza plytka zatoka
A190 | Rybitwa wielkodzioba Sterna caspia D Ujscia rzek (estuaria)
y P Duza ptytka zatoka
A193 | Rybitwa rzeczna Sterna hirundo D Ujscia rzek (estuaria)
y Duza ptytka zatoka
A194 | Rybitwa popielata Sterna paradisaea D Ujscia rzek (estuaria)
y pop P Duza ptytka zatoka
UjScia rzek (estuaria)
A195 | Rybitwa biatoczelna Sternula albifrons D Inicjalne stadia nadmorskich
wydm biatych
A391 | Kormoran Phalacrocorax carbo sinensis Cc Duza plytka zatoka

*Ogolna ocena znaczenia obszaru dla ochrony danego gatunku jest wypadkowa oceny populacji, stanu zachowania oraz
stopnia izolacji danej populacji wystgpujacych na tych obszarach w stosunku do naturalnego zasiggu. Warto$¢ ta jest
oceniana w trzystopniowej skali: A — znakomita, B — dobra, C — znaczaca. Jezeli oceniono, ze wystgpowanie populacji na
opisywanym obszarze nie ma wigkszego znaczenia (np. wystgpuje sporadycznie) klasyfikuje si¢ jako populacje¢ nieistotng —
D (Swierkosz 2003)

Ponadto na analizowanym obszarze stwierdzono wystepowanie grupy ptakéw migrujacych, nie
wymienionych w zalaczniku I Dyrektywy ptasiej, lecz ktorych liczebno$¢ w ostoi jest znaczna (tab.

5.10).

Dla obszaru brak jest planu ochrony.
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Tabela 5.10. Licznie wystgpujace gatunki ptakow wodnych nie wymienione w zataczniku I Dyrektywy Rady

2009/147/WE (SDF 2008b, modyfikacja: Swierkosz 2003, Btaszkowska 2007a), stwierdzane w obszarze

PLB 220005
Kod Gatunki Status* Sledll_sko_w_gramcach Planu,
potencjalnie istotne dla gatunku
. . Ujscia rzek (estuaria)
A005 Perkoz dwuczuby Podiceps cristatus Z P Duza plytka zatoka
Ujscia rzek (estuaria)
A036 LabedZ niemy Cygnus olor Z Duza plytka zatoka
Solniska nadmorskie
. - Ujscia rzek (estuaria)
A059 Glowienka Aythya ferina Z P Duza plytka zatoka
. . Ujscia rzek (estuaria)
A061 Czernica Aythya fuligula Z P Duza plytka zatoka
. Ujscia rzek (estuaria)
A062 Ogorzatka Aythya marila Z,P Duza plytka zatoka
A064 Lodowka Clangula hyemalis ZP Duza plytka zatoka
A065 Markaczka Melanitta nigra Z,P Duza plytka zatoka
Ujscia rzek (estuaria)
A067 Gagot Bucephala clangula z Duza plytka zatoka
. Ujscia rzek (estuaria)
A069 Tracz dtugodzioby Mergus serrator L Duza plytka zatoka
A070 Nuroges Mergus merganser 4 Ujscia rzek (estuaria)
ge g g Duza ptytka zatoka
A130 Ostrygojad Haematopus ostralegus P Duza ptytka zatoka
A137 | Sieweczka obrozna Charadrius hiaticula P _ Ujscia rzek (estuaria)
Kidzina na brzegu morskim
Ujscia rzek (estuaria)
Al4l Siewnica Pluvialis squatarola P Kldzma_na brzegu mor_sklm
Solniska nadmorskie
Zmiennowilgotne taki trzgslicowe
Ujscia rzek (estuaria)
: : P : Kidzina na brzegu morskim
B k | fi P . .
Al47 iegus krzywodzioby Calidris ferruginea Solniska nadmorskie
Zmiennowilgotne taki trzeslicowe
Ujscia rzek (estuaria)
A149 Biegus zmienny Calidris alpina P Kidzina na brzegu morskim
Solniska nadmorskie
Ujscia rzek (estuaria)
Al158 Kulik mniejszy Numenius phaeopus P Kidzina na brzegu morskim
Solniska nadmorskie
Ujscia rzek (estuaria)
Al160 Kulik wielki Numenius arquata P Kldzma_na brzegu mor_sklm
Solniska nadmorskie
Zmiennowilgotne taki trzgslicowe
Al61 Brodziec $niady Tringa erythropus P Ujscia rzek (estuaria)
A064 Lodéwka Clangula hyemalis Z,P Duza ptytka zatoka
A169 Kamusznik Arenaria interpres P Ujscia rzek (estuaria)
A989 | Ptaki wodne Z Duza plytka zatoka

Ujscia rzek (estuaria)

*

Z — zimujace
L — lggowe
P — przelotne
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Nadmorski Park Krajobrazowy

Zostal on utworzony dla ochrony trzech typoéw krajobrazu nadmorskiego (klifowego, piaszczystego
oraz zalewowego) z charakterystyczng forma Polwyspu Helskiego oraz ptytkiej mato zasolonej Zatoki
Puckiej (Btaszkowska 2007a). Ma on powierzchnig 18 804 ha, w tym czg$S¢ morska obejmuje

11 352 ha. Funkcjonuje bez planu ochrony.
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6. Okreslenie, analiza i ocena potencjalnych zmian stanu S$rodowiska
w przypadku braku realizacji Pilotazowego projektu planu

Przestrzen i zasoby zachodniej czgsci Zatoki Gdanskiej, objetej Pilotazowym projektem planu,
wykorzystywane sa do celow gospodarczych od dziesigcioleci. Objgcie pod koniec lat 70. ubieglego
wieku cze$ci tego akwenu krajowym systemem ochrony, a od 2004 roku ochrona w europejskiej sieci
obszaré6w Natura 2000 nie wptyngto na poprawe stanu Srodowiska Zatoki. Pierwsza ocena stanu
jakosci ekologicznej Zalewu Puckiego i Zatoki Puckiej zewngtrznej, a wigc obszaru objetego
Pilotazowym projektem Planu, przeprowadzona w 2009 roku (Osowiecki i in. 2009, rozdz. 5)
wykazata, ze ten stan jest zly. Podstawowa przyczyna takiego stanu sa wieloletnie zaniedbania
w uregulowaniu negatywnego wplywu na przyrode morska dziatalnosci przemystowej, rolniczej
i komunalnej prowadzonej na ladzie. Jedna z przyczyn jest takze brak planéw ochrony obszarow, plan
ochrony Nadmorskiego Parku Krajobrazowego tworzony jest od 1996 roku i dotychczas nie powstal.
Plany ochrony obligowatyby do minimalizacji skutkoéw oddziatywan czynnikow antropogenicznych
i poprawy stanu $rodowiska, w tym i morskiego. Istotnym powodem jest rowniez brak koordynacji
W prowadzeniu dziatan inwestycyjnych, stanowiacych czgsto istotne zrodla degradujace fragmenty
akwenu (Kruk-Dowgiatto 2004, Kruk-Dowgialto i Opiota 2009). Taki stan rzeczy wynika z podziatu
kompetencji migdzy administracjami morska i ladowa, odpowiedzialnymi za ochrong przyrody oraz
zarzadzanie Zatoka.

Administracja rzadowa oraz jednostki administracji lokalnej musza rozwiazywaé problemy
wynikajace z konfliktu intereséw zwiazanych z gospodarczym wykorzystaniem srodowiska, bedacymi
czesto w sprzecznosci z podstawowymi wymogami ochrony przyrody. Takze realizacja innych celow
polityki panstwa i regionu, takich jak wspieranie rozwoju gospodarczego oraz walka z bezrobociem,
wymusza czgsto decyzje niekorzystne dla ochrony naturalnego srodowiska morskiego.

W zwiazku z dwuwtladza na obszarach morskich oraz z brakiem planéw ochrony obszaréw Natura
2000 i NPK, plan zagospodarowania przestrzennego bedzie stanowit jedyne narzedzie umozliwiajace,
szeroko rozumiane, gospodarcze wykorzystanie przestrzeni Zatoki, zapewniajace przy tym optymalna
ochrong jej przyrody. Dla obszarow chronionych korzystniej bytoby gdyby w pierwszej kolejnosci
powstatly ich plany ochrony, a nastepnie plan zagospodarowania przestrzennego obszaru morskiego.
Tak si¢ jednak nie stato, ale mimo to zapisy Pilotazowego projektu planu stworzyty dobra podstawe do
opracowania przysztych planéw ochrony, gdyz w przypadku zachodniej czesci Zatoki Gdanskiej, dla
ktorej plan sporzadzono, dysponowano rozlegla wiedza o rejonach cennych pod wzgledem
przyrodniczym oraz o wystgpowaniu gatunkoéw chronionych (Kruk-Dowgiatto 2000, Zaucha i in.
2009).

Wdrozenie Pilotazowego projektu planu zgodnego z zapisem ustawy z dnia 23 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz z przepisami ustawy z dnia 21 marca 1991 r.
0 obszarach morskich RP daje mozliwo$¢ nie tylko rozwoju gospodarczego regionu, i zwiazana z nim
poprawe egzystencji lokalnej ludnos$ci, ale rowniez zapewnia wilasciwa ochrong przyrody Zatoki,
dzieki gléwnym celom, jakie postawiono w Pilotazowym projekcie planu (rozdz. 3.1).

Pilotazowy projekt planu nie decyduje o konkretnych przedsigwzigciach, ale o przeznaczeniu
przestrzeni morskiej, w tym o ograniczeniach korzystania z niej, z uwzglednieniem wymogow
ochrony przyrody, kierunkéw rozwoju transportu i infrastruktury technicznej, obszarach i warunkach
ochrony $rodowiska i dziedzictwa kulturowego na obszarze objgtym Planem.

Proekologiczny charakter Planu uwidacznia si¢ przy poréwnaniu wielkosci powierzchni morskiej,
zajetej przez dominujace funkcje. Ochrona przyrody dominowaé bedzie na okoto 43% powierzchni
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obszaru objetego Planem. Na 37% tego obszaru dominujace beda: sport, rekreacja i potowy rybackie,
a na pozostalych 20% obszaru dominowa¢ bgda inne rodzaje dziatalnosci gospodarcze;j.

W przypadku nie przyjecia Planu, czyli nie realizowania jego zapiséw, nalezy liczy¢ si¢ przede
wszystkim z dalszym brakiem koordynacji dziatan gospodarczych i wynikajacych z tego negatywnych
skutkéw dla stanu srodowiska, a takze mozliwos$ci pojawienia si¢ nowych zagrozen oraz brak dziatan
z dziedziny ochrony przyrody na Zatoce. W tabeli 6.1 przedstawiono zwiazki przyczynowo-skutkowe
wynikajace z braku realizacji zapisow Pilotazowego projektu planu.
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Tabela 6.1. Potencjalne zmiany stanu Srodowiska w przypadku braku realizacji zapisdw Pilotazowego projektu planu, w zakresie dziatan lub ich aspektow nieregulowanych

odrgbnymi przepisami prawnymi

Ustalenia Planu

Skutki niewprowadzenia zapisow Planu

Potencjalne zmiany stanu Srodowiska

Szczegolna ochrona Rybitwiej Mielizny (Ryfu Mew) i rejonow trzcinowisk,
przez zakaz przebywania w tych obszarach bez zgody Urzedu Morskiego

w Gdyni

Mozliwo$¢ swobodnego przebywania w obszarze trzcinowisk

Niekontrolowana presja turystyczna w miejscach
o wysokich  walorach  przyrodniczych,
skutkujaca: fizycznym niszczeniem siedlisk
i przeptaszaniem przebywajacych tam zwierzat,
co moze wplyna¢ na zmniejszenie powierzchni
siedlisk oraz liczebnosci zwierzat korzystajacych
z tych siedlisk

Umocnienia brzegu (w tym refulacja i umocnienia trwate)

Zaniechanie umacniania brzegéw morskich na odcinkach gdzie
zapisy planu wykraczaja poza zapisy Ustawy z dnia 28 marca
2003 r. o ustanowieniu programu wieloletniego ,,Program
ochrony brzegdw morskich” (Dz.U. z 2003 r. Nr 67, poz. 621)

Zanikanie plaz, zagrozenie zalaniem
nieumacnianych odcinkdéw brzegu

Zwiazane z turystyka, rekreacja (tworzenie kapielisk, ruch jednostek

ptywajacych)

Do czasu stworzenia Planéw ochrony NPK i obszarow Natura
2000 brak uregulowan tego rodzaju dziatalnosci

Brak uporzadkowania zalozen Kkorzystania
z przestrzeni  w zakresie  szeroko  pojetej
turystyki (w tym dotyczacych miejsc, gdzie
dopuszcza si¢ tworzenie kapielisk, ruch
jednostek motorowych) mogiby doprowadzi¢ do
niekontrolowanego rozwoju tego  sposobu
dziatalnosci i1 przyczyni¢ si¢ do narastania wielu
konfliktow 1 zagrozen dla Srodowiska
przyrodniczego (tab. 8.20).

Z drugiej strony wariant 0 — niedopuszczenie
dziatalnosci  turystycznej i rekreacyjnej
(tworzenie kapielisk, ruch jednostek
pltywajacych) - zredukowalby wystapienie
negatywnych oddzialywan na $rodowisko (tab.
8.20)

Pobor piasku jedynie w miejscach wyznaczonych (akwen 25)

Mozliwo$¢ poboru piasku w rejonie perspektywicznych
zasobow  piasku  do  zasilania  brzegow (REWA)
W bezposrednim sasiedztwie Rybitwiej Mielizny (Ryfu Mew)
(Kramarska i in. 2003)

Degradacja  §rodowiska ~w  potencjalnych
miejscach poboru piasku o wysokich walorach
przyrodniczych. Zagrozenie stabilnosci siedliska
— Rybitwia Mielizna (Ryf Mew)

Zakaz prowadzenia prac czerpalnych poza wskazanymi obszarami (tory

wodne do portdéw oraz przystani)

Mozliwo$¢ prowadzenia prac czerpalnych w dowolnym
miejscu (Kruk-Dowgiatto i Opiota 2009)

Pogorszenie stanu $rodowiska w trakcie
prowadzenia prac. Niekorzystne zmiany siedlisk
dennych, powodujace zakldcenie struktury
iloSciowej i jakosciowej fauny dennej oraz
ploszenie ichtiofauny
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Przeptaszanie = zwierzat z  miejsc  ich

Mozliwo$¢  swobodnego  ruchu  wszelkich  jednostek | przebywania, w tym tarlisk i zerowisk oraz
Ograniczenia w ruchu jednostek ptywajacych oraz wydzielenie akwendw, | ptywajacych z  ograniczeniami jedynie —wynikajacymi | niszczenie siedlisk dennych w strefie brzegowej,
gdzie ogranicza si¢ poziom hatasu oraz predkos¢ jednostek z warunkow  nawigacyjnych  (glgbokos¢ akwenu) bez | co negatywnie wplynie na ich rozwoj, a tym
ograniczen predkos$ci oraz emitowanego hatasu samym na ich struktur¢ jakosciowa oraz

iloSciowa
Naruszenie lub zniszczenie siedlisk dennych,
Mozliwo$¢ uktadania infrastruktury liniowej we wskazanych lokalizacjach Mozliwo$¢  ukladania infrastruktury poza wskazanymi | powodujace zmniejszenie ich powierzchni oraz
lokalizacjami struktury jako$ciowej oraz ilo§ciowej zyjacej

w nich flory i fauny

Wejscie infrastruktury liniowej (kable, rurociagi) powinno uwzglgdniaé
uwarunkowania ladowe, w tym: morfodynamikg brzegu i ekologig strefy
brzegowej

Zaistnieje ryzyko nieuwzglgdniania uwarunkowan ladowych

Naruszenie lub zniszczenie siedlisk dennych,
powodujace zmniejszenie ich powierzchni oraz
struktury jakoSciowej oraz ilo$ciowe] zyjacej
w nich flory i fauny w strefie brzegowej

Wykluczenie stosowania o$wietlenia pulsacyjnego, z wyjatkiem urzadzen
nawigacyjnych i pozycjonujacych obiekty

Stosowanie o$wietlenie pulsacyjnego do innych celow niz
wskazano w Planie o$wietlenia pulsacyjnego

Pogorszenie jakosci krajobrazu nadwodnego,
mogacego powodowac zaklocenia w przelotach
ptakéw, co moze ograniczy¢ liczbe ptakow
przebywajacych na obszarze

Nie przewiduje si¢ wznoszenia elektrowni i platform

wydobywczych

wiatrowych

Mozliwo$¢ wznoszenia elektrowni wiatrowych i platform
wydobywczych

Wystapienie potencjalnych zagrozen
wynikajacych z budowy i eksploatacji farm
wiatrowych (Opiota i in. 2005) oraz platform
wydobywczych w srodowisku morskim, w tym
m.in.:
e zmiany fizykochemiczne w toni wodnej
i w osadach,
lokalne zniszczenie siedlisk dennych,
e  pogorszenic warunkow funkcjonowania
zwierzat mobilnych (efekt bariery),
e zmiany warunkéw hydromorfologicznych

Ograniczenie mozliwos$ci wznoszenia konstrukcji nadwodnych i podwodnych

Mozliwosé wznoszenia konstrukeji nadwodnych
i podwodnych bez ograniczen (nie wynikajacych z istniejacych
przepisow prawnych dotyczacych przedsigwzigé
inwestycyjnych)

Moze dojs¢ do ograniczenia powierzchni
siedlisk dennych, zaklocenia w strukturze
ilosciowej oraz jakosciowej fauny dennej,
wzrostu biomasy nietypowych dla Zatoki
organizméw  poroslowych  oraz  wzrostu
liczebnosci babki byczej

Vl{/rr(l;g;ﬁ(i:zame szylddw i reklam  za  zgoda  Urzedu  Morskiego Umieszczanie szyldow i reklam bez zgody Urzedu Morskiego Pogorszenie jakosci krajobrazu nawodnego
Dewastacja trzcinowisk oraz .tak podwodnych
Wprowadzenie  dodatkowych  zakazow  przestrzennych prowadzenia | Dziatalno$¢ rybacka moze byé prowadzona poza rejonami, Zostera marina oraz _Potamogeton  spp.,

dziatalnosci rybackiej

w ktorych jest zakaz potowow okreslony odrgbnymi przepisami

stanowiacych miejsca tarliskowe. Dewastacja
ujs¢  rzecznych —  siedlisk

w obszarach Natura 2000

chronionych

[ ]
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7. OKkreslenie, analiza i ocena istniejacych probleméw ochrony Srodowiska
istotnych z punktu widzenia realizacji Pilotaiowego projektu planu,
W szczegolnosci dotyczacych obszarow podlegajacych ochronie na podstawie
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody

W tej czgéci Prognozy okreslono, przeanalizowano i oceniono zidentyfikowane problemy ochrony
srodowiska istotne z punktu widzenia Pilotazowego projektu planu, w szczegdlnosci dotyczace
obszaréw chronionych.

Gltowne problemy ochrony srodowiska istotne z punktu widzenia realizacji projektowanego
dokumentu przedstawiono w tabeli 7.1. Za najwazniejszy problem zagrozenia $rodowiska
przyrodniczego na obszarze objetym Planem nalezy uzna¢ brak efektywnych uregulowan prawnych
w zakresie gospodarki i ochrony zasobow przyrody.

Tabela 7.1. Glowne problemy ochrony srodowiska i ich nast¢pstwa w Srodowisku przyrodniczym zachodniej
czescei Zatoki Gdanskiej

Problem ochrony $rodowiska Konsekwencje

e Niespojnosé przepisdéw prawnych dotyczacych ladu
i morza

e Brak jednolitego zarzadzania chronionymi obszarami
Brak planow ochrony obszaréw uniemozliwia skuteczne
zarzadzanie formami ochrony

e Brak edukacji ekologicznej — niski poziom $wiadomosci
ekologicznej inwestorow oraz ludnosci lokalnej

¢ Niewykonywanie funkcji ochrony przyrody w polskich
obszarach morskich

o Konflikt gospodarka — ochrona przyrody, brak
konsensusu

e Nadmierny fadunek substancji biogenicznych

. e o Eutrofizacja akwenu
i zawiesiny

e Mechaniczne niszczenie fak podwodnych i innych

o Niekontrolowana, agresywna turystyka i osadnictwo
w strefie brzegowej

siedlisk cennych przyrodniczo
Ploszenie ptakow, szczegolnie w okresie lggowym
Zanieczyszczenia 1 zasmiecenie

Stosowanie nieodpowiednich narzgdzi polowowych
Klusownictwo

Przytéw gatunkéw chronionych (ryb, ssakow)
Przetowienie ryb komercyjnych

Intensywna zegluga, bez zabezpieczenia wystarczajacej
infrastruktury portowej

Potencjalne skazenie srodowiska substancjami
ropopochodnymi
Zasmiecanie i skazenie sanitarne akwenu

Pierwszym krokiem majacym na celu zmiang tej sytuacji byto opracowanie Pilotazowego projektu
planu zagospodarowania przestrzennego tego obszaru.

Waznym narzedziem porzadkujacym procesy inwestycyjne sa plany ochrony obszarow
chronionych. Wyznaczenie w Zatoce Gdanskiej obszarow sieci ekologicznej Natura 2000 praktycznie
oznacza, ze w procedurze oceny oddzialywania na S$rodowisko kazda inwestycja musi by¢
rozpatrywana, jako potencjalnie negatywnie oddzialywujaca na przedmioty ochrony (siedliska
i gatunki), dla ktorych ochrony powotano te obszary. Sytuacja taka, z jednej strony zabezpiecza
»interesy” przyrodnicze z drugiej za§ moze powodowal, przez niezrozumienie istoty powotania
obszarow Natura 2000, opor grup spolecznych oraz obawe urzednikow przed wydaniem decyzji
0 $rodowiskowych uwarunkowaniach dla danego przedsiewzigcia, nawet w przypadku pozytywnie
opiniujacego go raportu.

Tymczasem obszar Natura 2000 nie jest ani nowym rezerwatem, ani nowym parkiem narodowym.
Zgodnie z dyrektywami (tzw. siedliskowa i ptasia) jest to obszar, w ktorym powinna by¢ realizowana
zasada zréwnowazonego rozwoju, uwzgledniajaca zaréwno potrzeby ochrony przyrody, jak
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i W niemniejszym stopniu interesy spolecznosci lokalnych, ktorym przyszto tu zy¢ i funkcjonowac.
Z potaczenia tych dwoch funkcji 1 mozliwych konfliktow wynika koniecznos$¢ pilnego opracowania
plandéw ochrony dla tych obszarow lub ich czgsci, w ktérych powinny by¢ okreslone roéwniez warunki
zagospodarowania obszaréw morskich.

Obecnie obszary chronione w sieci Natura 2000 i obszar chroniony Nadmorskiego Parku
Krajobrazowego (NPK) nie posiadaja planow ochrony. Przygotowany w 1996 roku plan ochrony dla
NPK nie zostal zatwierdzony, a poniewaz obecnie zdezaktualizowat si¢ musi by¢ przygotowany dla
tego obszaru nowy dokument.

Kolejnym zagrozeniem wigkszo$ci gatunkow i siedlisk w zachodniej cze$ci Zatoki Gdanskiej jest
presja antropogeniczna, niekorzystne oddziatywania ladowych Zrodet zanieczyszczen oraz brak
kompleksowego programu minimalizacji skutkow tych oddzialywan. Od kilku lat zagrozeniem dla
biocenoz Zatoki jest rozwijajaca si¢ na tym akwenie réznorodna dziatalno$¢ gospodarcza, w tym
niekontrolowana turystyka i rekreacja. Prowadzona jest rowniez dziatalno§¢ komunalna -
odprowadzanie do analizowanej czgsci Zatoki oczyszczonych Sciekow z trzech oczyszczalni. A biorac
pod uwage stan akwenu — wysoka trofia (rozdz. 5), konieczne sa kompleksowe dziatania
zmniejszajace przede wszystkim doptyw substancji biogenicznych do Zatoki. W rozwiazaniu tych
wszystkich probleméw moze by¢ pomocny plan zagospodarowania przestrzennego obszaru oraz plany
ochrony obszarow Natura 2000 i Nadmorskiego Parku Krajobrazowego.
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8.  Okreslenie, analiza i ocena przewidywanych znaczacych oddzialywan na cele
| przedmiot ochrony oraz integralno$¢ obszarow Natura 2000 a takze na
srodowisko

Celem niniejszego rozdziatu jest ocena skutkdw wdrozenia zapisow dzialan Pilotazowego projektu
planu, zwiazanych z gospodarczym wykorzystaniem akwenu, z uwzgl¢dnieniem ochrony przyrody
obszaréw Natura 2000 oraz ochrony srodowiska zachodniej czgsci Zatoki Gdanskie;.

Definicje pojg¢ zastosowanych w niniejszym rozdziale zamieszczono w tabeli 2.1. Okreslenie
i analiz¢ przewidywanych znaczacych oddzialywan, zgodnie z opracowang w rozdziale 2 metodyka,
wykonano dla obszaru Planu, w sktad ktorego weszty (rys. 2.1, rys. 2.2, rys. 8.1):

e podinocna cze$¢ obszaru PLB Zatoka Pucka bedaca pod ochrong w ramach sieci Natura 2000,
pokrywajaca si¢ z obszarem Pilotazowego projektu planu,

e morska czg$¢ obszaru PLH Zatoka Pucka i Potwysep Helski bedaca pod ochrona w ramach
sieci Natura 2000, stanowiaca jednoczesnie czg$¢ obszaru Pilotazowego projektu planu,

e morska czes¢ Nadmorskiego Parku Krajobrazowego (NPK) objeta krajowym systemem
ochrony i stanowiaca roéwniez czg$¢ obszaru Pilotazowego projektu planu.

W tabeli 8.1. przedstawiono niezbgedna do analizy i oceny oddzialywan zapisow Planu
charakterystyke obszarow.

Tabela 8.1. Charakterystyka obszarow objetych analizg i ocena wptywu dziatan dopuszczonych w Planie

Parametr Jednostka Wartos¢
Powierzchnia obszaru Pilotazowego projektu planu * ha 40 564,87
Calkowita powierzchnia PLB 220005 2 ha 62 427,40
Powierzchnia obszaru objetego Pilotazowym projektem planu w granicach PLB ha 40 564,87
Dlugosé linii brzegowej obszaru objetego Pilotazowym projektem planu W granicach PLB km 76,18
Catkowita powierzchnia PLH 220032 3 ha 26 750,50
Powierzchnia czg$ci morskiej PLH ha 22 817,66
Powierzchnia obszaru objetego Pilotazowym projektem planu w granicach PLH ha 21451,13
Dlugo$¢ linii brzegowej obszaru objgtego Pilotazowym projektem planu w granicach PLH km 65,02
Powierzchnia czgsci morskiej NPK* ha 11 352,00

1 wg sumy powierzchni poszczegolnych akwenéw w kartach akwenow Pilotazowego projektu planu
wg Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 27 pazdziernika 2008 r. zmieniajqce rozporzadzenie w sprawie
obszarow specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 (Dz.U. z 2008 r. Nr 198, p0z.1226)

3 wg SDF (2008a)

* wg Rozporzadzenia Wojewody Pomorskiego z dnia 15 maja 2006 r. w sprawie Nadmorskiego Parku Krajobrazowego
(Dz.Urz. Woj. Pom. z 2006 r. Nr 58, poz. 1192)

W zwiazku ze specyfika obszaru objgtego Planem (potozenie w granicach trzech obszaréw
chronionych) w szczegétowych jego zapisach zostaly ujgte zagadnienia, ktéore beda mogly byc¢
wykorzystane w przygotowywanych planach ochrony tych obszaréw (rys. 8.1.):

e dla akwendéw i1 podakwendow (01-05, N0601, N0901, N1201, N1901 i N2201) bedacych
w granicach NPK wskazano zakazy, ktore beda wynika¢ zaréwno z przygotowywanego planu
ochrony NPK, jak i z przysztego planu ochrony obszaru PLH,
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e w pozostatych akwenach i podakwenach, o tacznej powierzchni 10 938,57 ha (50,99%
powierzchni obszaru PLH w granicach Pilotazowego projektu planu), obowiazuja zakazy,
ktore beda wynika¢ z przysztego planu ochrony PLH,

e nie wskazano zapiso6w odno$nie zakazoéw, ktére moga wyniknaé z przysztego planu ochrony

dla obszaru PLB 220005

o

1sa0e

4+ + -

Obszar obowigzywania zakazow wynikajacych

zop ych w przysztosci planéw ochrony
NPK i PLH 220032 w obszarze Pilotazowego
projektu planu

Obszar obowigzywania zakazow wynikajacych
zop go w przysztosci planu oct y
PLH 220032 w obszarze Pilotazowego projektu
planu

A oisor

= +

Seam

16-RS.

Seaam

o™

woE
arsoo

755000

Tosn

Pilotazowy projekt planu zagospodarowania przestrzennego
zachodniej czgsci Zatoki Gdanskiej - podziat na akweny

Skala 1: 50 000

o

Mapa wykonana w ramoch prokty

projek!
2 owania przeshzenns
2achodnie] czesci Latoki Gdafskiej

PlanCaast

Rys. 8.1. Realizacja zapisow wynikajacych z przysztych planéw ochrony obszaré6w: PLH i NPK w obszarze
Pilotazowego projektu planu (opracowanie wtasne)
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8.1. OkreSlenie i analiza przewidywanych znaczacych oddzialywan na Srodowisko
I wplywu na nie dopuszczen i ograniczen wskazanych w Pilotazowym projekcie
planu

Celem niniejszego podrozdziatu jest okreSlenie przewidywanych znaczacych oddzialywan na
srodowisko, ktore moga wystapi¢ pod wptywem realizacji kierunkéw i form zagospodarowania
ustalonych w Planie. Kluczowe znaczenic ma ,stan poczatkowy” §rodowiska — znaczace
oddzialywanie musi skutkowa¢ istotnymi zmianami w strukturze i funkcji poszczego6lnych elementow
srodowiska (pozytywnymi, badz negatywnymi). Jak juz wspomniano w rozdziale 2, istotne z punktu
widzenia przyjetych celow realizacji niniejszej prognozy jest zidentyfikowanie znaczacych
negatywnych oddziatywan.

W obszarze objetym Planem wyr6zniono 5 gtéwnych grup dziatan, do ktorych odnosza si¢ jego
zapisy (rys. 8.2):

e dzialania zwiazane z naruszeniem dna i strefy brzegowej,

e dzialania zwigzane z rybotowstwem morskim,

e dzialania zwiazane z turystyka i rekreacja oraz komunikacja,
e dzialania zwigzane z budowa i eksploatacja infrastruktury,

e dziatania zwigzane z dziatalno$cig militarna.

W obrgbie wyzej wymienionych grup okreslono, ktéore z poszczegélnych dziatalnosci moga
Znaczaco oddzialywac na srodowisko (rys. 8.2).

Dzialania zwigzane Dziatania zwigzane Dziatania zwigzane Dziatania zwigzane Dzialania zwigzane
z naruszaniem dna z rybotéwstwem z turystykaq i rekreacja z budowgq i ekspl ja z dzialalnoscia
i strefy brzegowej morskim oraz komunikacja infrastruktury militarng
7 I\ 1\
X DNO BRZEG + * + + +
Sieci  Narzedzia : Tl i thi
R*URYW;:{B l R*efulacjz\ SIwne pogwm Jednostki Kapieisia mﬁm o dl?:ll:me
wyrob ne rybackie
plaz e
P anie

: Deski
surfingowe Infrastruktura Akweny
- + Umocnienia punktowa ‘zamknigte

BRI N gy | e 2 2 .
Pobor piasku ~ Morza JEDNOSTKI
Od strony
ladu Zigerg.zei?f zaglowe motorowe  handlowe:
gularej "m’ev

Rys. 8.2. Identyfikacja znaczacych oddzialywan na obszarze objetym Planem (opracowanie wiasne)

8.1.1. Obszar PLH

Dzialania zwigzane z naruszeniem dna oraz strefy brzegowej

Obszar PLH podzielono, pod wzgledem prac naruszajacych dno morskie, na cztery kategorie
akwenow, w ktorych:

dopuszcza sig trwale przeksztatcenia dna (tab. 8.2),

dopuszcza sig prace poglebiarskie (tab. 8.2),

dopuszcza sig¢ dziatania zwigzane z naruszeniem strefy brzegowej,
nie dopuszcza si¢ przeksztatcania dna (tab. 8.3).
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Pilotazowy projekt planu w szesciu akwenach (01, 04-06, 10 i 12) oraz w jednym podakwenie
(N1402) nie dopuszcza wszelkich prac, ktérych wynikiem bytaby trwata zmiana uksztattowania dna.
Laczna powierzchnia tych akwendow wynosi 7 487,57 ha, co stanowi 34,9% obszaru PLH. Zakaz
wykonywania prac poglebiarskich wprowadzono w sze$ciu akwenach (02, 03, 07-09 i 17) na tacznej
powierzchni 9 860,5 ha oraz w dziewigciu podakwenach (N1401-N1403, N1501, N1801, N1802,
N2301, N2401 i N2701) — 2 796,18 ha (tab. 8.2 i rys. 8.4). Wprowadzenie zapisow Planu wplynie na
redukcje negatywnego oddziatywania w zakresie trwatego przeksztalcenia dna na 7 487,57 ha,
co stanowi 34,9% obszaru PLH.

Zakaz prac zwiazanych z poglebianiem toréw wodnych wprowadzono lacznie na powierzchni
13 862,96 ha, co stanowi 65,4% powierzchni obszaru PLH. Ustalenia Planu dopuszczaja prowadzenie
prac poglebiarskich na istniejacych w obrgbie PLH torach wodnych (akweny: 19, 20, 22 oraz K1001),
ktorych taczna powierzchnia wynosi 781,32 ha (3,6% obszaru PLH). Prace te beda mialy charakter
interwencyjny gdyz nie begda prowadzone na calej tej powierzchni, a jedynie w miejscach
newralgicznych, tj. w najptytszych fragmentach torow, gdzie w wyniku ruchu rumowiska skalnego
dochodzi do ich zasypywania. Wedlug informacji z Urzedu Morskiego w Gdyni nie bylo konieczne
sporzadzenie harmonogramu dziatan poglebiarskich dla poszczegodlnych torow wodnych do portow
w Pucku, Kuznicy i Jastarni, gdyz ich stan oceniono jako stabilny i nie ulegaly one zapiaszczaniu.
Niemniej jednak, prowadzone sa prace monitorujace ich gtgbokos¢ na odcinkach torow bezposrednio
w sasiedztwie Kuznicy (czg$¢ akwenu 19) i Jastarni (czgs¢ akwenu 20), a w przypadku zmiany
parametréw nawigacyjnych prowadzone bgda prace podczyszczeniowe. Tor wodny do Pucka (akwen
22) nie wymaga prac poglebiarskich na catej swej dtugosci (rys. 8.3). Wprowadzenie zapisow Planu
wptynie na redukcj¢ negatywnego oddziatywania w zakresie tej dziatalnosci na 12 656,68 ha, co
stanowi 59,0% obszaru PLH.

Dla dziewieciu podakwendéw i dziewieciu akwenow o tacznej powierzchni 13 862,96 ha (65,3%
obszaru PLH) (tab. 8.2 i rys. 8.3) brak jest zapisow regulujacych prace zwiazane ze zmiang
uksztattowania dna morskiego. Plan w ponocnej cze$ci Zatoki Puckiej wskazal pigé obszarow
(Z0101, 70102, Z0103, Z0104 i Z1001), o tacznej powierzchni 100,60 ha (faczna powierzchnia nie
obejmuje obszaru Z0104 poza akwenem 01), stanowiacych miejsca pobierania piasku w latach 90.
ubieglego wieku w celu jego refulowania na odmorska strong Potwyspu Helskiego oraz do
prowadzenia prac zwiazanych z ochrona brzegu po zatokowej stronie Pétwyspu. W miejscach tych
powstaly trwale zmiany uksztaltowania dna morskiego i nastapita lokalna przebudowa biocenoz
dennych (Kruk-Dowgiatto i Opiota 2009). Pilotazowy projekt planu dopuszcza w tych obszarach
wykonanie prac rekultywacyjnych, w wyniku, ktorych nastapi poprawa stanu $rodowiska w tym
rejonie Zatoki (tab. 8.2).
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Rys. 8.3. Podzial akwenow w obszarze PLH ze wzgledu na wskazane w Pilotazowym projekcie planu
dopuszczenia i niedopuszczenia wynikajace z prac naruszajacych dno morskie oraz strefg brzegowa

Tabela 8.2. Dziatania zwiazane z naruszeniem dna w obszarze PLH

ialani Powierzchnia
Lp. Dml.ame’ Potencjalne skutki Akwen/Podakwen Ustalenia planu
rodzaj prac [ha] [%]*
- zmiana glebokosci akwenu | 01, 04-06, 10, 12, 748757 | 34,90 | Niedopuszczenie*
- zaklécenia ruchu N1402" ' '
rumowiska skalnego
- zaklocenia %‘1)(1)8}'20104' 1006 | 047 |  Dopuszczenie
hydrodynamiczne
Prace trwale . S
. . - zniszczenie siedlisk
znieksztalcajace .
1. , dennych flory i fauny
rzezbg dna R Ko 02, 03, 07-09,
fii;i:l;:s ‘():Vr?;ln?c;r‘:;ch w toni Nadat, N1403,
B N1501, 17, N1801- .
wodnej N1802. 19, 20, 22, 13 862,96 | 65,26 Brak zapisow
- wyplaszanie zwierzat N2301, N2401,
(ptakow, ryb i ssakow N2701, N2801
morskich)
redukcja oddzialywania negatywnego (TAK) 748757 | 34,90
brak redukeji oddzialywania negatywnego (NIE) | 13 963,56 | 65,73
nie dotyczy - -
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02, 03, 07-09,
N1401-N1403,
N1501, 17, N1801- 12 656,68 | 59,00 Niedopuszczenie
Prace zwiazane z 1802, N2301,
2. poglebianiem jw. N2401, N2701
torow wodnych K1001, 19, 20, 22 818,64 3,81 Dopuszczenie
01, 04-06, 10, 12,
N1801, N1802, 797584 | 37,17 Brak zapisow
N2801
redukcja oddzialywania negatywnego (TAK) | 12 656,68 | 59,00
brak redukcji oddzialywania negatywnego (NIE) 818,64 3,81
nie dotyczy 797584 | 37,17

* procent obszaru PLH

** 7z wyjatkiem prac zwiazanych z zabezpieczeniem przeciwsztormowym, przeciwpowodziowym lub przeciwosuwiskowym
lub odbudowa, utrzymaniem, remontem lub naprawa urzadzen wodnych

! na cze$cei akwenu

W Planie wskazano odcinki brzegu, na ktoérych dopuszczono wznoszenie konstrukcji i prowadzenie
prac zwigzanych z ochronga brzegu, w tym na niektorych fragmentach mozliwo$¢ refulacji plaz.
Dodatkowo, poza tymi pracami, w akwenie 01 przewidziano odtworzenie linii brzegowej przy uzyciu
materiatu wyptukanego przez morze i osadzonego na dnie w odlegtosci do 50 m od linii brzegowej, na
dhugosci 3,47 km. Wprowadzenie zapisow Planu nie wplynie na redukcje negatywnych oddziatywan
wznoszenia konstrukcji i prowadzenia prac zwiazanych z ochrong brzegéw na catej dlugosci linii
brzegowej obszaru PLH.

Laczna dtugo$¢ linii brzegowej, na ktorej dopuszczono mozliwo$¢ wznoszenia konstrukcji i prac
zwigzanych z ochrong brzegu, wynosi 61,083 km (dziewig¢ akwendw i dwa podakweny) (tab. 8.3, 8.4

i rys. 8.3).

Tabela 8.3. Dziatania zwiazane z naruszeniem strefy brzegowej w obszarze PLH

Dlugosé
Lp. DZlal.ame’ Potencjalne skutki Akwen/Podakwen linii . Uwarunkowania
rodzaj prac brzegowej
[km]
- zaklocenia — — | Niedopuszczenie
hydrodynamiczne 01, 0212, 032, 042, 057,
Wznoszenie - zniszczenie siedlisk 082, 09, 10, N1402, 61,068 Dopuszczenie
konstrukcji i dennych flory i fauny N1501, 17, N2401
1 prowadzenie - zmiana warunkow
" | prac zwiazanych | fizyczno-chemicznych w
z ochrona toni wodnej 06, 07, 12, N1401, N1403, -
N1801, N1802, 19, 20, 22, 3,95 Brak zapisow
brzegow - wyplaszanie zwierzat N2301, N2701, N2801
(ptakow, ryb i ssakow
morskich)
redukcja oddzialywania negatywnego (TAK) —
brak redukeji oddzialywania negatywnego (NIE) 65,018
nie dotyczy —
Odtworzenie — — | Niedopuszczenie
linii brzegowej 01 3,47 Dopuszczenie
5 przytuéyiclilu jw. 02-10, 12, N1401-N1403,
materia; N1501, 17, N1801-N1802, -
wyphukanego 19, 20, 22, N2301, N2401., 61,548 | Brak zapisow
przez morze N2701, N2801
redukcja oddzialywania negatywnego (TAK) —
brak redukcji oddzialywania negatywnego (NIE) 65,018
nie dotyczy —

! brak podanego kilometrazu brzegu morskiego
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2 refulacja plaz

W obszarze Planu, w granicach obszaru PLH, dopuszczono prowadzanie dziatan zwiazanych
Z ochrona brzegu. Niemniej jednak, jego zapisy wykraczaja poza ustalenia ustawy z dnia 28 marca
2003 r. 0 ustanowieniu programu wieloletniego ,, Program ochrony brzegéw morskich” (Dz.U. z 2003
r. Nr 67, poz. 621). Przekroczenia te obejmuja osiem odcinkow brzegu, o tacznej dlugosci 11 700 m.
W Planie wskazano réwniez btednie oznaczenie granic (w kilometrazu Urzgdu Morskiego w Gdyni)

pomigdzy akwenami 09. 1 01. (tab. 8.4).

Tabela 8.4. Zestawienie odcinkow brzegu morskiego, na ktorych obowiazuja ustalenia ustawy z dnia 28 marca
2003 r. 0 ustanowieniu programu wieloletniego ,, Program ochrony brzegéw morskich” (Dz.U. z 2003 r. Nr 67,
poz. 621) oraz zapisy Pilotazowego projektu planu w obszarze PLH

Ustawa‘ Plan | Akwen Plan Akwen Ustawa ‘ Plan | Akwen
[km H] [nr] [km H] [nr] [km H] [nr]
36,00
36,80 89,10
36,83 92,56 15
36,90 93,00 93,00
37,30 96,20
37,38 14 96,29
37,40 96,50
37,90 24
37,97 96,60
38,00 97,00
38,57 97,62
38,97 98,00
99,10
44,40 99,15 08
45,60 99,50 99,50
17 99,60
46,00 99,70 99,70 03
48,28 100,80 | 100,80
100,90
50,90 101,00
55,20 | 55,20 101,02
55,30 10 101,10 5
57,60 108,00
57,62 108,09
57,62 108,10
57,70 09 109,20
58,10 109,30 | 109,30 03
58,12 109,90 [ 109,90
58,13 110,00
58,20 114,60 | 114,60 03
62,10 114,70 | 114,70
62,11 114,80
62,20 116,60
63,70 116,65 04
63,71 01 116,70
65,00 116,90 | 116,90
66,16 117,00
117,80
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69,24 118,46 02
69,58 123,88

Migjsca, w ktorych dopuszczono mozliwo$¢ odtwarzania linii brzegowej, w czgsci pokrywaja si¢
Z obszarami wystgpowania trzcinowisk (obszary T0101-T0105) (rys. 8.4). Obszary te pokrywaja si¢
na czterech odcinkach brzegu, o tacznej dtugosci 55 m.

kmH 71,430 - TO101
kmH = odtworzenie
kmH - T0102
<
kmH - odtworzenie
% 5m
kmH -wolne
-T0103
10m

kmH = odtworzenie
- To104

- odtworzenie

kmH

kmH
kmH 63,750 - T0105

Rys. 8.4. Schemat lokalizacji dopuszczonych dziatan zwigzanych z odtworzeniem linii brzegowej w konteks$cie
wystgpowania trzcinowisk w akwenie 01 (opracowanie wtasne)

30m

Dzialania zwigzane z ryboléwstwem morskim

W dziataniach zwigzanych z rybotéwstwem Pilotazowy projekt planu w granicach obszaru PLH
wprowadza na analizowanym obszarze nast¢pujace zapisy (tab. 8.5, rys. 8.51 8.6):

zakaz uzywania wszelkich narzedzi potowowych,

dopuszczenie uzywania wszelkich narzedzi potowowych

dopuszczenie uzywania wszelkich narzedzi potowowych z ograniczeniami czasowymi,
zakaz stawiania sieci stawnych,

ruch jednostek rybackich.

Ponadto, na calym obszarze PLH obowiazuja zakazy wynikajace z odrgbnych przepisow
regulujacych poldéw ryb i inng dziatalno$¢ zwiazana z rybotowstwem morskim.
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Tabela 8.5. Dziatania zwiazane z rybotowstwem w obszarze PLH

Powierzchnia

Daialani _ _ .
Zialanie, Potencjalne skutki Akwen/Podakwen Ustalenia planu

Lp. .
P rodzaj prac [ha] [%6]*

T0101-T0106, K0101,
T0201, 10301, 10401,
10501, 10502, T1001, 1181,65 5,51 Niedopuszczenie
K1001, N1402, 19, 20, 22,
K2401*

Narzedzia fowieni (01-05)%, 062, 07-09, 10%7,
potowowe | ~ Prreiowieme 122, N1401, N1403,
N1501, 17, N1801%?,
N1802 %, N230123,
N2401%%3 N2701%2,
N28012

20 269,48 | 94,48 Dopuszczenie

— — Brak zapiséw

redukcja oddzialywania negatywnego (TAK) 618957 | 28,85

brak redukcji oddzialywania negatywnego (NIE) 15261,56 | 71,15

nie dotyczy — —
- ryzyko zaplatania si¢ (01, 10)%, (06, 12)°, 19, 20, 829781 | 3868 | Niedopuszczenie
ssakéw morskich 22, N2401 ‘ :
(moréwiny, foka) oraz gozzl_ol\?j)LZOOl?_OQ’ 10%, 11,
. ptakéw nurkujacych N1402'2N1403, N1501, | 1315332 | 6132 | Dopuszczenie
2. | Sieci stawne .(nury, per.kozy) 17, N1801M2, N1802
i uduszenia N2301, N2701% N28012
- przetow ryb
niewykorzystywanych do — — — Brak zapisow
celow konsumpcyjnych

redukcja oddzialywania negatywnego (TAK) 894529 | 41,70

brak redukcji oddzialywania negatywnego (NIE) 12 505,84 | 58,30

nie dotyczy — —

T0201, 10401, 10501, - .
10502, T1001, N1402® 213,30 0,99 Niedopuszczenie

- zanieczyszczenie wod 0157, 02, 03, 04, 057, 067,

Jednostki substancjami 07-09, 1026, 122 N1401,

rybackie ropopochodnymi N1402%, N1403, N1501, 20650,45 | 96,27 Dopuszczenie

- przeptaszanie zwierzat 17, N1801% N1802, 19,
20, 22, A2401°

N2301, N2701, N2801 587,38 2,73 Brak zapisow

redukcja oddzialywania negatywnego (TAK) 3750,12 | 17,48

brak redukcji oddzialywania negatywnego (NIE) 17113,63 | 79,78

nie dotyczy — —

* procent obszaru PLH
! na czesci akwenu

2 pgraniczenia czasowe
% 7z wylaczeniem narzedzi sznurowych, ciagnionych po dnie i kotwiczonych do dna

4 0d 1 listopada do 31 marca

%od 1 listopada do 1 lutego i niedopuszczenie uzywania wszystkich narzedzi potowu od 1 lutego do 1 czerwea

® na podakwenach K po najkrotszej linii
7 7a zgoda okreslonych podmiotow

Calkowity zakaz uzywania wszelkich narzedzi potowowych zostal wprowadzony na trzech
akwenach (19, 20, 22). Zakazy dotycza roéwniez rejonu trzcinowisk (T0101-T0106, T0201 oraz
T1001), obszaru torow wodnych (K0101, K1001) i ujs¢ rzek (10401 — Phutnicy, 10501-10502 — Redy
i Gizdepki) oraz siedlisk istotnych z punktu widzenia ichtiofauny (10301). Zakaz zostal ustanowiony
takze na czg$ci podakwenow N1402 (lezacym w K1402) i K2401 (lezacego w obszarze N2401) (rys.
8.5). Laczna powierzchnia obszarow objgtych zakazem potowdéw wynosi 1 181,65 ha, co stanowi
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5,5% obszaru PLH. Potow ryb jest dopuszczony na powierzchni 20 269,48 ha — 94,4% obszaru PLH
(tab. 8.5). W dwoch akwenach: 06 oraz 12 wprowadzono okresowe dopuszczenie polowow (od
1 czerwca do 1 lutego). Przyjecie zapisow Planu wptynie na redukcje¢ negatywnego oddziatywania
uzywania wszelkich narzedzi potowowych na 6 189,57 ha, co stanowi 28,8% obszaru PLH.

Dodatkowo zapisy w kartach akwendéw reguluja uzywanie sieci stawnych. Okresowy zakaz ich
stosowania wprowadzono na czterech akwenach: 01, 06, 10 oraz 12 a staty zakaz ich uzywania na
trzech akwenach (19, 20, 22) oraz jednym podakwenie N2401 o tacznej powierzchni 8 297,81 ha
(38,7% obszaru PLH) (rys. 8.5 i tab. 8.5). Wprowadzenie zapisow Planu wptynie na redukcje
negatywnego oddzialywania uzywania sieci stawnych na 8 945,29 ha, co stanowi 41,7% obszaru PLH.

Ruch jednostek rybackich dopuszczono na znacznej czesci obszaru (20 650,45 ha, co stanowi
96,3% obszaru PLH). Zakazy dotycza trzcinowisk (T0201, T1001), siedlisk istotnych dla ichtiofauny
(10501, 10502) oraz czegsci akwenu N1402 obejmujac tacznie powierzchni¢ 213,30 ha. Na 2,7%
obszaru PLH brak jest zapisow dotyczacych ruchu jednostek rybackich (rys. 8.6). Zastosowanie
zapisow Planu dotyczacych ruchu jednostek rybackich wplynie na redukcje negatywnego
oddziatywania na 3 750,12 ha, co stanowi 17,5% obszaru PLH.

470000 475000 |soaoE 480000 485000 1505490 000

dopuszczenie uzywania wszelkich narzedz potowowych
Bl poza czasowym zakazem uzywania sieci stawnych

czasowy zakaz uzywania wszelkich narzedzi potowowych
idodatkowy czasowy zakaz uzywania sieci stawnych

zakaz vzywania narzedzi sznurowych,
| narzedszi ciggnionych po dnie i kotwiczonych do dna
Il zckaz uzywania wszelkich narzedz potowowych
| czasowy zakaz uzywania wszelkich narzedzi potowowych

‘ dopuszczenie utywania wszelkich narzedz potowowych
[Joronica PLH
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755000 40N
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Rys. 8.5. Podziat akwendéw w obszarze PLH ze wzgledu na wskazane w Pilotazowym projekcie planu
dopuszczenia i niedopuszczenia wynikajace z dziatalno$ci zwiazanej z ryboldwstwem morskim
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Rys. 8.6. Podziat akwendéw w obszarze PLH ze wzgledu na wskazane w Pilotazowym projekcie planu
dopuszczenia i niedopuszczenia wynikajace z dziatalno$ci zwiazanej z ruchem jednostek rybackich

Dzialania zwigzane z turystyka i rekreacja oraz komunikacja

Zapisy Planu dla obszaru PLH w zakresie turystyki i rekreacji oraz komunikacji reguluja ruch
jednostek plywajacych, tj.: todzi motorowych, jednostek odbywajacych regularne rejsy turystyczne,
jednostek handlowych, jak réwniez dotycza lokalizacji kapielisk.

Wszelki ruch jednostek plywajacych bez ograniczen dopuszczono w dwoch akwenach: 07 i 08 oraz
w podakwenie N1501. W akwenach 6 oraz 12 natozono ograniczenia czasowe — lub/i wymagana jest
zgoda okreslonych podmiotow. W podakwenach N1401, N1801-N1802, ruch jednostek ptywajacych
podlega ograniczeniom czasowym (rys. 8.7). Wprowadzenie zapisow Planu dotyczacych ruchu
wszelkich jednostek pltywajacych wplynie na redukcje negatywnego oddziatywania na 849,27 ha, co
stanowi 3,9% obszaru PLH.

Zapisy dopuszczajace ruch statkow handlowych dotycza nastgpujacych akwenéw: 07, 08, 19, 20, 22
oraz podakwenow N1401, N1402 (poza fragmentem lezacym w obszarze 11402), N1403, N1501,
N1801, N1802, N2301, K2401, N2701, N2801, co stanowi tacznie 6 982,91 ha (32,5% obszaru PLH).
Ograniczenia przyjete w Planie wptyna na redukcje negatywnego oddziatywania ruchu statkow
handlowych na 1 055,27 ha, co stanowi 4,9% obszaru PLH.

Zakaz uzywania todzi motorowych obowiazuje w calym akwenie 05 oraz w akwenach: 02, 03, 04,
09 1 17 (z wyjatkiem todzi rybackich i jednostek odbywajacych regularne rejsy turystyczne) i w czesci
akwenu 10 (z wyjatkiem toru wodnego do przystani w Jastarni K1001) i 01 (tor KO101) o tacznej
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powierzchni 12 468,53 ha (58,1% obszaru PLH) (tab. 8.6 i rys. 8.7). Zapisy Planu spowoduja redukcje
negatywnego oddzialywania todzi motorowych na 12 468,53 ha, co stanowi 58,1% obszaru PLH.

Tabela 8.6. Dziatania zwiazane z turystyka, rekreacja i komunikacja w obszarze PLH

Lp. Dzml.a me, Potencjalne skutki | Akwen/Podakwen Powierzehnia Ustalenia planu
rodzaj prac [ha] [9%6]*
. . 8;189(20 21‘09,3)127’2042’ 12 468,53 58,12 Niedopuszczenie
- zanieczyszczenie
) wod substancjami ﬁégi ?542001' 22 900,15 4,19 Dopuszczenie
g | Ruh IOdZIh ropopochodnymi [ 06-08, 12, N1401-
motorowyc - przeptaszanie N1403, N1501,
zwierzat N1801, N1802, 808245 | 37,13 Brak zapisow
N2301, N2401,
N2701, N2801
redukcja oddzialywania negatywnego (TAK) | 12 468,53 58,12
brak redukceji oddziatywania negatywnego (NIE) | 8 982,60 41,32
nie dotyczy — —
— — — | Niedopuszczenie
02-04, 09, 10,
N1401-N1403,
Regularna mgg;: 1N72'3'3f01’ 1165794 | 5434 |  Dopuszczenie
2. zegluga jw N2401, (N2701,
turystyczna N2801)°
01, 05-08, 12, 19,
20,22 979319 | 4565 |  Brak zapisow
redukcja oddzialywania negatywnego (TAK) 435,69 2,03
brak redukeji oddzialywania negatywnego (NIE) | 21 015,44 97,97
nie dotyczy — —
N14021 26,00 0,12 Niedopuszczenie
07, 08, N1401,
N1402%, N1403,
Ruch statkéw | N1501, N1801", 698291 | 32,54 | Dopuszczenie
3 handlowych | M- N1802°, 19, 20, 22, ’ ’
N2301, K2401™7,
(N2701, N2801)®
(1’%'06’ 09,1012, | 1444222 | 6732 | Brak zapisow
redukcja oddzialywania negatywnego (TAK) 1055,27 4,92
brak redukcji oddzialywania negatywnego (NIE) 5 953,64 27,75
nie dotyczy | 14 442,22 67,32
N1402* 26,00 0,12 | Niedopuszczenie
06%, 07, 08, 12%,
Wszelki ruch (N1401, N1801, 6 721,90 31,33 Dopuszczenie
4. jednostek jw. N1802)*, N1501
phyvajacyeh 19,26, 2, 3301
Né40]:, N’2701, ! 14 703,23 68,54 Brak zapiséw
N2801
redukcja oddzialywania negatywnego (TAK) 849,27 3,95
brak redukcji oddzialywania negatywnego (NIE) | 20 601,86 96,04
nie dotyczy — —

* procent obszaru PLH
! na czesei akwenu
% nie podlega ograniczeniu ruch motorowych todzi rybackich

68



% ograniczenia czasowe
% za zgoda okreslonych podmiotow
% jesli nie powoduje zagrozenia dla konstrukcji i sztucznych wysp

Nie dopuszczono tworzenia kapielisk w ujsciach nastgpujacych rzek: Phutnicy (obszar 10401) oraz
Redy i Gizdepki (obszary 10501 i 10502), a takze w akwenie 3 (10301). Lacznie powierzchnia
akwenow objeta zakazem wynosi 295,22 ha (1,4% obszaru PLH). W akwenach 01, 02 oraz 10 nie
dopuszcza si¢ urzadzania kapielisk w odlegtosci mniejszej niz 2 m od granicy rejondéw trzcinowisk,
natomiast w akwenach 14 1 27 w odlegtosci nie mniejszej niz 50 m od granicy obszarow 11402 i 12701
(tab. 8.7 i rys. 8.7). W dziewigciu akwenach i dziesigciu podakwenach brak jest zapisow dotyczacych
mozliwosci tworzenia kapielisk. Wprowadzenie zapisow Planu dotyczacych tworzenia kapielisk
wplynie na redukcje negatywnego oddziatywania na dtugosci 14 km linii brzegowej obszaru PLH.

Tabela 8.7. Dziatania zwiazane z tworzeniem kapielisk w obszarze PLH

Dlugosé
Dzialani . . linii .
Lp. Haranie, Potencjalne skutki Akwen/Podakwen i .| Ustalenia planu
rodzaj prac brzegowej
[km]
- zanieczyszczenia T0101-T0106 + 2 m,
sanitarne T0201 +2 m, 10301, . .
- zanieczyszczenia 10401, 10501, 10502, 14,00 | Niedopuszczenie
olejowe z todzi T1001 +2 m, 11402 +
T . ) o 50 m, 12701 + 50 m
1. Worzenie | - przepiaszanie 01, 10 4,83 Dopuszczenie
kapielisk zwierzat
- fizyczne niszczenie | 06-09, 12, N1401-N1403",
siedlisk (fak N1501, 17, N1801, 46.188 Brak zapisé
, p1SOW
podwoUTYCN | K o gL NaEo
trzcinowisk) ' '
redukcja oddzialywania negatywnego (TAK) 14,00
brak redukcji oddzialywania negatywnego (NIE) 51,018
nie dotyczy

! na czesci dtugosci linii brzegowej
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Rys. 8.7. Podziat akwenow w obszarze PLH ze wzgledu na wskazane w Pilotazowym projekcie planu
dopuszczenia i niedopuszczenia wynikajace z turystyki, rekreacji i komunikacji

Dzialania zwigzane z budowg i eksploatacja infrastruktury

Pilotazowy projekt planu zachowuje do dalszej eksploatacji istniejaca infrastrukturg. Rozwdj
infrastruktury liniowej, w tym wznoszenie konstrukcji o przeznaczeniu militarnym, dopuszczono na
powierzchni 4 564,78 ha. W podakwenach A1001, A1801 i A1802 (lezacego w obszarze PLH) rozwdj
infrastruktury wymaga uzgodnien z Dowodztwem Marynarki Wojennej. Rozwoj infrastruktury
punktowej dopuszczono na powierzchni 3 783,46 ha. Wprowadzenie zapisow Planu dotyczacych
zarowno infrastruktury liniowej jak i punktowej spowoduje redukcje negatywnego oddzialywania na
26,00 ha, co stanowi 0,1% obszaru PLH.

W akwenach 19, 20 oraz 22 (na 3,64% powierzchni obszaru PLH) lokalizowanie infrastruktury
liniowej jest mozliwe tylko po najkrotszej mozliwej trasie i gdy wiazka infrastruktury jest wlasciwie
zabezpieczona przed zahaczeniem kotwica (tab. 8.8 1 rys. 8.8).

Ukladanie infrastruktury w obrebie toréw wodnych i red (gdy infrastruktura przecina tor wodny)
wymaga zapewnienia warunkow dla bezpiecznej zeglugi i kotwiczenia.
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Tabela 8.8. Dziatania zwiazane z budowa i eksploatacja infrastruktury w obszarze PLH

Dzialanie,

Powierzchnia

Lp. - Potencjalne skutki Akwen/Podakwen Ustalenia planu
rodzaj prac [ha] [%6]*
- fizyczne niszczenie dna N1402! 26,00 0,12 Niedopuszczenie
i siedlisk dennych A1001% N1401, N1403,
- zmniejszenie N1501;,4A17013,4
przezroczystosei wody | A480%. '2‘1150210' 227 4564,78 | 21,28 | Dopuszczenie
Rozwj iixzzsﬁ;yvﬁ;izxzneb N2301, N24013, N27012%,
1. | infrastruktury . ) N2801*
liniowej - zmiana kra_Jobrazu
nawodnego i podwodnego
- rozw(j organizmow )
poroslowych na 01-09, 10, 12, 17* 16 860,35 | 78,60 |  Brak zapisow
konstrukcjach
podwodnych
redukcja oddzialywania negatywnego (TAK) 26,00 0,12
brak redukeji oddzialywania negatywnego (NIE) | 21425,13 | 99,88
nie dotyczy — —
N1402* 26,00 0,12 | Niedopuszczenie
A1001% N1401, N1403,
Rozwoj N1501%, A1701°, _
2. | infrastruktury | jw. AlSOlz' ;‘ N1801%, ; 378346 | 17,63 | Dopuszczenie
: N1802™ 7, N2301, N2401°,
punktowej N2701%4, N2801*
o0 104,12,17°19,20, | 1764167 | 82,24 | Brak zapisow
redukcja oddzialywania negatywnego (TAK) 26,00 0,12
brak redukcji oddzialywania negatywnego (NIE) 20 643,81 96,24
nie dotyczy 781,32 3,64

* procent obszaru PLH

! ha czesci akwenu

2 po najkrotszej mozliwej trasie

3
4

za zgoda okreslonych podmiotow
mozliwo$¢ wznoszenia konstrukeji o przeznaczeniu militarnym
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Rys. 8.8. Podziat akwenow w obszarze PLH ze wzgledu na wskazane w Pilotazowym projekcie planu
dopuszczenia i niedopuszczenia wynikajace z budowy i eksploatacji infrastruktury

Pilotazowy projekt planu reguluje mozliwos¢ wznoszenia pomostow (tab. 8.9).

Tabela 8.9. Dziatania zwiazane z budowa i eksploatacja infrastruktury punktowej w obszarze PLH

Dlugosé
Dzialanie, . . linii .
Lp. . Potencjalne skutki Akwen/Podakwen .| Ustalenia planu
rodzaj prac brzegowej
[km]
1 Rozwoj - fizyczne niszczenie dna — — | Niedopuszczenie
" | infrastruktury | i siedlisk dennych 02%2, 1742, 2213 11,91 | Dopuszczenie
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punktowej
w strefie
brzegowej

- Zzmniejszenie
przezroczystosci wody
(poprzez zwigkszenie
zawiesiny w toni wodnej)

01, 03-10, 12, N1401-
N1403, N1501, N1801,

- zmiana krajobrazu N1802 19, 20. N2301 53,108 Brak zapisow
nawodnego i podwodnego N2401: Né?Oi, N280i
- 10zwW0j organizmow
poroslowych na
konstrukcjach podwodnych
redukcja oddzialywania negatywnego (TAK) —
brak redukcji oddzialywania negatywnego (NIE) 65,018

nie dotyczy

! pomost

2 brak podanego kilometrazu

% falochron

Dzialania zwigzane z dzialalno$cia militarna

W siedmiu podakwenach o tacznej powierzchni 1 280,58 ha (6% obszaru PLH) (tab. 8.10)
Pilotazowy projekt planu zachowuje strefy militarne zamknigte czasowo. Na pozostalej czeSci brak
jest zapisow dotyczacych dziatalnosci militarnej (94,0% obszaru PLH), (rys. 8.9).

Tabela 8.10. Dziatania zwiazane z obronnoscig kraju na obszarze PLH

T Powierzchnia
Dzialanie, . . .
Lp. ;‘a ante Potencjalne skutki Akwen/Podakwen Ustalenia planu
rodzaj prac [ha] [%6]*
- zanieczyszczenie wod - — — Niedopuszcze_nie
Jednostki substancjami — — — Dopuszczenie
1. V\Z'glggw; ropopochodnymi 01-10, 12, N1401-
. - przeplaszanie zwierzat mi‘g‘gi mgg%: g:zo, 21451,13 | 100,00 |  Brak zapisow
22, N2701, N2801
redukcja oddzialywania negatywnego (TAK)
brak redukcji oddzialywania negatywnego (NIE) | 21451,13 100,00
nie dotyczy
— — — Zamkniete stale
. . T
- zanieczyszczenie wod A1001, A1701, A1801", Zamkniete
1
9 Strefy substancjami ﬁ‘gggi » N1402, N2701, 1280,58 5.9 €Zasowo
' militarne ropopochodnymi
! 1 erzat 01-10, 12, N1401,
- przepiaszanie Zwierzat N1403, N1501, 171’ 10- 20 170,55 94,03 Brak ZapiSéW
22
redukcja oddzialywania negatywnego (TAK) | 1 280,58 5,96
brak redukcji oddzialywania negatywnego (NIE) — —
nie dotyczy | 20170,55 94,03

* procent obszaru PLH

1 ;.
na Cczgsci akwenu
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Rys. 8.9. Podziat akwendéw w obszarze PLH ze wzgledu na wskazane w Pilotazowym projekcie planu
dopuszczenia i niedopuszczenia wynikajace z obronnos$ci kraju

8.1.2. Obszar PLB

Dzialania zwigzane z naruszeniem dna oraz strefy brzegowej

Dziatania zwiazane z naruszaniem dna Pilotazowy projekt planu dopuszcza w zasadzie w tych
akwenach, w ktorych od lat sa one realizowane ze wzgledu na gospodarcze wykorzystywanie obszaru.
W szczegotowych ustaleniach dopuszczono prowadzenie prac poglebiarskich na torach wodnych
wydzielonych jako akweny: 19, 20, 21 i 22 i podakwen K1001, ktorych taczna powierzchnia wynosi
1 884,84 ha, stanowiac 4,6% obszaru PLB. Prace pogl¢biarskie beda w nich prowadzone jedynie
W najplytszych fragmentach, gdzie w wyniku ruchu rumowiska skalnego nastepuje zasypywanie
torow. Zgodnie z zapisami prace te beda mialy interwencyjny charakter (rozdz. 8.2.1) co wptynie na
redukcje negatywnego oddziatywania na 15 759,05 ha (38,8% obszaru PLB).

Do prac trwale zmieniajacych rzezbe dna zaliczono: rekultywacj¢ wyrobisk (dopuszczona
w podakwenach Z0101-Z0104 oraz Z1001), pobdr piasku (akwen 25), oraz odktadanie urobku (akwen
26) (rys. 8.10 i tab. 8.11). Rekultywacje wyrobisk zaplanowano na powierzchni dna stanowiacej
0,24% obszaru, rejonu dna w ptytkiej strefie, porosnigtej przez makrofity — tworzace tu taki
podwodne. Zrekultywowanie wyrobisk powigkszy powierzchni¢ dna porosnigtego przez rosliny
podwodne. Podkreslenia wymaga brak w Planie jakichkolwiek zapisow dotyczacych prac trwale
znieksztalcajacych dno na okoto 79% powierzchni.
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Nie wprowadzono nowych miejsc do klapowania urobku, pozostawiono do tego celu jeden akwen,
natomiast pobor piasku utrzymano na wyznaczonym juz wcze$niej akwenie 25. Oba te dziatania beda
realizowane na powierzchni dna stanowiacej tacznie 1,8% obszaru PLB.

Nie dopuszczono wszelkich prac, ktorych wynikiem bytaby trwata zmiana uksztaltowania dna na
catej powierzchni pigciu akwenow: 04, 05, 06, 11 i 12 oraz trzech podakwendw: 11401, 11402 i 12701
i zakazano wszelkich prac poglebiarskich w jedenastu akwenach: 02, 03, 07- 09, 14, 15, 17, 23, 24
i 27 oraz w dwoch podakwenach N1801 i N1802 o tacznej powierzchni 15 759,05 ha, co stanowi
38,8% obszaru PLB (rys. 8.10 i tab. 8.11). Wprowadzenie zapisow Planu wptynie na redukcjg
negatywnego oddzialywania prac zmieniajacych uksztalttowania dna na 7 795,09 ha, co stanowi 19,2%
obszaru PLB.

Tabela 8.11. Dzialania zwiazane z naruszeniem dna w obszarze PLB

Lp. Dzml_a nie, Potencjalne skutki Akwen/Podakwen Powierzchnia Ustalenia planu
rodzaj prac [ha] [%]*
- zmiana glgbokosci 01%, 04-06, 10%, 11,
akwenu 12, 11401, 11402, 7 694,49 18,96 Niedopuszczenie**
- zaktocenia ruchu 12701 T
rumowiska skalnego Z70101-70104, ;
- zaklécenia 71001 100,60 | 0.24 wyrobisk
Prace trwale hydrodynar.nic;ne ) Pobor
L znicksztatcajace | zZniszczenie S!Ed“Sk 25 139,39 0,34 | Dopuszczenie piasku***
rzezbe dna dennych flory i fauny .
- zmiana warunkow Odkfadanie
fizyczno-chemicznych | 26 591,80 1,46 urobku
w toni wodnej
- wyplaszanie zwierzat 02, 03, 07-09, 13,
(ptakow, ryb i ssakow 141, 15-24, 274, 32 038,59 78,98 Brak zapisow
morskich) 28-30
redukcja oddzialywania negatywnego (TAK) 7 795,09 19,20
brak redukcji oddzialywania negatywnego (NIE) 32769,78 | 80,78
nie dotyczy - -
02, 03, 07-09, 14,
15, 17, N1801, 15 759,05 38,84 Niedopuszczenie
9 Prace zwiazane N1802, 23, 24, 27
" | zpoglebianiem | jw. K1001, 19-22 1884,84 4,65 Dopuszczenie
torow wodnych 01, 04-06, 10%, 11-
13,16,18', 25,26, | 22920,98 | 56,50 Brak zapisow
28-30
redukcja oddzialywania negatywnego (TAK) 15759,05 | 38,84
brak redukcji oddzialywania negatywnego (NIE) 1884,84 4,65
nie dotyczy 22 920,98 56,50

1 .
na Cczgsci akwenu

* z wyjatkiem prac zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwsztormowym, przeciwpowodziowym lub przeciwosuwiskowym
lub odbudowa, utrzymaniem, remontem lub naprawa urzadzen wodnych

** nie dopuszcza si¢ tworzenia wyrobisk
*** procent obszaru PLB

Na dlugosci 40,07 km dopuszczono wznoszenie konstrukcji i prowadzenie prac zwiazanych
Z ochrong brzegdéw, w tym refulacje plaz, a na odcinku o dlugosci 3,47 km (w akwenie 01)
dopuszczono odtworzenie linii brzegowej przy uzyciu materiatu wyptukanego przez morze (rys. 8.10
i tab. 8.12). Wprowadzenie zapisow Planu dotyczacych wznoszenia konstrukcji i prowadzenia prac
zwigzanych z ochrona brzegdéw nie wplynie na zmniejszenie negatywnego oddzialtywania na calej
dhugosci linii brzegowej obszaru PLB.
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Tabela 8.12. Dziatania zwiazane z naruszeniem strefy brzegowej w obszarze PLB

Dlugosé
Lp. Dz'al.ame’ Potencjalne skutki Akwen linii . Uwarunkowania
rodzaj prac brzegowej
[km]
- zaklocenia — — | Niedopuszczenie
hydrodynamiczne 01, 0212, 032, 042,
Wznoszenie - zniszczenie siedlisk 052, 08%,9-11, 14- 40,07 Dopuszczenie
konstrukcji dennych flory i fauny 16° 17, 23,24
1. i prowadzenie - zmiana warunkow
prac zwiazanych | fizyczno-chemicznych
z ochrona w toni wodnej 06, 07, 12, 13, 18-22, 36,108 Brak zapisow
brzegow - wyplaszanie zwierzat 25-30
(ptakow, ryb 1 ssakow
morskich)
redukcja oddzialywania negatywnego (TAK) —
brak redukcji oddzialywania negatywnego (NIE) 76,178
nie dotyczy —
Odtworzenie linii — — | Niedopuszczenie
) brzegowej przy 01 3,47 Dopuszczenie
' uzyciu materiatu | jw.
wyptukanego 01, 02-30 72,708 Brak zapisow
przez morze
redukcja oddzialywania negatywnego (TAK) —
brak redukcji oddzialywania negatywnego (NIE) 76,178

nie dotyczy

! brak podanego kilometrazu brzegu morskiego

2 refulacja plaz
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Rys. 8.10. Podziat akwenéw w obszarze PLB ze wzgledu na wskazane w Pilotazowym projekcie planu
dopuszczenia i niedopuszczenia wynikajace z dziatan naruszajacych dno oraz stref¢ brzegowa
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W granicach Planu dopuszczono prowadzanie dziatan zwiazanych z ochrona brzegu. Niemniej,
jego zapisy wykraczaja poza ustalenia ustawy z dnia 28 marca 2003 r. 0 ustanowieniu programu
wieloletniego ,, Program ochrony brzegow morskich” (Dz.U. z 2003 r. Nr 67, poz. 621). Przekroczenia
te obejmuja dziewig¢ odcinkdéw brzegu, o tacznej dtugosci 12 670 m. W Planie wskazano réwniez
btednie oznaczenie granic (w kilometrazu Urzedu Morskiego w Gdyni) pomigdzy akwenami 09. i O1.
oraz 23.i 15 (tab. 8.13).

Tabela 8.13. Zestawienie odcinkow brzegu morskiego, na ktérych obowiazuja ustalenia ustawy z dnia 28 marca
2003 r. o ustanowieniu programu wieloletniego ,, Program ochrony brzegéw morskich” (Dz.U. z 2003 r. Nr 67,

poz. 621) oraz zapisy Pilotazowego projektu planu

Ustawa | Plan | Akwen Plan Akwen Ustawa | Plan | Akwen Plan Akwen
[km H] [nr] [km H] [nr] [km H] [nr] [km H] [nr]
36,00
36,80 89,10
36,83 89,90
36,90 89,98
37,30 90,50 23 90,50
37,38 14 91,00
37,40 91,03 15
37,90 91,10
37,97 93,00 93,00
38,00 96,20
38,57 96,29
38,97 96,50
24
44,40 96,60
45,60 97,00
17 97,62
46,00 98,00
48,28 99,10
99,15 08
50,90 99,50 99,50
55,20 55,20 99,60
55,30 10 99,70 99,70 03
57,60 100,80 100,80
57,62 100,90
57,62 101,00
57,70 09 101,02
58,10 101,10 5
58,12 108,00
58,13 108,09
58,20 108,10
62,10 109,20
62,11 109,30 109,30 03
62,20 109,90 109,90
63,70 110,00
63,71 01 114,60 114,60 03
65,00 114,70 114,70
66,16 114,80
116,60
69,24 116,65
69,58 116,70 04
116,90 116,90
79,03 117,00
80,00 16 117,80
80,94 118,46 02
80,94 11 123,88
81,71
81,80
83,20
83,25
83,30 16
85,00 85,00
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Dzialania zwigzane z ryboléwstwem

Rybotowstwo w obszarze Zatoki Puckiej objetym Planem jest prowadzone od dawna i stanowi
jeden z wazniejszych elementow zapewniajacych egzystencj¢ ludnosci lokalnej. Dlatego tez

dziatalnos¢ te dopuszczono w Planie na okoto 84% powierzchni analizowanego obszaru.

Catkowity zakaz uzywanie wszelkich narzgdzi potowowych zostal wprowadzony na czterech
akwenach, bedacych torami wodnymi (19, 20-22) oraz w czgséci siedemnastu akwenow. Zakazy
polowow dotycza rejonu trzcinowisk, obszaru tor6w wodnych, obszaru pomiarowo-kontrolnego 1 ujs¢
rzek: Phutnicy, Redy i Gizdepki oraz siedlisk istotnych z punktu widzenia ichtiofauny (tab. 8.14 i rys.
8.11). Laczna powierzchnia obszaréw objetych zakazem potowdéw wynosi 6 473,37 ha, co stanowi
15,9% obszaru PLB (tab. 8.14).

Tabela 8.14. Dziatania zwiazane z rybotowstwem w obszarze PLB

Dzialanie, Powierzchnia
Lp. rodzaj Potencjalne skutki Akwen/Podakwen Ustalenia planu
prac [ha] [%0]*
T0101-T0106, K0101, T0201,
10301, 10401, 10501, 10502,
T1001, K1001, K1301-K1305,
A1301, K1401-K1403, 11401, . -
11402, K1601-K1606, K1801- 6473,37 | 15,95 | Niedopuszczenie
Narzedzia K1803, 19-22, K2301-K2303,
1. < - przetowienie K2401, K2501, K2601, K2701-
polowowe K2703, 12701, K2801, K3001
(01-05)*, 062, 07-09, 10*?, 11,
12% 13%, 14*?, 15, 16", 17, :
1812 23, 24)112,31 (25, 26)1, 34 091,50 84,03 Dopuszczenie
(27, 28)*?, 29, 30%*
_ — — Brak zapisow
redukcja oddzialywania negatywnego (TAK) 20632,74 | 50,86
brak redukcji oddzialywania negatywnego (NIE) 19932,13 | 49,13
nie dotyczy — —
- ryzyko zaplatania sie (01, 10)*, T0201, 10301, 10401, . .
ssakéw morskich 10501-10502, (06, 12)°, 19-24 9308,61 | 22,95 | Niedopuszczenie
(morswiny, foka) oraz 02-05", 07-09, 11, 13-14", 15, 31256,26 | 77,05 | Dopuszczenie
Sieci ptakéw nurkujacych 16,17, 18, 25-30
2. stawne _(nury, per_kozy)
i uduszenia ‘
- przytow ryb Brak zapisow
niewykorzystywanych do
celéow konsumpcyjnych
redukcja oddzialywania negatywnego (TAK) 9308,61 | 22,95
brak redukcji oddzialywania negatywnego (NIE) 31256,26 | 77,05
nie dotyczy — —
T0201, 10401, 10501, 10502 . .
! ! ! ! 275,31 0,68 Niedopuszczenie
- zanieczyszczenie wod Tlf?gl’ '?‘1301' I}4011, |14202
Ruch substancjami 01™° 02, 03, 04", 057, 06, O7-
3. | jednostek . 09, 102, 11, 122, 13',14%, 15, :
rybackich ropopochodnyml . 16, (17, 18)2, 19-22, (A230L, 34 405,24 | 84,82 Dopuszczenie
- przeplaszanie zwierzat A2401)2, 297
(23, 24), 25-28, 30 5884,32 | 1451 Brak zapisow
redukcja oddzialywania negatywnego (TAK) 452339 | 11,15
brak redukcji oddzialywania negatywnego (NIE) 36 041,48 | 88,85

nie dotyczy

! na czesei akwenu

% na czesci akwenu ograniczenia czasowe

¥z wylaczeniem narzedzi sznurowych, ciagnionych po dnie i kotwiczonych do dna
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4 0d 1 listopada do 31 marca

%0d 1 listopada do 1 lutego i niedopuszczenie uzywania wszystkich narzedzi potowu od 1 lutego do 1 czerwca
®na czesci akwenu po najkrotszej linii

" pod warunkiem, jesli nie powoduje to zagrozenia dla konstrukcji i sztucznych wysp

® na czeéci akwenu ruch todzi rybackich za zgoda okreslonych organéw
* procent obszaru PLB

Na pozostatej czgsci wymienionych akwenow oraz w akwenach: 06-09, 11, 12, 15-17 i 29 potoéw
ryb jest dopuszczony. Na obszarach A1001, A1401, A1801, A1802, A2301, A2302 i A2401 potow
jest dopuszczony poza okresami ich czasowego zamknigcia dla rybotowstwa (rys. 8.11).
Wprowadzenie zapisow Planu dotyczacych uzywania wszelkich narzedzi potlowowych wptynie na
redukcje¢ negatywnego oddziatywania na 20 632,74 ha, co stanowi 50,9% obszaru PLB.

W dwoch akwenach: 06 oraz 12 wprowadzono okresowe dopuszczenie potowow (od 1 czerwca do
1 lutego). Dodatkowo zapisy w kartach akwenow reguluja uzywanie narzedzi potowowych,
a mianowicie: w akwenach 23 i 24 nie dopuszcza si¢ uzywania narzedzi sznurowych i ciagnionych po
dnie i kotwiczonych; okresowy zakaz stosowania sieci stawnych wprowadzono na czterech akwenach:
01, 06, 10 oraz 12, o tacznej powierzchni 9 308,61 ha (22,9% obszaru). Nie wprowadzono zadnych
zapisOw w zakresie uzywania sieci stawnych dla okoto 77% powierzchni obszaru. Wprowadzenie
zapisow Planu regulujacych uzywanie sieci stawnych wptynie na redukcje negatywnego
oddziatywania na 9 308,61 ha, co stanowi 22,9% obszaru PLB.

Zapisy Planu reguluja rowniez ruch jednostek rybackich, dopuszczajac go na tacznej powierzchni
34 405,24 ha (84,8% obszaru PLB), a zakazujac na 275,31 ha (0,7% obszaru PLB) (tab. 8.14 i rys.
8.12). Wprowadzenie zapisow Planu spowoduje redukcje negatywnego oddziatywania jednostek
rybackich na 4 523,39 ha, co stanowi 11,1% obszaru PLB.
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Rys. 8.11. Podzial akwendéw w obszarze PLB ze wzgledu na wskazane w Pilotazowym projekcie planu
dopuszczenia i niedopuszczenia wynikajace z dziatan zwiazanych z rybotéwstwem
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Rys. 8.12. Podziat akwenow w obszarze PLB ze wzgledu na wskazane w Pilotazowym projekcie planu
dopuszczenia i niedopuszczenia wynikajace z dziatan zwiazanych z ruchem jednostek rybackich



Dzialania zwigzane z turystyka i rekreacja oraz komunikacja

Turystyka, rekreacja i komunikacja stanowia, podobnie jak ryboldéwstwo staty rodzaj dziatalnosci
prowadzonej od lat na obszarze objetym Pilotazowym projektem planu.

Zapisy w zakresie turystyki i rekreacji oraz komunikacji reguluja ruch jednostek plywajacych,
tj.: todzi motorowych, jednostek odbywajacych regularne rejsy turystyczne, jednostek handlowych jak
réwniez dotycza lokalizacji kapielisk na obszarze objetym Planem. Plan nie wskazuje natomiast
konkretnych lokalizacji miejsc przeznaczonych do kapieli.

Catkowity zakaz ruchu wszelkich jednostek ptywajacych zostal wprowadzony w trzech
podakwenach o powierzchni 188,01 ha (0,5% obszaru PLB), co wptynie na redukcj¢ negatywnych
oddziatywan na 6 900 66 ha (17,0%) obszaru PLB.

Zakaz uzywania todzi motorowych na powierzchni 12 415,18 ha (30,6% obszaru PLB), 64%
powierzchni obszaru nie zostala objeta w Planie zadnymi zapisami. Wprowadzenie zapiséw Planu
spowoduje redukcje¢ negatywnego oddziatywania na 12 415,18 ha, co stanowi 30,6% obszaru PLB.
Regularna zegluga turystyczna jest dopuszczona na 72,6% obszaru PLB, a dla pozostalej czgsci
obszaru nie dokonano zadnych zapiséw (rys. 8.13 i tab. 8.15). Wprowadzenie zapiséw Planu wptynie
na redukcj¢ negatywnego oddziatywania regularnej zeglugi turystycznej na 4 487,60 ha, co stanowi
11,1% obszaru PLB.

Tabela 8.15. Dziatania zwiazane z turystyka, rekreacja i komunikacja w obszarze PLB

Lp. DZlal.ame’ Potencjalne skutki Akwen/Podakwen Powierzchnia Ustalenia planu
rodzaj prac [ha] [%6]*
- zanieczyszczenie wod %1’2'&‘? 03)°,04%,05,09°, | 1541518 | 3061 | Niedopuszczenie
Ruch todzi | substancjami ; 7
L motorowych | ropopochodnymi 1K§ 1221 D0401", K1001, 11, 2133,54 5,25 Dopuszczenie
- przeplaszanie zwierzat 5668 1216, 18, 23-30 26016,15 | 64,13 | Brak zapisow
redukcja oddzialywania negatywnego (TAK) 12415,18 | 30,61
brak redukcji oddzialywania negatywnego (NIE) 28 149,69 | 69,38
nie dotyczy — —
— — — | Niedopuszczenie
Regularna 02-04, 09, 10, 13, 1473 15-
2. zegluga jw. 18, 23, 24% 25, 26, (27,28)%, | 2945538 | 72,61 | Dopuszczenie
turystyczna 30°
01, 05-08, 11, 12, 19-22, 29 11 109,49 27,38 Brak zapisow
redukcja oddzialywania negatywnego (TAK) 4487,60 | 11,06
brak redukcji oddzialywania negatywnego (NIE) 36 077,27 | 88,94
nie dotyczy — —
A1301, 11401, 11402 78,52 0,19 | Niedopuszczenie
. . 07, 08, 13', 14", 15, 16,
3. '?]‘;I;IS;:;];‘C): Jw- 1813 19-22, 23, K2401, 25, 25971,91 | 64,02 | Dopuszczenie
26, (27, 28)*°, 29, 30
01-06, 09-12, 17 14 514,44 35,78 Brak zapisow
redukcja oddzialywania negatywnego (TAK) 8151,86 | 20,09
brak redukcji oddzialywania negatywnego (NIE) 17 898,57 | 44,12
nie dotyczy 14 514,44 | 35,78
A1301, 11401, 11402 188,01 0,46 | Niedopuszczenie
Wszelki ruch | 06%, 07, 08, 1234, 13", 14%%
4. | jednostek | MW 15, 16, %81'3;3 (A2301, 20022,78 | 49,35 | Dopuszczenie
plywajacych 312-1%1)()5?31 17,19-22, (23
24)11 é5—28, éO ! ! ! 20 354,08 50,17 Brak zapiséw
redukcja oddzialywania negatywnego (TAK) 6 900,66 17,01
brak redukcji oddzialywania negatywnego (NIE) 33554,72 | 82,72
nie dotyczy — —
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1
2
3
4
5

na cze¢sci akwenu
nie podlega ograniczeniu ruch motorowych todzi rybackich
ograniczenia czasowe na catym lub czesci akwenu
za zgoda okreslonych podmiotow

jesli nie powoduje zagrozenia dla konstrukeji i sztucznych wysp
* procent obszaru PLB

Nie dopuszczono tworzenia kapielisk w ujsciach rzek: Ptutnicy (obszar 10401) oraz Redy i Gizdepki
(obszary 10501 1 10502), a takze w akwenie 03 (I0301). W podakwenach T0O101-T0106, T0201 oraz
T1001 nie dopuszczono urzadzania kapielisk w odleglo$ci mniejszej niz 2 m od granicy rejonow
trzcinowisk, natomiast w akwenach 14 i 27 w odleglosci nie mniejszej niz 50 m od siedlisk
szczegOlnie istotnych dla ichtiofauny (11401, 11402 i 12701) (rys. 8.13 i tab. 8.16). Dla czesci
akwenow (02-04, 05, 08, 11, 15, 16, 23, 28 i 29) przylegajacych do strefy brzegowej i potencjalnie
przydatnych do organizacji kapielisk, nie dokonano w Planie zadnych zapisow w tym zakresie.
Wprowadzenie zapisow Planu wptynie na redukcje negatywnego oddziatywania kapielisk na 17,239
km dtugosci linii brzegowej obszaru PLB.

Tabela 8.16. Dziatania zwiazane z turystyka — tworzenie kapielisk w obszarze PLB

Dlugos¢
Lp. Dzialanie, Potencjalne skutki Akwen/Podakwen lini - Ustalenia planu
rodzaj prac brzegowej
[km]
- zanieczyszczenia sanitarne (T0101-T0106) + 2 m, T0201 +
- zanieczyszczenie wod 2 m, 10301, 10401, 10501- 17,239 | Niedopuszczenie
Tworzenie | substancjami ropopochodnymi | 10502, T1001 +2m, (11401,
1. . . . 11402) + 50 m, 12701 + 50 m
kapielisk - przeptaszanie zwierzat 0L 10° 783 Dobuszczenie
- fizyczne niszczenie siedlisk ! : P
(tak podwodnych i trzcinowisk) | 06-09, 11-13, 15-26, 28-30 54,109 | Brak zapisow
redukcja oddzialywania negatywnego (TAK) 17,239
brak redukcji oddzialywania negatywnego (NIE) 58,939

nie dotyczy
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Rys. 8.13. Podziat akwenéw w obszarze PLB ze wzgledu na wskazane w Pilotazowym projekcie planu
dopuszczenia i niedopuszczenia wynikajace z dziatan zwiazanych z turystyka, rekreacja i komunikacja
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Dzialania zwigzane z budowg i eksploatacja infrastruktury

Rozwdj infrastruktury liniowej dopuszczono na tacznej powierzchni 21 336,54 ha (52,6% obszaru
PLB). Rozw¢j infrastruktury punktowej dopuszczono na 19 489,02 ha (48,0% obszaru PLB).
Pilotazowy projekt planu zachowuje do eksploatacji istniejace elementy infrastruktury (w akwenie 24.
i 30. dopuszczono zrzut solanki, a w akwenie 30. zrzut oczyszczonych $ciekow). W akwenie 14.,
z wyjatkiem toréw wodnych oraz siedlisk szczegdlnie istotnych dla ichtiofauny, dopuszczono
wzniesienie sztucznej wyspy, a w akwenie 24., z wyjatkiem toru wodnego, wznoszenie konstrukcji
podwodnych stuzacych obstudze infrastruktury technicznej. W akwenach 27. i 28., poza obszarem
torow wodnych i1 obszarem istotnych siedlisk ichtiofauny, dopuszczono mozliwo$¢ wznoszenia
konstrukcji podwodnych i nawodnych o przeznaczeniu militarnym (rys. 8.14 i tab. 8.17). W akwenie
30 dopuszcza si¢ mozliwo$¢ wznoszenia konstrukcji nawodnych, podwodnych oraz sztucznych wysp,
zwigzanych ze zrzutem oczyszczonych $ciekow i solanki oraz pozyskiwaniem energii z falowania
i pradéw morskich. Wprowadzenie zapisow Planu dotyczacych zaroéwno infrastruktury liniowej
jak i punktowej spowoduje redukcje negatywnego oddziatywania na 112,08 ha, co stanowi 0,3%
obszaru PLB.

W akwenach 19-22 (na 4,5% obszaru PLB) lokalizowanie infrastruktury liniowej jest mozliwe
tylko po najkrotszej mozliwej trasie i gdy wiazka infrastruktury jest wlasciwie zabezpieczona przed
zahaczeniem kotwica (rys. 8.14 i tab. 8.17). Uktadanie infrastruktury w obregbie torow wodnych i red
(gdy infrastruktura przecina tor wodny) wymaga zawsze zapewnienia warunkow dla bezpiecznej
zeglugi 1 kotwiczenia.

Tabela 8.17. Dziatania zwigzane z budowg infrastruktury w obszarze PLB

. . Powierzchnia
Lp. DZlal.a . Potencjalne skutki Akwen/Podakwen Ustalenia planu
rodzaj prac [ha] [%6]*
- fizyczne niszczenie dna 11401-11402, 12701 112,08 0,27 | Niedopuszczenie
i siedlisk dennych A1001° (13, 14)%, 15,
- . 3
- Zmniejszenie (K1601-K1606, AL701)", | > 33554 | 5260 | Dopuszczenie
przezroczystosci wody 18° 19-22°, (23, 24)°, (27,
Budowa . . 28)**, 29, 30°
. (poprzez zwigkszenie L
1. infrastruktury . . .
S zawiesiny w toni wodnej)
liniowej - zmiana krajobrazu 1
01-09, 10, 11-12, (16, -
nawodnego i podwodnego 17)1 25 26 ( 19 116,25 47,12 Brak Zap1i1sow
- rozw0j organizmow
poroslowych
redukcja oddzialywania negatywnego (TAK) 112,08 0,27
brak redukcji oddzialywania negatywnego (NIE) | 40452,79 | 99,72
nie dotyczy — —
11401-11402, 12701 112,08 0,27 Niedopuszczenie
Bud A1001%, (13, 14)3, 15,
udowa (K1601-K1606, A1701)°, :
2 infrastruktury | jw. 18°, (23, 24)°, (27, 28)°*, 19489,02 | 48,04 Dopuszczenie
punktowej 29, 30°
01-09, 101, 11, 12, (186, -
17)1’ 19-22. 25, 26 20 963,77 51,68 Brak zapisow
redukcja oddzialywania negatywnego (TAK) 112,08 0,27
brak redukcji oddzialywania negatywnego (NIE) 38605,27 | 95,17
nie dotyczy 1847,52 4,55

* procent obszaru PLB
! ha czeéci akwenu

2 po najkrotszej trasie
3

4

za zgoda okreslonych podmiotow na catym lub czgsci akwenu
wznoszenie konstrukcji o przeznaczeniu militarnym
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Kilometraz brzegu, gdzie dopuszczono budowg infrastruktury punktowej, tj.: pomostow i przystani
rybackich, przedstawia tabela 8.18. Lokalizacja przystani rybackich i pomostow przewidziana jest na
odcinku o dhugosci 17,38 km linii brzegowej (rys. 8.14 i tab. 8.18), jednak wprowadzenie zapiséw
Planu nie wptynie na redukcj¢ oddziatywan negatywnych.

Tabela 8.18. Dziatania zwiazane z budowa i eksploatacja infrastruktury punktowej w obszarze PLB

Dlugos¢
Dzialanie, . . linii .
Lp. a _ame Potencjalne skutki Akwen nt! . Ustalenia planu
rodzaj prac brzegowej
[km]
- fizyczne niszczenie dna — — | Niedopuszczenie
ici H 13 2 2
. i S|edl.|s.k deqnych . 02 1,311 ,115 , (16, 17,38 Dopuszczenie
Rozwdj - zmniejszenie przezroczystosci | 17) ~, 22
infrastruktury wody (poprzez zwigkszenie
1. punktowej zawiesiny w toni wodnej)
w strefle_ - Zmiana kra_Jobrazu 01, 03-10, 12-14, 18-21, 58.80 Brak zapis6w
brzegowej nawodnego i podwodnego 23-30
- rozwdj organizmow
poroslowych
redukcja oddzialywania negatywnego (TAK) —
brak redukcji oddzialywania negatywnego (NIE) 76,178
nie dotyczy —
! pomost

2 przystan rybacka

® nie podano kilometrazu
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Rys. 8.14. Podzial akwendéw w obszarze PLB ze wzgledu na wskazane w Pilotazowym projekcie planu
dopuszczenia i niedopuszczenia wynikajace z dziatan zwigzanych z budowa i eksploatacja infrastruktury



Dzialania zwigzane z dzialalno$cia militarna

W zwiazku z dziatalno$cia militarna stale zamknigty pozostaje jeden podakwen (A1301). Czasowo
zamknigta pozostaje czes¢ akwenu 27 i 28 oraz osiem podakwendw o tacznej powierzchni 3 909,56 ha
(9,6% obszaru PLB). Na powierzchni 36 655,31 ha brak jest zapisow dotyczacych stref militarnych
(rys. 8.15 i tab. 8.19). Zapisy Planu wptyna na redukcje negatywnego oddziatywania uzytkowania
akwenow o przeznaczeniu militarnym na 3 988,08 ha, co stanowi 9,8% obszaru PLB.

Tabela 8.19. Dzialania zwiazane z dziatalnoscia militarna w obszarze PLB

ialani Powierzchnia
Lp. Dml.ame’ Potencjalne skutki Akwen/Podakwen Ustalenia planu
rodzaj prac [ha] [%6]*
- zanieczyszczenie wod — — — | Niedopuszczenie
Jednostki substancjami . — — — Dopuszczenie
1. woiskowe ropopochodnymi
J - przeplaszanie zwierzat 01-30 40 564,87 | 100,00 Brak zapisow
redukcja oddzialywania negatywnego (TAK) — —
brak redukcji oddzialywania negatywnego (NIE) 40 564,87 | 100,00
nie dotyczy — —
A1301 78,52 0,19 Zamknigte stale
A1001, A1401, A1701, )
- zanieczyszczenie wod A1801, A1802, A2301, 390956 964 Zamknigte
Akweny substancjami A231'02, A2401, (27, ' ' CZasowo
2 militarne ropopochodnymi 28) T T
przeptaszanie zwierzat 01-09, 10, 11-13, 14,
i 15, 16, (17, 18)*, 19-22, .
(23, 24)}, 25, 26 (27, 36 655,31 | 90,36 Brak zapisow
28)", 29,30
redukcja oddzialywania negatywnego (TAK) 3988,08 9,83
brak redukcji oddzialywania negatywnego (NIE) — —
nie dotyczy 36 655,31 | 90,36

! ha czesci akwenu
* procent obszaru PLB
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Rys. 8.15. Podzial akwendéw w obszarze PLB ze wzgledu na wskazane w Pilotazowym projekcie planu

dopuszczenia i niedopuszczenia wynikajace z dziatan zwigzanych z dziatalnoscig militarng
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8.2. Ocena przewidywanych znaczacych oddzialywan na cele i przedmiot ochrony,
integralnos¢ obszaréow Natura 2000 oraz na Srodowisko z uwzglednieniem
zaleznoSci miedzy elementami Srodowiska i miedzy oddzialywaniami na te
elementy

Szczegoélowa analiza zapisow Pilotazowego projektu planu (rozdz. 8.2) wykazata, ze dokument ten
nie jest bezposrednio zwiazany oraz niezbg¢dny do zarzadzania obszarami chronionymi Natura 2000
oraz ze realizacja jego zapisow moze powodowac znaczace oddziatywania na te obszary.

W zwiazku z powyzszym konieczne byto przeprowadzenie oceny przewidywanych znaczacych
oddzialywan, w tym: bezposrednich, posrednich, wtérnych, skumulowanych, krotkoterminowych,
$rednioterminowych i dlugoterminowych, statych i chwilowych oraz pozytywnych i negatywnych,
wdrozenia zapisow i ustalen Planu na cele i przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000 oraz
poszczegdlne elementy srodowiska, a w szczegdlnosci na: réznorodnosé biologiczna, ludzi, zwierzeta,
rosliny, wode, powietrze, powierzchni¢ ziemi, krajobraz, klimat, zasoby naturalne, zabytki i dobra
materialne (tab. 8.20-8.27).

Cele i przedmioty ochrony obszar6w Natura 2000 na obszarze objetym Planem opisano
szczegOtowo w rozdziale 5.4.

Przystgpujac do oceny przyj¢to nastgpujace zalozenia:

e kazde przedsigwzigcie, realizowane w ramach zapisanych w Planie dziatan, b¢dzie wymagac
przeprowadzania procedury oceny oddziatywania na $rodowisko, poniewaz obszar objety
Planem stanowi calosciowo lub w cze$ci obszary chronione w ramach europejskiej sieci
ekologicznej Natura 2000,

e przedsigwzigcia realizowane w przysztoSci w obszarze Planu beda wymagaty decyzji
0 uwarunkowaniach srodowiskowych zgody na ich realizacje,

e nie beda mogly by¢ realizowane przedsigwzigcia uwzglednione obecnie w Planie, jezeli
W procedurze oceny oddzialywania na srodowisko nie zostanie wykazany brak znaczacego ich
oddzialywania na $rodowisko lub po jego stwierdzeniu oraz zaproponowaniu dziatan
minimalizujacych Iub ograniczajacych bedzie utrzymywat si¢ taki stan oraz gdy
zaproponowane dziatlania kompensacyjne nie beda réwnowazyly poniesionych strat
srodowiskowych,

e dziatania nieinwestycyjne, planowane oraz realizowane obecnie, sa regulowane w Planie
odrebnymi, specyficznymi dla danej dzialalno$ci przepisami (np. z zakresu rybotowstwa,
transportu), uwzgledniajacymi ochrong srodowiska,

e opracowane i wdrozone w przysztosci plany ochrony obszaréw Natura 2000 oraz
Nadmorskiego Parku Krajobrazowego w sposob skuteczny bgda chronity cele i przedmioty
ochrony, dla ktorych powotano te obszary.

Biorac pod uwage zlozono$¢ oceny wplywu na obszary Natura 2000 oraz $rodowisko zapisow
Planu, dotyczacych realizowanych juz i przysztych dziatan, przyjeto, ze zostanie ona przeprowadzona
w odniesieniu do wptywu na dany element w skali calego obszaru, objetego Planem, ze szczegdlnym
uwzglednieniem tych akwenow, w ktdrych okreslone dziatania sa realizowane lub beda przewidziane
do realizacji (tab. 8.2-8.19). Oceng oddzialywania zapiséw planu na poszczegdlne cele i przedmioty
ochrony obszaréw Natura 2000 oraz na elementy $rodowiska w formie opisowej przedstawiono
w tabeli 8.20, a jej podsumowanie zamieszczono w tabeli 8.21.

W dalszej cze$ci procedury oceny zbadano kierunki i site zidentyfikowanych oddzialywan zapisow
planu na $rodowisko i obszary Natura 2000 (tab. 8.22-8.23). Ocena wptywu zapisow Planu na
obszary Natura 2000, a takze na eclementy Srodowiska, oraz zbadanie kierunkow i sily tych
oddziatywan umozliwity wydzielenie oddziatywan negatywnych i pozytywnych (tab. 8.24).

Jednym z waznych aspektéw oceny byta identyfikacja skumulowanych oddziatywan na srodowisko
oraz cele i przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000. Oceniono mozliwo$¢ wystapienia
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synergistycznego zjawiska wptywu na przyktad kilku planowanych dziatan w tym samym akwenie lub
skutki natozenia si¢ planowanych dziatah na juz wystepujace dziatania w danym akwenie (tab. 8.25—
8.26). W tym zakresie oceny uwzgledniono (Kistowski i Pchatek 2009):

e kumulowanie si¢ (wzmacnianie) pozytywnych oddziatywan réznych realizowanych
i planowanych dziatan,

e znoszenie (neutralizacja) negatywnych skutkdéw realizacji jednych dziatan przez pozytywne
skutki innych dziatan,

e kumulowanie si¢ (wzmacnianie) negatywnych skutkow realizowanych i planowanych réznych
dziatan.

W koncowym efekcie oceny wydzielono skumulowane skutki wplywu na obszary Natura 2000 oraz
na srodowisko szesciu grup dziatan uwzglednionych w Pilotazowym projekcie planu, wskazujacych,
w jakim stopniu dokument ten uwzglednit gospodarczy rozwdj obszaru z zachowaniem jego
naturalnych warunkow s$rodowiskowych przez zapisy dotyczace ochrony przyrody (tab. 8.27).
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Tabela 8.20. Matryca oceny przewidywanych znaczacych oddzialywan, w tym oddzialywan bezposrednich, posrednich, krotkoterminowych, srednioterminowych
i dlugoterminowych, statych i chwilowych na cele i przedmiot ochrony oraz integralno$¢ obszaréw Natura 2000, a takze na pozostate komponenty $§rodowiska

L Komponenty Dzialania zwigzane z naruszeniem Dzialania zwiazane z ryboléwstwem Dzialania zwigzane z turystyka . . . . Dzialania zwigzane z dzialalnoS$cia
p. . . - - - . St Dzialania zwigzane z infrastruktura -
srodowiska dna oraz strefy brzegowej morskim i rekreacjg oraz komunikacjg militarng
1. Cele i przedmioty ochrony obszaru PLH
la. | Duza plytka W siedlisku Duza plytka zatoka Ryboléwstwo (z ograniczeniami Wplyw na siedlisko ruchu jednostek Nie przewiduje si¢ wptywu Nie bedzie wptywu na siedlisko
zatoka (traktowanej jako Zatoka Pucka czasowymi lub obszarowymi: motorowych (poza regularng zegluga) | infrastruktury liniowej na siedlisko, dziatalno$ci militarnej, gdyz nie

wewngtrzna) dopuszczono trzcinowiska, tory wodne, ujscia rzek, moze by¢ posredni gdyz nie dopuszczono W nim tego typu | wyznaczono w nim akwenow, na
rekultywacje wyrobisk. Pomimo rejony ptytkowodne) bedzie wptywaé i $rednioterminowy, gdyz zostal on dziatalnosci. ktorych dopuszczona bytaby ta
krotkotrwatego zaktocenia na siedlisko w sposob posredni (przez ograniczony jedynie do torow Inwestycje punktowe beda na dziatalnos¢.
w srodowisku na etapie realizacji odtoéw ryb, obecnos¢ todzi rybackich, wodnych do Pucka i Kuznicy. Nie siedlisko wptywac bezposrednio
dziataf, ich skutki (zrekultywowane wykorzystywane narzegdzia polowowe) | przewiduje si¢ wptywu jednostek i dlugoterminowo (stale).
fragmenty dna) beda wptywac na i srednioterminowy (w okresach, kiedy | handlowych na siedlisko, poniewaz
siedlisko bezposrednio i stale. Wplyw potowy beda prowadzone). ich tory przebiegaja w znacznej
poglebiania na siedlisko bedzie odlegtosci od siedliska.
bezposredni i $rednioterminowy, gdyz Przewiduje si¢ bezposredni
dziatalnos¢ ta planuje si¢ prowadzi¢ i $rednioterminowy (ograniczony
sporadycznie, na krotkich odcinkach praktycznie do sezonu letniego)
w strefie ptytkowodnej istniejacych wptyw na siedlisko réznego rodzaju
torow wodnych. form turystyki i rekreacji, zarbwno
Plan nie dopuszcza na obszarze realizowanych w siedlisku
siedliska ani w jego bezposrednim bezposrednio (kapieliska), jak i
sasiedztwie klapowania urobku sasiadujacym z nim obszarze
i poboru piasku, nie przewiduje sie ladowym, poniewaz ich realizacje
wigc wptywu tych dziatan na siedlisko. dopuszczono z ograniczeniami
Wptyw dziatan wynikajacych obszarowymi (rejony trzcinowisk,
z ochrony brzegu, ujscia rzek).
tj.: przeciwsztormowych,
przeciwpowodziowych i przeciw
osuwiskowych (refulacje plaz
i umocnienia trwale) na siedlisko
bedzie bezposredni, dlugoterminowy
(stale) w rejonie strefy brzegowej,
gdyz tam te dziatania beda
realizowane.

1b. | Ujscia rzek Dzialania rekultywacyjne na Ryboléwstwo nie bedzie wptywac na Wykluczono wszelka dziatalno$ci Nie przewiduje si¢ wptywu na W siedliskach ani w ich bezposrednim

(estuaria)

wyrobiskach, jak tez ich skutki
(odbudowa dna) nie beda oddziatywac
na te siedliska ze wzgledu na odleglos¢
— najmniejsza odleglo$¢ migdzy
wyrobiskiem Wiadystawowo

a najblizszym ujsciem rzeki Plutnica
wynosi okoto 6 300 m.

Poglebianie torow wodnych nie bgdzie
oddzialywac¢ na siedliska, gdyz planuje

siedliska, poniewaz wykluczono ta
dziatalno$¢ w ujsciach rzek oraz na ich
przedpolach.

wynikajaca z prowadzenia turystyki,
rekreacji oraz komunikacji

W uj$ciach rzek oraz na ich
przedpolach. W zwiazku z czym ten
rodzaj dziatalno$ci nie bedzie
wywieral wptywu na te siedliska.

siedliska infrastruktury liniowej oraz
punktowej, poniewaz nie
dopuszczono jej w akwenach, gdzie
siedliska wystgpuja. A realizowanie tej
dziatalno$ci w innych akwenach nie
bedzie wptywac na siedliska, ze
wzgledu na dzielaca ich odlegtosc.

sasiedztwie nie sa wyznaczone zadne
akweny, na ktorych dopuszczona
bylaby dziatalnos¢ militarna. Stad ten
typ dzialalnosci nie bedzie miat
wptywu na siedliska — Ujscia rzek.
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si¢ prowadzenie prac poza rejonami
siedlisk.

Nie przewiduje si¢ wplywu na
siedliska — ujscia rzek — klapowania
urobku i poboru piasku, poniewaz
dziatalnos¢ ta nie zostata dopuszczona
w siedliskach, ani w ich bezposrednim
sasiedztwie.

Wptyw umocnien trwatych oraz
prowadzenia dziatan zwigzanych

z ochrona brzegow, w tym refulacji
plaz, na siedliska bgdzie bezposredni

i dlugoterminowy (staty), gdyz

w Planie zostaty one dopuszczone

w bezposrednim sasiedztwie ujs$¢ rzek
(podakweny: 10401, 10501, 10502).

lc. | Kidzinana Dzialania rekultywacyjne, Ryboléwstwo nie bedzie wptywaé na | Wszelki ruch jednostek ptywajacych Infrastruktura (liniowa i punktowa) Dzialalno§¢ militarna nie bedzie
brzegu morskim | poglebianie, klapowanie urobku siedlisko, poniewaz nie jest ono (turystyki, rekreacji oraz bedzie wptywacé na siedlisko wptywa¢ na siedlisko, poniewaz nie
i pobor piasku nie beda oddziatywaé realizowane w miejscu jego komunikacji) nie bedzie miat wptywu | bezposrednio i $rednioterminowo na jest ona realizowana w miejscu jego
na siedlisko, gdyz planuje sig ich wystgpowania. na siedlisko, wystepujace okresowo na | etapie budowy. wystgpowania.
prowadzenie poza rejonami plazach.
wystgpowania siedliska. Przewiduje si¢ bezposredni
Wplyw umocnien trwalych begdzie i $rednioterminowy (ograniczony
bezposredni i staly natomiast refulacja praktycznie do sezonu letniego)
plaz wptynie na siedlisko bezposrednio wplyw na siedlisko réznego rodzaju
i krotkoterminowo. form turystyki i rekreacji.
Dopuszczenie tworzenia kapielisk
moze wplynaé na niszczenie siedliska,
rowniez przez ich celowe usuwanie
W obrgbie plaz przylegajacych do
kapielisk.
1d. | Klify na Dzialania rekultywacyjne, Ryboléwstwo nie bedzie wptywacé na Wszelki ruch jednostek ptywajacych Infrastruktura (liniowa i punktowa) Dzialalno§¢ militarna nie bedzie
wybrzezu poglebianie, klapowanie urobku siedlisko, poniewaz nie jest ono (turystyki, rekreacji oraz nie wplynie na siedlisko, poniewaz nie | wplywac na siedlisko, poniewaz nie
Battyku i pobor piasku nie beda oddziatywaé realizowane w miejscu jego komunikacji) nie bedzie miat wptywu | bedzie realizowana w rejonie jego jest ona realizowana w miejscu jego
na siedlisko, gdyz planuje sig ich wystgpowania. na to siedlisko. wystgpowania. wystgpowania.
prowadzenie poza rejonami jego Tworzenie kapielisk moze posrednio
wystgpowania. i $rednioterminowo (w okresie letnim)
Wptyw umocnien trwatych oraz wplywa¢ na siedlisko, poprzez
prowadzenia dziatan zwiazanych niszczenie przez ludzi (wydeptywanie)
Z ochrona brzegow, w tym refulacji
plaz, na siedliska bgdzie bezposredni
i staty, gdyz w Planie zostaty one
dopuszczone w bezposrednim
sasiedztwie wystgpowania tego
siedliska.
le. | Solniska Dzialania rekultywacyjne, Ryboléwstwo nie bgdzie wptywac na Wszelki ruch jednostek ptywajacych Infrastruktura (liniowa i punktowa) Dzialalno$¢ militarna nie bedzie
nadmorskie poglebianie, klapowanie urobku siedlisko, poniewaz nie jest ono (turystyki, rekreacji oraz moze wptyna¢ na siedlisko, posrednio wplywa¢ na siedlisko, poniewaz nie

i pobér piasku nie beda oddziatywac
na siedlisko, gdyz planuje si¢ ich

realizowane w miejscu jego
wystepowania.

komunikacji) nie bedzie miat wptywu
na to siedlisko.

i dlugoterminowo.

jest ona realizowana w miejscach jego
wystgpowania.
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prowadzenie poza rejonami
wystgpowania siedliska.

Wptyw umocnien trwatych oraz
prowadzenia dzialan zwiazanych

z ochrona brzegow, w tym refulacji
plaz, na siedlisko bgdzie posredni

i staly, gdyz w Planie zostaly one
dopuszczone w bezposrednim
sasiedztwie wystgpowania tego
siedliska.

Tworzenie kapielisk moze posrednio
i $rednioterminowo (w okresie letnim)
wptywac na siedlisko, poprzez
niszczenie je przez ludzi.

1f. Inicjalne stadia Dzaitania rekultywacyjne, Ryboléwstwo nie bedzie wptywaé na Wszelki ruch jednostek ptywajacych Infrastruktura (liniowa i punktowa) Dzialalno§¢ militarna nie bedzie
nadmorskich poglebianie, klapowanie urobku, siedlisko, poniewaz nie jest ono (turystyki, rekreacji oraz nie wplynie na siedlisko, poniewaz nie | wplywac na siedlisko, poniewaz nie
wydm bialych pobor piasku i refulacja plaz od realizowane w miejscu jego komunikacji) nie bedzie miat wptywu | bedzie realizowana w rejonie jego jest ona realizowana w miejscach jego
strony morza nie beda oddziatywaé na | wystepowania. na to siedlisko. wystepowania. wystepowania.
siedlisko, gdyz planuje sig ich Tworzenie kapielisk moze posrednio
prowadzenie poza rejonami i $rednioterminowo (w okresie letnim)
wystgpowania siedliska. wptywac¢ na siedlisko, poprzez
Umocnienia trwale beda niszczenie je przez ludzi.
oddziatywaly bezposrednio i stale na
siedlisko, a refulacja od strony ladu,
bezposrednio i dlugoterminowo.
1g. | Nadmorskie Dziatania rekultywacyjne, Ryboléwstwo nie bedzie wptywac na | Wszelki ruch jednostek ptywajacych Infrastruktura (liniowa i punktowa) Dzialalno$¢ militarna nie bedzie
wydmy biale poglebianie, klapowanie urobku, siedlisko, poniewaz nie jest ono (turystyki, rekreacji oraz nie wplynie na siedlisko, poniewaz nie | wplywac na siedlisko, poniewaz nie
pobor piasku i refulacja plaz od realizowane w miejscu jego komunikacji) nie bedzie miat wptywu | bedzie realizowana w rejonie jego jest ona realizowana w miejscach jego
strony morza nie bedzie oddziatywaé wystepowania. na to siedlisko. wystepowania. wystepowania.
na siedlisko, gdyz planuje sig Tworzenie kapielisk moze posrednio
prowadzenie tych prac poza rejonami i $rednioterminowo (w okresie letnim)
jego wystgpowania. wptywac¢ na siedlisko, poprzez
Umocnienia trwale beda niszczenie je przez ludzi.
oddziatywaly bezposrednio i stale na
siedlisko, a refulacja od strony ladu,
bezposrednio i dlugoterminowo.
1h. | Nadmorskie Dziatania rekultywacyjne, Ryboléwstwo nie bedzie wptywac na Wszelki ruch jednostek ptywajacych Infrastruktura (liniowa i punktowa) Dzialalno$¢ militarna nie bedzie
wydmy szare poglebianie, klapowanie urobku, siedlisko, poniewaz nie jest ono (turystyki, rekreacji oraz nie wplynie na siedlisko, poniewaz nie | wplywac na siedlisko, poniewaz nie
pobor piasku i refulacja plaz od realizowane w miejscu jego komunikacji) nie bedzie miat wptywu | bedzie realizowana w rejonie jego jest ona realizowana w miejscach jego
strony morza nie beda oddziatywa¢ na | wystgpowania. na to siedlisko. wystepowania. wystepowania.
siedlisko, gdyz planuje si¢ ich Tworzenie kapielisk moze posrednio
prowadzenie poza rejonami i $rednioterminowo (w okresie letnim)
wystgpowania siedliska. wplywacé na siedlisko, poprzez
Umocnienia trwale beda posrednio niszczenie je przez ludzi.
i stale wptywa¢ na siedlisko,
a refulacja od strony ladu posrednio
i dlugotrwale.
li. | Nadmorskie Dziatania rekultywacyjne, Ryboléwstwo nie bedzie wptywaé na | Wszelki ruch jednostek ptywajacych Infrastruktura (liniowa i punktowa) Dzialalno§¢ militarna nie bedzie
wrzosowiska poglebianie, klapowanie urobku, siedlisko, poniewaz nie jest ono (turystyki, rekreacji oraz nie wptynie na siedlisko, poniewaz nie | wptywac na siedlisko, poniewaz nie
bazynowe pobor piasku, refulacja plaz realizowane w miejscu jego komunikacji) nie bedzie miat wptywu | bedzie realizowana w rejonie jego jest ona realizowana w miejscach jego

i umocnienia trwale nie beda
oddzialywac¢ na siedlisko, gdyz planuje

wystgpowania.

na to siedlisko.
Tworzenie kapielisk moze posrednio

wystgpowania.

wystgpowania.
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si¢ ich prowadzenie poza rejonami
jego wystgpowania.

i $rednioterminowo (w okresie letnim)
wptywac na siedlisko, poprzez
niszczenie je przez ludzi.

1j. | Nadmorskie Dziatania rekultywacyjne, Ryboléwstwo nie bedzie wptywa¢ na | Wszelki ruch jednostek ptywajacych Infrastruktura (liniowa i punktowa) Dzialalno$¢ militarna nie bedzie
wydmy z poglebianie, klapowanie urobku, siedlisko, poniewaz nie jest ono (turystyki, rekreacji oraz nie wplynie na siedlisko, poniewaz nie | wptywa¢ na siedlisko, poniewaz nie
zaroslami pobor piasku i refulacja plaz od realizowane w miejscu jego komunikacji) nie bedzie miat wptywu | bedzie realizowana w rejonie jego jest ona realizowana w miejscach jego
rokitnika strony morza nie beda oddziatywa¢ na | wystgpowania. na siedlisko. wystepowania. wystepowania.
siedlisko, gdyz planuje sig ich Tworzenie kapielisk moze posrednio
prowadzenie poza rejonami i $rednioterminowo (w okresie letnim)
wystgpowania siedliska. wplywac na to siedlisko, poprzez
Umocnienia trwale beda posrednio niszczenie je przez ludzi.
i stale wptywac¢ na siedlisko,
a refulacja od strony ladu posrednio
i dlugoterminowo.
1k. | Lasy mieszane i Dziatania rekultywacyjne, Ryboléwstwo nie bedzie wptywac na | Wszelki ruch jednostek ptywajacych Infrastruktura (liniowa i punktowa) Dzialalno$¢ militarna nie bedzie
bory na poglebianie, klapowanie urobku, siedlisko, poniewaz nie jest ono (turystyki, rekreacji oraz nie wplynie na siedlisko, poniewaz nie | wplywac na siedlisko, poniewaz nie
wydmach pobor piasku i refulacja plaz od realizowane w miejscu jego komunikacji) nie bedzie miat wptywu | bedzie realizowana w rejonie jego jest ona realizowana w miejscach jego
nadmorskich strony morza nie beda oddziatywa¢ na | wystgpowania. na to siedlisko. wystepowania. wystepowania.
siedlisko, gdyz planuje si¢ ich Tworzenie kapielisk moze posrednio
prowadzenie poza rejonami i $rednioterminowo (w okresie letnim)
wystgpowania siedliska. Wwptywac na siedlisko, poprzez
Umocnienia trwale beda posrednio niszczenie je przez ludzi.
i stale wptywac¢ na siedlisko,
a refulacja od strony ladu posrednio
i dlugoterminowo.
1l. | Zmiennowilgotne | Dzialania rekultywacyjne, Ryboléwstwo nie bedzie wptywacé na Wszelki ruch jednostek ptywajacych Infrastruktura (liniowa i punktowa) Dzialalno§¢ militarna nie bedzie
tqki trzeslicowe poglebianie, klapowanie urobku, siedlisko, poniewaz nie jest ono (turystyki, rekreacji oraz nie wplynie na siedlisko, poniewaz nie | wplywac na siedlisko, poniewaz nie
pobor piasku i refulacja plaz od realizowane w miejscu jego komunikacji) oraz tworzenie bedzie realizowana w rejonie jego jest ona realizowana w miejscach jego
strony morza nie beda oddziatywa¢ na | wystgpowania. kapielisk nie bedzie miat wptywu na wystgpowania. wystgpowania.
siedlisko, gdyz planuje si¢ ich siedlisko, gdyz nie bgdzie realizowana
prowadzenie poza rejonami W rejonie jego wystgpowania.
wystgpowania siedliska.
Umocnienia trwale beda posrednio
i stale wptywac¢ na siedlisko,
a refulacja od strony ladu posrednio
i dlugoterminowo.

1. | Kwasne buczyny | Dziatania rekultywacyjne, Ryboléwstwo nie bedzie wptywac na Wszelki ruch jednostek ptywajacych Infrastruktura (liniowa i punktowa) Dzialalno$¢ militarna nie bedzie
poglebianie, klapowanie urobku, siedlisko, poniewaz nie jest ono (turystyki, rekreacji oraz nie wplynie na siedlisko, poniewaz nie | wptywaé na siedlisko, poniewaz nie
pobor piasku, refulacja plaz realizowane w miejscu jego komunikacji) oraz tworzenie bedzie realizowana w rejonie jego jest ona realizowana w miejscach jego
i umocnienia trwale nie beda wystgpowania. kapielisk nie bedzie miat wpltywu na wystgpowania. wystgpowania.
oddziatywa¢ na siedlisko, gdyz planuje siedlisko, gdyz nie bgdzie realizowana
si¢ ich realizacjg poza rejonami jego W rejonie jego wystgpowania.
wystgpowania.

im. | Grqd Dzialania rekultywacyjne, Ryboléwstwo nie bedzie wptywaé na | Wszelki ruch jednostek ptywajacych Infrastruktura (liniowa i punktowa) Dzialalno$¢ militarna nie bedzie

subatlantycki

poglebianie, klapowanie urobku,
pobor piasku, refulacja plaz

i umocnienia trwale nie beda
oddzialywac¢ na siedlisko, gdyz planuje

siedlisko, poniewaz nie jest ono
realizowane w miejscu jego
wystgpowania.

(turystyki, rekreacji oraz
komunikacji) oraz tworzenie
kapielisk nie bedzie miat wptywu na
siedlisko, gdyz nie bgdzie realizowana

nie wptynie na siedlisko, poniewaz nie
bedzie realizowana w rejonie jego
wystgpowania.

wplywac na siedlisko, poniewaz nie
jest ona realizowana w miejscach jego
wystgpowania.
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sig ich realizacj¢ poza rejonami jego
wystgpowania.

W rejonie jego wystgpowania.

1n. | Boryilasy Dziatania rekultywacyjne, Ryboléwstwo nie bedzie wptywaé na Wszelki ruch jednostek ptywajacych Infrastruktura (liniowa i punktowa) Dzialalno§¢ militarna nie bgdzie
bagienne poglebianie, klapowanie urobku, siedlisko, poniewaz nie jest ono (turystyki, rekreacji oraz nie wplynie na siedlisko, poniewaz nie | wplywac na siedlisko, poniewaz nie
pobor piasku, refulacja plaz realizowane w miejscu jego komunikacji) oraz tworzenie bedzie realizowana w rejonie jego jest ona realizowana w miejscach jego
i umocnienia trwale nie beda wystgpowania. kapielisk nie bedzie miat wptywu na wystgpowania. wystgpowania.
oddziatywac¢ na siedlisko, gdyz planuje siedlisko, gdyz nie bedzie realizowana
sig ich realizacjg poza rejonami jego W rejonie jego wystgpowania.
wystgpowania.
lo. | Ssaki* Wszelkie dziatania zwigzane Jednostki rybackie bezposrednio Zaréwno jednostki plywajace jak Inwestycje liniowe jak i punktowe na | Ruch jednostek wojskowych bedzie
z naruszeniem dna i strefy i chwilowo beda wptywac¢ na i duzy ruch osob na kapieliskach, etapie ich budowy bezposrednio powodowat ptoszenie sporadycznie
brzegowej beda oddziatywac na ssaki sporadycznie pojawiajace si¢ glownie w sezonie letnim, i chwilowo wptywa¢ beda na pojawiajacych si¢ pojedynczych
morskie, w sposob bezposredni w obszarze ssaki morskie, bezposrednio i chwilowo wptyna na sporadycznie pojawiajace si¢ osobniki, | osobnikéw. Uzywanie urzadzen
i chwilowy, wyplaszajac je z obszarow | przeplaszajac je. Sieci stawne sporadycznie pojawiajace si¢ w przeplaszajac je z miejsc prowadzenia akustycznych moze wplynaé na
prowadzenia tych dziatan. oddziatuja bezposrednio obszarze pojedyncze osobniki, prac, przez wzmozony okresowo ruch zmiang ich orientacji w przestrzenie
i $rednioterminowo na ta grupg powodujac ploszenie. jednostek ptywajacych. W czasie morskiej. Oddziatywania te beda
zwierzat, stanowiac dla nich bariery na eksploatacji ich wptyw na ta grupg bezposrednie i chwilowe.
szlakach ich wedrowek oraz zwierzat bedzie nieistotny. Utrzymywanie mozliwosci czasowego
$miertelne putapki. zamykania akwenow nie bedzie
Rybolowstwo wykorzystujace inne wplywac na ta grupg zwierzat.
niz sieci stawne narzedzia do potowu
nie begdzie wptywaé na ssaki morskie.
1p. | Ryby* Rekultywacja wyrobisk bedzie Ryboléwstwo ma bezposredni Ruch jednostek zeglugi regularnej, Realizacja zamierzen inwestycyjnych Ruch jednostek wojskowych nie
wplywac posrednio i stale na ryby, i dlugoterminowy wptyw na ryby, innych jednostek motorowych, zarowno liniowych jak i punktowych | wptywa na ryby lub oddzialywanie to
odbudowujac fragmenty dna zarowno uzytkowe jak i nieuzytkowe jednostek handlowych, a takze zapisanych w Planie bedzie wptywaé bedzie trudne do okre§lenia.
wykorzystywane przez nie jako (przytow), poniewaz sa to dziatania kapielisk nie oddzialuje na ryby lub posrednio i krotkoterminowo na ryby. Utrzymywanie mozliwosci czasowego
Miejsce zerowania i schronienia. ukierunkowane na komercyjne ten wptyw bedzie trudny do Oddzialywanie to moze wystapi¢ na zamykania akwenow nie bedzie
Dzialania zwiazane z poglebianiem pozyskiwanie tych organizmow. okreslenia. etapie realizacji w wyniku pogorszenia | miato wptywu na ta grupe zwierzat.
torow wodnych, klapowaniem urobku | Ruchu jednostek rybackich nie sig parametrow fizykochemicznych w
i pobieraniem piasku prowadzone bedzie wptywal na ryby lub ten wptyw toni wodnej, spowodowanego
beda w dotychczasowych miejscach. bedzie trudny do okre$lenia. naruszeniem osadow dennych.
Kazdorazowo dziatania te beda
oddzialywa¢ bezposrednio
i krotkoterminowo na ryby,
przeplaszajac je z miejsc prowadzenia
dziatan.
Prace zwiazane z szeroko rozumiang
ochrong brzegéw morskich (refulacje
i umocnienia trwale) w sposob
bezposredni, $rednioterminowy lub
staty beda wplywac na ryby,
zaburzajac ich siedlisko (refulacja) lub
tworzac miejsca dla ich zerowania
i schronienia (umocnienia trwate).
2. Integralnosé Dopuszczone dzialania zwiazane z Praktycznie w catym obszarze PLH Dopuszczono, z pewnymi Dopuszczono lokalizowanie W granicach obszaru PLH znajduja si¢

obszaru PLH

rekultywacja wyrobisk bgda miaty
bezposredni i staty wptyw na
integralnos¢ (spojnosc) obszaru PLH.

dopuszczono prowadzenie dziatalnosci
rybackiej (z ograniczeniami
czasowymi lub obszarowymi).

ograniczeniami obszarowymi
i czasowymi (rejony trzcinowisk,
ujscia rzek), w catym obszarze PLH

infrastruktury punktowej i liniowej
przede wszystkim w skrajnych
czgsciach i w strefie brzegowej oraz

fragmenty akwenow czasowo
zamykanych ze wzglgdu na
prowadzong dzialalno$¢ militarng.
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Prace zwiazane z poglebianiem
istniejacych tor6w wodnych beda
miaty charakter podczyszczeniowy,
a ich prowadzenie przewiduje si¢ na
krotkich odcinkach (w strefie
plytkowodnej). Wplyw tych dziatan na
integralno$¢ obszaru PLH bedzie
bezposredni i Srednioterminowy.
Klapowanie i pobieranie piasku
zlokalizowano poza obszarem PLH.
Stad nie bgda one miaty wptywu na
integralno$¢ obszaru PLH.
Dopuszczono dziatania wynikajace

z ochrony brzegu, tj.:
przeciwsztormowe,
przeciwpowodziowe

i przeciwosuwiskowe (refulacje,
umocnienia trwale). Prace te
prowadzi si¢ przede wszystkim
bezposrednio w strefie brzegowej. Ich
wptyw na integralno$¢ obszaru PLH
bedzie bezposredni, dtugoterminowy

(staly).

Dziatalno$¢ ta na przestrzeni lat
prowadzona jest z réznym natgzeniem
i oddziatuje w sposob posredni i staty
na integralno$¢ obszaru PLH.

roéznego rodzaju formy turystyki

i rekreacji (jednostki zeglugi
regularnej oraz inne jednostki
motorowe). Dziatalnos¢ ta w sposob
posredni i srednioterminowy
(ograniczony praktycznie do sezonu
letniego) wplynie na integralnosé
obszaru PLH.

Jednostki handlowe nie beda
oddziatywac¢ na integralno$¢ obszaru
PLH.

Kapieliska, ktore ze wzglgdu na swoj
charakter (koncentracja duzej ilosci
ludzi na stosunkowo mate;j
powierzchni), beda wptywac na
integralnos¢ obszaru PLH
bezposrednio i $rednioterminowo.

poza siedliskami chronionymi

w obszarze PLH (np. fragment akwenu
24). Infrastruktura ta moze wptynac
posrednio i dlugoterminowo (stale) na
integralno$¢ calego obszaru PLH.

Oddziatywanie prowadzonych tam
dzialan przez to, ze jest ograniczone
w czasie oraz do stosunkowo
niewielkich fragmentow obszaru PLH
(w jej peryferyjnych czgsciach), nie
wplynie na integralno$¢ tego obszaru.

3. Cele i przedmioty ochrony obszaru PLB
3a. | Ptaki** Dopuszczone dziatania zwigzane Ruch jednostek rybackich moze Ruch jednostek ptywajacych moze Budowa dowolnej infrastruktury Ruch wojskowych jednostek
z rekultywacja wyrobisk skutkowa¢ przeplaszaniem ptakow skutkowa¢ przeplaszaniem ptakow liniowej jak i punktowej na etapie plywajacych moze skutkowaé
w zdegradowanych fragmentach z miejsc ich wypoczynku (wptyw z miejsc ich wypoczynku (wptyw realizacji bgdzie wplywaé przeptaszaniem ptakow z miejsc ich
Zatoki Puckiej, z poglebianiem torow | bezposredni oraz chwilowy). bezposredni oraz chwilowy). bezposrednio i krotkoterminowo na wypoczynku, wptywajac na nie
wodnych oraz klapowaniem Oddziatywanie to nie bgdzie, wigc Oddziatywanie to nie bgdzie, wige ptaki, wyptaszajac je z miejsca bezposrednio i chwilowo, na poziomie
i poborem piasku oddziatywa¢ beda mie¢ istotnego znaczenia dla populacji | mie¢ istotnego znaczenia dla populacji | prowadzenia dziatan. osobniczym. Nie bgdzie mie¢
na ptaki bezposrednio ptakdéw przebywajacych w obszarze ptakdéw przebywajacych w obszarze Inwestycje liniowe po zakonficzeniu istotnego znaczenia dla
i krotkoterminowo jedynie w trakcie PLB. PLB. prac zwiazanych z ich posadowieniem | przebywajacych w obszarze PLB
wykonywania prac. Wzmozony ruch Stosowanie sieci stawnych zwigzane Kapieliska najczgsciej nie beda wptywac na ptaki. populacji ptakow.
jednostek ptywajacych bedzie jest z ryzykiem wzrostu $miertelnosci | wykorzystywane w sezonie letnim, sa Inwestycje punktowe (nadwodne) na Czasowe zamykanie akwenow dla
skutkowal chwilowym wyplaszaniem ptakow nurkujacych, w tym ptakow unikane przez ptaki ze wzgledu na etapie eksploatacji moga stanowic zeglugi i rybotéwstwa moze w nich
ptakow z tych obszardw, je$li dziatania | chronionych wymienionych panujacy tam okresowo ruch i hatas — miejsca przebywania ptakow. Ich stwarza¢ dogodne warunki dla
te beda prowadzone w czasie ich w zataczniku I Dyrektywy ptasiej (np. oddziatywanie na te zwierzgta bedzie wplyw na ptaki bedzie bezposredni wypoczynku ptakow.
gromadzenia si¢ w danym rejonie. nury, kaczki, kormorany). bezposrednie, ale $rednioterminowe i dlugoterminowy (w zaleznosci od
Prace zwigzane z refulacja oraz Oddzialywanie to bgdzie bezposrednie | (ograniczone do sezonu letniego). rodzaju budowli, jej lokalizacji
trwalymi umocnieniami moga i $rednioterminowe (ograniczone do i zwiazanej z nimi obecnosci ludzi).
powodowac¢ przebudowg naturalnych Czasu wystawienia sieci).
siedlisk wykorzystywanych przez
ptaki, a przez to w sposob posredni,
dhugoterminowy (staly) beda na nie
wplywac.
4. Integralnos¢ Dopuszczone dziatania zwiazane Dziatalno$¢ rybacka bedzie wptywac Dopuszczono, z pewnymi Infrastruktura punktowa i liniowa W granicach obszaru PLB znajduja si¢

obszaru PLB

z rekultywacja wyrobisk bgda miaty

na integralno$¢ obszaru PLB

ograniczeniami obszarowymi

dopuszczona zostata m.in. w centralnej

akweny czasowo zamykane ze
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bezposredni i staty wptyw na
integralnos¢ (spojnosé¢) obszaru PLB.
Prace zwigzane z poglebianiem
istniejacych torow wodnych beda
miaty charakter podczyszczeniowy,

a ich prowadzenie przewiduje si¢ na
krotkich odcinkach (w strefie
plytkowodnej). Wplyw na tych dziatan
na integralno$¢ obszaru PLB bedzie
bezposrednie i srednioterminowe.
Klapowanie i pobieranie piasku
zlokalizowano w centralnej czesci
obszaru PLB, bgdzie miato wptyw
bezposredni i dlugoterminowy.
Dopuszczono dziatania wynikajace

z ochrony brzegu, tj.:
przeciwsztormowe,
przeciwpowodziowe

i przeciwosuwiskowe (refulacje,
umocnienia trwale). Prace te
prowadzi sig przede wszystkim
bezposrednio w strefie brzegowej. Ich
wplyw na integralno$¢ obszaru PLH
bedzie bezposredni i staly.

posrednio i stale.

i czasowymi (rejony trzcinowisk,
ujscia rzek), ré6znego rodzaju formy
turystyki i rekreacji (jednostki zeglugi
regularnej oraz inne jednostki
motorowe). Dziatalno$¢ ta w sposob
posredni i srednioterminowy
(ograniczony praktycznie do sezonu
letniego) wptynie na integralno$¢
obszaru PLB.

Jednostki handlowe beda oddziatywaé
posrednio i dlugoterminowo.
Kapieliska, ktore ze wzgledu na swoj
charakter (koncentracja duzej ilosci
ludzi na stosunkowo mate;j
powierzchni), beda wptywac na
integralnos$¢ obszaru PLB
bezposrednio i $rednioterminowo.

czgsci PLB, co wplynie na jego
integralnos¢ bezposrednio i stale.

wzgledu na prowadzong dziatalno$é
militarna. Wplyw na integralno$¢
obszaru bgdzie bezposredni

i $rednioterminowy.

Roznorodnosé
biologiczna

Wplyw skutkow rekultywaciji
wyrobisk na réznorodno$¢ biologiczna
na poziomie siedlisk bedzie
bezposredni i staly. Usankcjonowano
istniejace miejsca naruszania dna i nie
dopuszczono do jego naruszania

w nowych miejscach przez
poglebianie, klapowanie urobku lub
pobor piasku. Z tego wzgledu
dziatanie te nie beda wplywaty na
istniejaca roznorodnos¢ biologiczna
zardwno na poziomie gatunkowym jak
i siedliskowym.

Dziatania zwiazane z ochrona brzegéw
(refulacja, trwale umocnienia)

w miejscach ich prowadzenia
skutkowa¢ bgda zmiang na poziomie
siedlisk. Oddzialywanie takie bedzie
bezposrednie i §rednioterminowe (dla
refulacji) lub stale (dla trwatych
umocnien).

Ruch jednostek rybackich nie bedzie
oddziatywaé na réznorodnosé
biologiczng zarowno na poziomie
gatunkowym jak i siedliskowym.
Sieci stawne (jak rowniez stosowanie
innych narzgdzi potowowych)
bezposrednio i dlugoterminowo moga
przyczynia¢ si¢ do zmniejszenia
roznorodnosci biologicznej przez
zjawisko przetowienia pozyskiwanych
gatunkow ryb, niekomercyjnych
(przytoéw) jak i ryb niewymiarowych.
Moze zwigkszy¢ sig $miertelno$é
ssakow morskich, co przy niewielkiej
ich populacji w obszarze moze grozi¢
utrata gatunkowa.

Ruch jednostek motorowych, w tym
zeglugi regularnej oraz jednostek
handlowych, moze przyczyni¢ si¢ do
wyplaszania z obszaru Planu

i w konsekwencji do unikania tego
akwenu przez ssaki morskie. Wptynie
to bezposrednio i srednioterminowo na
réznorodnos¢ biologiczna.
Jednostki handlowe przyptywajace
z innych obszaréw morskich moga
przyczyni¢ si¢ do wprowadzenia do
akwenu obcych gatunkéw. Skutki tego
zjawiska sa trudne do przewidzenia,
niemniej moze ono posrednio

i dlugoterminowo wptywac na
zmniejszenie réznorodnosci
biologiczne;j.
Kapieliska moga bezposrednio

i $rednioterminowo wptywac na
réznorodnos¢ biologiczna na poziomie
siedlisk (wydeptywanie makrofitow
dennych, presja na trzcinowiska).

Inwestycje liniowe (kable, rurociagi)
nie beda wptywac¢ na roznorodnosé¢
biologiczna, zardbwno na poziomie
gatunkowym jak i siedliskowym.

Po krétkoterminowym lub
$rednioterminowym (w zaleznosci od
skali dziatalnosci) zaktoceniu

w Srodowisku na etapie ich budowy
nie nastapi zwigkszenie lub utrata
ilosci gatunkow lub siedlisk.

Budowa lub rozbudowa inwestycji
punktowych (mola, przystanie),

w skali ograniczonej do miejsca ich
realizacji moze przyczyni¢ si¢ do
ilosciowej zmiany wystgpujacych tam
gatunkow i siedlisk. Trwale elementy
konstrukcyjne, zanurzone w wodzie
stanowi¢ beda podtoze do rozwoju
organizmow poroslowych. Wplyw ten
na réznorodno$¢ biologiczna bgdzie
bezposredni i dtugotrwaty (staty).
Mimo zmniejszenia powierzchni dna
naturalnego przez elementy
konstrukcji nie przewiduje si¢ zmiany
réznorodnosci biologicznej.

Jednostki wojskowe moga przyczynié
si¢ do zawleczenia obcych gatunkow
z innych akwenow spoza Morza
Battyckiego. Skutki tego zjawiska sa
trudne do przewidzenia, niemniej
moze ono posrednio i dlugoterminowo
wplywaé na zmiany r6znorodnosci
biologicznej.

Dziatania zwiazane z dziatalnoscia
militarnag w akwenach zamknigtych
nie beda wptywac na zmiang
réznorodnosci biologicznej na
poziomie gatunkowym

i siedliskowym.
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6. Ludzie Rekultywacja wyrobisk wplynie Rybotowstwo wplywa na ludzi Dziatania zwigzane z szeroko Budowa i eksploatacja infrastruktury Jednostki wojskowe stanowig jeden
bezposrednio i dlugotrwale (stale) na bezposrednio i dlugoterminowo rozumiang turystyka i rekreacja, w tym | zarowno liniowej jak i punktowej z wielu elementow systemu
korzystajacych z tego akwenu ludzi, (stale). Dopuszczenie potowéw ryb, wykorzystywanie jednostek zeglugi bezposrednio i stale wptywa na ludzi, obronnosci kraju i jako taki beda
zwigkszajac ich bezpieczenstwo przez | z wykorzystaniem sieci stawnych regularnej i innych jednostek umozliwiajac realizacjg wielu wplywaé posrednio i stale na poczucie
likwidacjg kilkunastometrowych z ograniczeniami czasowymi motorowych oraz uzytkowanie zamierzen gospodarczych w obszarze bezpieczenstwa ludzi.
przegligbien w strefie ptytkiego dna, i przestrzennymi oraz dopuszczenie kapielisk, w sposob bezposredni, Planu. Zamykanie akwenéw dla celow
o $redniej glgbokosci wokot wyrobisk ruchu jednostek rybackich w dlugoterminowy lub $rednioterminowy militarnych oddziatuje bezposrednio,
wynoszacej okoto 2-3 m. obszarze Planu umozliwi oddziatywac¢ beda na ludzi, z jednej $rednioterminowo na innych
Poglebianie toréw wodnych bedzie funkcjonowanie grup spotecznych strony czerpiacych korzysci materialne uzytkownik6éw obszaru (rybacy,
miato posredni i staty wptyw na ludzi, zwiazanych z ta forma dziatalnosci z oferowanych ustug w sektorze uzytkownicy innych jednostek
zapewniajac im mozliwos¢ dostgpu do | gospodarczej bezposrednio (rybacy) turystyki, z drugiej strony na ludzi plywajacych), ograniczajac im do nich
portow i przystani. lub posrednio w obszarze korzystajacych z mozliwosci pracy dostep.

Podobny wptyw na ludzi bedzie miato | przetworstwa i handlu oraz turystyki. w sektorze turystycznym.

klapowanie urobku i pobieranie Bezposredni i staty wptyw jednostek

piasku, umozliwiajac realizacjg handlowych na ludzi umozliwia

dziatan zwiazanych z ochrong brzegow przewozenie towarow droga morska,

lub prac czerpalnych prowadzonych dajac zatrudnienie w szeroko

w portach lub na torach wodnych. rozumianym sektorze ustug morskich

Dziatania zwiazane z szeroko (jednostki ptywajace, porty, stocznie

rozumiang ochrong brzegdéw morskich etc.).

(refulacje i umocnienia trwale)

w sposob bezposredni, dlugotrwaty

(staly) beda wptywacé na egzystencje

ludzi, przez zabezpieczenie ich dobr

materialnych lub innej

ogolnodostepnej infrastruktury (drogi,

ladowe instalacje liniowe) oraz

umozliwiag im dziatalno$¢ gospodarcza

w strefie brzegowej.
7. Zwierzeta
7a. | Ssaki Oddzialywanie takie jak w przypadku ssakow ,,naturowych” — patrz tabela pkt. 1c
7b. | Ptaki Oddziatywanie takie jak w przypadku ptakow ,,naturowych” — patrz tabela pkt. 3a
7c. | Ryby Oddziatywanie takie jak w przypadku ryb ,,naturowych” — patrz tabela pkt. 1d
7d. | Zoobentos Rekultywacja wyrobisk bedzie Dziatania zwigzane z potowami (ruch Ruch jednostek zeglugi regularnej, Inwestycje liniowe jak i punktowe Ruch jednostek wojskowych oraz

posrednio i stale wptywaé na zwierzgta
osiadle (zoobentos), ktore skolonizuja
odbudowane fragmenty dna,
zapewniajac im naturalne warunki do
rozwoju.

Poglebianie torow wodnych,
klapowanie urobku i pobieranie
piasku prowadzone bedzie

w miejscach od lat przeznaczonych do
tych dziatan. Beda one wptywaé
bezposrednio i Srednioterminowo na
zoobentos, ktory bedzie kolonizowat

jednostek rybackich) i uzywanie sieci
stawnych nie bedzie wptywat na
zoobentos.

innych jednostek motorowych oraz
jednostek handlowych nie bedzie
wplywat na zoobentos. Okresowe
uzytkowanie kapielisk bedzie
bezposrednio i $rednioterminowo
wplywac na zoobentos, przez jego
mechaniczne niszczenie

(wydeptywanie).

wskazane w Planie bgda wptywaé
bezposrednio na zoobentos.

W zaleznosci od ich rodzaju i rejonu
realizacji nastapi degradacja
zoobentosu. Oddziatywanie
$rednioterminowe — zoobentos
zrekolonizuje zaburzony obszar.
Oddziatywanie state — powstanie nowe
siedlisko dla fauny poroslowe;.

utrzymywanie mozliwosci
czasowego zamykania akwenow nie
beda wptywaty na zoobentos.
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zaburzone fragmenty dna.

Prace zwigzane z szeroko rozumiang
ochrong brzegéw morskich (refulacje
i umocnienia trwale) w sposob
bezposredni, $rednioterminowy lub
staty beda wptywac na zoobentos,
zaburzajac jego siedlisko (refulacja)
lub tworzac warunki do kolonizacji
przez organizmy poro§lowe
(umocnienia trwate).

8. Rosliny
8a. | Makrofity Rekultywacja wyrobisk moze Wykorzystywane w catym obszarze Korzystanie z jednostek ptywajacych Realizacja zamierzen inwestycyjnych Ruch jednostek wojskowych oraz
wplywa¢ posrednio i stale na Planu podczas potowow jednostki (zeglugi regularnej, innych zaréwno liniowych jak i punktowych utrzymywanie mozliwosci
makrofity, ktore beda kolonizowac plywajace oraz narzgdzia stosowane jednostek motorowych oraz bedzie bezposrednio wptywac na czasowego zamykania akwenéw
odbudowane fragmenty dna. do potowow ryb, w tym sieci stawne, p - makrofity w miejscach ich wplynie na makrofity.
.. ) . . . jednostek handlowych) jest . s .
Poglebianie torow wodnych, nie beda wptywac¢ na makrofity gdyz . wystgpowania. W zaleznosci od rodzaju
klapowanie oraz pobieranie piasku nie dopuszczono tej dziatalnosci w nledgpuszczone ) dziatan nastapi zaburzenie dna w rejonie
nie wplyna na makrofity, poniewaz rejonach ich wystgpowania. w rejonach wystepowania makrofitow, | jch realizacji (oddziatywanie
przewiduje si¢ prowadzenie tych prac stad nie beda one na nie oddziatywa¢. | $rednioterminowe — makrofity
w dotychczasowych miejscach, tj. tam Planowane kapieliska beda znajdowaé | zrekolonizuja zaburzony obszar dna)
gdzie makrofity nie wystgpuja. Nie sig w strefie brzegowej, w ktorej oraz powstanie nowe siedlisko dla fauny
mozna wykluczy¢ posredniego makrofity nie wystgpuja, z wyjatkiem poroslowej (oddziatywanie state).
i krotkoterminowego wptywu na jednego akwenu, w ktorym wystepuja
makrofity podczas poglebiania torow one juz na glgbokosci 0,4 m.
wodnych w podakwenach Tworzenie i uzytkowanie kapielisk
sasiadujacych z fakami podwodnymi. w tej strefie spowoduje mechaniczne
Prace zwiazane z szeroko rozumiana niszczenie ro$lin. Wptyw ten bedzie
ochrong brzegéw morskich (refulacje bezposredni i $rednioterminowy.
i umocnienia trwale) w sposob
bezposredni, srednioterminowy lub
dhugoterminowy (staty) beda
oddziatywa¢ na makrofity zaburzajac
ich siedlisko (refulacja) lub tworzac
warunki do kolonizacji przez
organizmy poroslowe.
8b. | Trzciny Rekultywacja wyrobisk nie bedzie Nie przewiduje si¢ wptywu Zapisy Planu nie dopuszczaja ruchu Zapisy nie dopuszczaja realizacji Nie dopuszczono ruchu jednostek

oddziatywac¢ na trzcinowiska, gdyz nie
wystgpuja one w rejonie tych dziatan.
Przeprowadzenie rekultywacji
wyrobisk nie stworzy rowniez
warunkow do zasiedlenia ich przez
trzciny.

Dziatania zwigzane z poglebianiem
torow wodnych, klapowaniem urobku
i pobieraniem piasku prowadzone
beda w dotychczasowych miejscach,
gdzie nie wystepuja trzcinowiska, stad

ryboléwstwa na trzcinowiska, gdyz
dziatalno$¢ ta zakazana zostata
w rejonie ich wystgpowania.

jednostek ptywajacych w rejonach
wystgpowania trzcinowisk, stad
dziatalno$¢ ta nie bgdzie wptywaé na
rozwdj tych roslin.

Kapieliska nie beda wptywac¢ na
trzcinowiska, poniewaz Plan zakazuje
ich tworzenia w rejonach
wystgpowania trzcinowisk.

inwestycji zarowno liniowych jak

i punktowych w obszarach trzcinowisk,
stad nie beda one wplywac na t¢ grupg
ro$lin.

plywajacych w rejonach
wystegpowania trzcinowisk. Akweny
zamknigte znajduja si¢ poza
rejonami wystgpowania trzcinowisk.
Stad dziatalno$¢ militarna nie bedzie
oddzialywac na ta grupg ro$lin.
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nie bedzie na nie wptywu ww.
dziatalnosci

Bezposrednio i dlugoterminowo (stale)
moga wplywac¢ na trzcinowiska
dzialania zwigzane z ochrona brzegu
i odtworzeniem linii brzegowej, gdyz
dopuszczono ich realizacje

W miejscach wystepowania trzcin.

9. Woda Realizacja ustalen dotyczacych Wplyw rybotowstwa na wodg Jednostki ptywajace (zeglugi Infrastruktura liniowa i punktowa, Jednostki wojskowe beda
szeroko rozumianego naruszania dna wynikajacy z eksploatacji rybackich regularnej, inne motorowe oraz przede wszystkim na etapie realizacji bezposrednio i krdtkoterminowo
i strefy brzegowej (rekultywacja jednostek motorowych moze by¢ handlowe) wptywaja na jako$¢ wody dziatan, bedzie wptywa¢ posrednio wptywac na jako$¢ wody przez
wyrobisk, poglebianie, klapowanie, bezposredni i krotkoterminowy. przez wprowadzanie do niej substancji | i krotkoterminowo na jako$¢ wody. zanieczyszczenie jej substancjami
pobor piasku, prace refulacyjne oraz | W trakcie wykonywania polowow ropopochodnych. Oddziatywanie to W zaleznosci od wielkosci i skali ropopochodnymi.
trwale umocnienia) bedzie przedostaja si¢ do wody substancje bedzie bezposrednie i ingerencji w dno morskie moze nastapi¢ | Utrzymywanie mozliwosci
bezposrednio ropopochodne oraz inne krotkoterminowe. pogorszenie parametrow czasowego zamykania akwenéw nie
i krotkoterminowo wptywacé na jakosé zanieczyszczenia organiczne, Wptyw kapielisk na stan jakosci wod fizykochemicznych wod. bedzie miato wptywu na stan jakosci
wod (ograniczone w czasie do etapu pogarszajac jej stan. bedzie bezposredni i wody.
realizacji tej dziatalno$ci) przez Eksploatacja narzedzi potowowych, $rednioterminowy. Wynika¢ on bedzie
zaburzenie jej parametrow w tym sieci stawnych, nie bedzie mie¢ | Z obecnosci duzej liczby ludzi na
fizykochemicznych. wplywu na jakosé wody. stosunk(_)wo matej powierzchni, _

powodujacych okresowo zaburzenie
parametrow fizycznych oraz skazenie
mikrobiologiczne wdd.

10. | Powietrze Rekultywacja wyrobisk, poglebianie, | Uzytkowanie jednostek rybackich Jednostki ptywajace (zeglugi Infrastruktura liniowa i punktowa Jednostki wojskowe bezposrednio
klapowanie, pobér piasku, prace bezposrednio i krotkotrwale wptynie regularnej, inne motorowe oraz bedzie oddziatywac (ograniczone i krétkoterminowo wplyna na
refulacyjne oraz trwale umocnienia na powietrze, pogarszajac jego stan handlowe) bezposrednio w czasie do etapu realizacji tych powietrze przez emisjg spalin.
(ograniczone w czasie do etapu przez emisjg spalin z silnikéw i krétkoterminowo beda wptywac na przedsigwzig¢) bezposrednio Utrzymywanie mozliwosci
realizacji tych dziatan) moga motorowych. stan jakos$ci powietrza przez emisjg i krotkoterminowo na powietrze przez czasowego zamykania akwenéw nie
bezposrednio i krotkoterminowo Nie wptynie na stan jako$ci powietrza | spalin. emisjg spalin z jednostek ptywajacych bedzie oddziatywac na stan jako$ci
wplywa¢é na powietrze przez emisjg wystawienie sieci stawnych lub Nie przewiduje sig¢ oddziatywania realizujacych te przedsigwzigcia. Poich | powietrza.
spalin z jednostek ptywajacych korzystanie z innych narzedzi kapielisk na zmiang jako$ci powietrza. | zakonczeniu oddzialywanie na
wykonujacych prace w zakresie ww. polowowych. powietrze ustapi.
dziatan. Po ich zakonczeniu
oddzialywania na powietrze ustapia.

11. | Powierzchnia Rekultywacja wyrobisk, przez ich Jednostki rybackie, jak rowniez Jednostki ptywajace (zeglugi Inwestycje liniowe i punktowe na Jednostki wojskowe nadwodne nie

ziemi (dno)

wyplycenie, bezposrednio

i dlugoterminowo (stale) bedzie
wplywa¢ na uksztattowanie
powierzchni dna.

Poglebianie toréw wodnych
wynikajace z konieczno$ci utrzymania,
pozadanych ze wzgledow
nawigacyjnych, glgbokosci oraz
klapowanie urobku i pobieranie
piasku beda bezposrednio

i dlugoterminowo oddziatywaé na dno
w miejscach realizacji tych dziatan.
Prace zwiazane z szeroko rozumiana
ochrong brzegéw morskich (refulacje

stosowane narzgdzia potowowe,

w tym sieci stawne, nie wptyna na
powierzchnig dna, gdyz w planie
zakazano stosowania narzedzi
niszczacych dno.

regularnej, inne motorowe oraz
handlowe) nie beda wptywaé na
powierzchnig dna.

W czesci kapielisk, bezposrednio
przylegajacej do ladu, bedzie
dochodzi¢ do wydeptywania dna,
powodujac lokalng zmiang jego
powierzchni. Wpltyw ten bedzie
bezposredni i srednioterminowy.

etapie ich realizacji beda bezposrednio
i $rednioterminowo wptywac¢ na dno
morskie w zalezno$ci od zastosowanej
technologii, skali dziatan, rodzaju
osadow i dynamiki wody w miejscu ich
prowadzenia.

oddziatuja na powierzchnig dna.
Jednostki wojskowe podwodne

w trakcie wykonywania manewrow
moga osias$¢ na dnie, oddziatujac na
nie bezposrednio i krotkotrwale.
Utrzymywanie mozliwosci
czasowego zamykania akwenow nie
bedzie wplywac na powierzchnig
dna.
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i umocnienia trwate), ze wzgledu na
fizyczna ingerencjg, w sposob
bezposredni i dlugotrwaly (staty)
wplyna na dno morskie.

12. | Krajobraz
12a. | Podwodny Rekultywacja wyrobisk, przez ich Z dziatan zwiazanych z rybotowstwem | Jednostki ptywajace nie beda Infrastruktura liniowa w przypadku Jednostki wojskowe nawodne
wyplycenie, wplynie bezposrednio jedynie sieci stawne begda miaty wplywa¢ na krajobraz podwodny. nie wystawania jej ponad dnem nie w trakcie przebywania w obszarze
i stale na krajobraz podwodny, przez bezposredni i $rednioterminowy Kapieliska (traktowane jako skupiska | begdzie wptywac¢ na zmiang krajobrazu Planu nie beda oddziatywaé na
zmiang uksztaltowania istniejacego (ograniczony do czasu ich ludzi korzystajacych z kapielisk) podwodnego. Infrastruktura ponad krajobraz podwodny.
dna. wystawienia) wptyw na krajobraz bezposrednio i §rednioterminowo beda | dnem bedzie dtugoterminowo (stale) Jednostki wojskowe podwodne, ze
Poglebianie torow wodnych, podwodny w akwenach, gdzie wptywaé na krajobraz podwodny i bezposrednio wptywaé na krajobraz wzgledu na stosunkowo krotki czas
klapowanie urobku i pobieranie odbywaja sie potowy za ich pomoca. strefy przybrzeznej. podwodny przebywania w obszarze Planu
piasku bgda wptywaé bezposrednio Lodzie rybackie oraz polowy Infrastruktura punktowa W stanie zanurzenia, nie bgda
i dlugoterminowo (stale) na krajobraz wykonywane za pomoca innych kazdorazowo w czg$ci zanurzonej oddzialywa¢ na krajobraz podwodny.
w miejscach ich realizacji. narzedzi potowowych nie beda bedzie bezposrednio i dtugoterminowo Utrzymywanie mozliwosci
Dziatania zwigzane z ochrong brzegu | oddziatywa¢ na krajobraz podwodny. (stale) oddziatywacé na krajobraz czasowego zamykania akwenéw nie
(refulacje i umocnienia trwale), oraz podwodny. oddziatuje na krajobraz podwodny.
skutki tych dziatan, ze wzgledu na
fizyczna ingerencje w $rodowisko,
beda na nie wptywacé w sposob
bezposredni, dlugotrwaty (staty).
12b. | Nadwodny Rekultywacja wyrobisk, poglebianie, | Dziatania zwigzane z rybotowstwem Dziatania zwigzane z turystyka, Infrastruktura liniowa w obszarze Jednostki wojskowe w trakcie
klapowanie urobku i pobieranie (jednostki rybackie, elementy rekreacjg i komunikacja oddzialuja Planu nie bedzie wptywaé na krajobraz przebywania w obszarze Planu beda
piasku oraz skutki tych dziatah nie nadwodne sieci stawnych) maja bezposrednio i $rednioterminowo na nadwodny. bezposrednio i §rednioterminowo
wplyna na krajobraz nadwodny. bezposredni i dtugoterminowy wptyw | krajobraz nadwodny przez pojawianie Infrastruktura punktowa oddziatywa¢ na krajobraz nadwodny.
Prace zwiazane z szeroko rozumiang na krajobraz nadwodny w rejonach si¢ w nim zwigkszonej, okresowo kazdorazowo w czg$ci wynurzonej Utrzymywanie mozliwosci
ochrong brzegéw morskich (refulacje | portow rybackich oraz na akwenach, liczby jednostek pltywajacych bedzie oddziatywaé bezposrednio czasowego zamykania akwenéw nie
i umocnienia trwale), jak i ich skutki, | gdzie odbywaja si¢ potowy. Obecno§¢ | réznego rodzaju, a w czesci ladowej i dlugoterminowo (stale) na krajobraz oddziatuje na krajobraz nadwodny.
ze wzgledu na fizyczna ingerencjg, todzi rybackich stanowi nieodlaczny, bezposrednio przylegajacej do obszaru | nadwodny.
w sposOb bezposredni, dlugotrwaty tradycyjny i rozpoznawalny element Planu p6l namiotowych i kempingow.
(staly) wplyna na krajobraz nadwodny. | krajobrazu Zatoki Puckie;j. Kapieliska (skupiska ludzi oraz
infrastruktura nadbrzezna)
bezposrednio i $rednioterminowo beda
wptywac na krajobraz strefy
przybrzeznej.

13. | Klimat Wszelkie zdefiniowane dziatania Aspekty dziatalnosci rybackiej Aspekty dziatalnosci turystycznej, Wszelkie rodzaje infrastruktury Wszelka dziatalnos¢ militarna
zwigzane z naruszeniem dna oraz dopuszczone w obszarze Planu nie rekreacyjnej i komunikacyjnej dopuszczone w obszarze Planu nie bgda | dopuszczona w obszarze Planu nie
strefy brzegowej nie beda beda oddzialywaé na klimat. dopuszczone w obszarze Planu nie oddziatywac¢ na klimat. bedzie oddziatywa¢ na klimat.
oddziatywaé na klimat. beda oddziatywaé na klimat.

14. | Zasoby naturalne

14a. | Piasek Rekultywacja wyrobisk wptynie Dziatalno$¢ zwiazana Dziatania wynikajace z turystyki Inwestycje liniowe i punktowe nie Dzialalno$¢ militarna (ruch

bezposrednio i dlugoterminowo (Stale)
na zasoby naturalne (piasek), ktore
beda wykorzystane do ich

zasypywania.
Dziatania zwigzane z poglebianiem

z ryboléwstwem nie bgdzie
oddziatywac¢ na zasoby piasku.

i rekreacji (ruch jednostek
plywajacych) nie beda oddziatywaé
na zasoby piasku. Kapieliska w czasie
ich budowy beda oddziatywac
bezposrednio i $rednioterminowo na

beda oddzialywac na zasoby piasku.

W akwenie, gdzie zdefiniowano zasoby
piasku, nie sa przewidziane zadne
inwestycje.

jednostek wojskowych i akweny
zamKnigte) nie bgdzie wptywac na
zasoby piasku.
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toréw wodnych przyczynia si¢ do
pozyskania zasobow piasku, ktory
bedzie mogt by¢ wykorzystany

w innych miejscach w obszarze Planu.
Ich wptyw na zasoby bgdzie
bezposredni i Srednioterminowy.
Klapowanie urobku nie begdzie
oddziatywac¢ na zasoby naturalne
(piasek), gdyz ta dziatalno$¢
dopuszczono na dotychczasowym
klapowisku, ktore nie bylo i nie jest
rozpatrywane jako obszar
potencjalnego pobierania piasku.
Pobieranie piasku, w miejscu
specjalnie do tego przeznaczonym,
przyczynia¢ si¢ bedzie do zmniejszenia
jego zasobow. Bedzie to
oddziatywanie bezposrednie

i dlugoterminowe.

Prace zwiazane z szeroko rozumiana
ochrona brzegow morskich (refulacje
i umocnienia trwale) beda
bezposrednio i $rednioterminowo
wplywaé na zasoby piasku.

zasoby piasku.

14b.

Ryby

Odbudowa siedlisk dennych w wyniku
rekultywacji wyrobisk wptynie
posrednio i dlugoterminowo (stale) na
zasoby naturalne przez powigkszenie
obszaréw dna mogacych stanowi¢
miejsca tarta i schronienia ryb
uzytkowych.

Dziatania zwigzane z poglebianiem
toréw wodnych, klapowaniem urobku
i pobieraniem piasku nie beda
oddziatywac¢ na zasoby ryb w obszarze
Planu. Zaburzenia powstate w wyniku
prowadzenia tych dziatan spowoduja
czasowe unikanie przez ryby rejonow,
w ktorych dziatania te beda
prowadzone.

Dziatania zwigzane z ochrona brzegéw
morskich (refulacje i umocnienia
trwale), jak i ich skutki, ze wzglgdu na
fizyczna ingerencj¢ w ekosystem,

w sposob posredni, dlugotrwaty (staty)
beda wptywac na ryby uzytkowe przez
zmiang ich siedlisk.

Rybolowstwo bedzie miato
bezposredni i dlugoterminowy wptyw
na zasoby rybne w obszarze Planu,

w wyniku ich statego odtawiania.
Ruch jednostek rybackich nie bedzie

mial wptywu na zasoby ryb.

Dziatania wynikajace z turystyki

i rekreacji (ruch jednostek
plywajacych i kapieliska) nie beda
oddziatywac¢ na zasoby ryb.

Realizacja zamierzen inwestycyjnych
liniowych i punktowych w obszarze
Planu nie bedzie wptywac¢ na zasoby
ryb. Zaburzenia powstate w wyniku
prowadzenia tych dzialan spowoduja, Ze
ryby beda czasowo unikaé tych
akwenow.

Dziatania wynikajace z dziatalno$ci
militarnej (ruch jednostek
wojskowych i akweny zamknigte)
nie beda oddziatywac na zasoby ryb.
Prowadzone dziatania moga jedynie
powodowa¢ czasowe ploszenie ryb.

15.

Zabytki

Rekultywacja wyrobisk nie bedzie
wplywac na zabytki. Przeprowadzone

Uzytkowanie jednostek rybackich
nie bedzie oddziatywalo na zabytki.

Uzytkowanie jednostek ptywajacych
(zeglugi regularnej, innych

Realizacja infrastruktury liniowej
i punktowej bedzie bezposrednio

Dziatania wynikajace z dziatalno$ci
militarnej (uzytkowanie jednostek
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badania akustyczne (mapy sonarowe)
w roku 2007 w ramach projektu, na
podstawie, ktérego opracowano
Program rekultywacji wyrobisk
wykluczyty obecnosé¢ zabytkow

w rejonie przewidzianych prac.

Nie przewiduje si¢ wptywu
poglebiania toréw wodnych,
klapowania urobku i pobierania
piasku na zabytki, gdyz sa to dziatania
dopuszczone jedynie w miejscach,
gdzie dotychczas prowadzono tego
typu prace. Ponadto w Planie
nakazano prowadzenie rozpoznania
archeologicznego rejonu przed
rozpoczgcie ww. dziatan.

Dziatania w zakresie ochrony brzegéw
morskich (refulacje i umocnienia
trwale), jak i ich skutki, ze wzgledu na
fizyczna ingerencjg, w sposob
bezposredni i dlugotrwaty (staty)
wplyna na zabytki, w przypadku ich
stwierdzenia w miejscach prowadzenia
tych dziatan.

Miejsca wystgpowania zabytkow
(wrakow) sa miejscami koncentracji
ryb uzytkowych, stad tez wokot nich
prowadzone sa intensywne potowy.
Wystawienie sieci stawnych lub
korzystanie z innych narzedzi
polowowych oddzialuje na zabytki
W sposob bezposredni

i $rednioterminowy, w przypadkach
zaczepienia sig ich o wystajace ponad
dno elementy zabytkow.

jednostek motorowych oraz
handlowych) nie bedzie oddziatywaé
na zabytki.

Uzytkowanie kapielisk, w przypadku
zalegania wrakoéw w ich poblizu, moze
spowodowac penetracjg wrakow przez
ludzi. Oddziatywanie to bedzie
bezposrednie i $rednioterminowe.

i w sposob staty oddziatywaé na
zabytki, w przypadkach lokalizacji
inwestycji

w miejscach ich wystepowania.

wojskowych i akweny zamknigte)
nie bedzie oddziatywac na zabytki.

16.

Dobra
materialne

Rekultywacja wyrobisk, poglebianie
toréw wodnych, klapowanie urobku

i pobieranie piasku nie bgda
oddzialywa¢ na dobra materialne,
poniewaz zostaly one dopuszczone
jedynie w miejscach, gdzie dotychczas
ta dziatalno$¢ prowadzono i gdzie
dobra materialne nie wystgpuja.
Dziatania zwigzane z ochrona
brzegéw morskich (refulacje

i umocnienia trwate), jak i ich skutki,
ze wzgledu na fizyczna ingerencjg,

w sposob bezposredni, dlugotrwaty
(staty) wplyna na dobra materialne,

w przypadku ich sasiedztwa

W miejscach prowadzenia tych dziatan.

Dziatania zwigzane z ryboléwstwem
morskim nie bgda miaty wptywu na
dobra materialne znajdujace sig na
obszarze objetym Planem.

Dziatania zwiazane z ruchem
jednostek ptywajacych (zeglugi
regularnej, innych jednostek
motorowych oraz handlowych) beda
mialy wptyw bezposredni i
$rednioterminowy na: mola, pomosty,
przystanie, porty i urzadzenia
nawigacyjne, gdyz w czasie
uzytkowania moze dochodzi¢ do ich
uszkodzenia, szczegolnie w czasie
intensywnego ruchu turystycznego.
Wykorzystywanie kapielisk nie
wptynie na dobra materialne.

Infrastruktura liniowa i punktowa
bedzie bezposrednio i dlugoterminowo
(stale) wptywac na dobra materialne,
w przypadkach lokalizacji inwestycji
w miejscach wystgpowania tych dobr.

Ruch jednostek wojskowych bedzie
mial wptyw bezposredni

i Srednioterminowy, szczegdlnie na:
mola, pomosty, przystanie

i urzadzenia nawigacyjne, gdyz

W czasie uzytkowania moze
dochodzi¢ do ich uszkodzenia.
Utrzymywanie mozliwosci
czasowego zamykania akwenéw nie
wptynie na dobra materialne.

* wymienione w zataczniku Il Dyrektywy siedliskowej

** wymienione w zataczniku | Dyrektywy ptasiej
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Tabela 8.21. Matryca podsumowujaca oceng przewidywanych znaczacych oddziatywan, w tym oddzialywan bezposrednich, posrednich, krotkoterminowych,
srednioterminowych i dtugoterminowych, statych i chwilowych na cele i przedmiot ochrony oraz integralno$¢ obszarow Natura 2000, a takze na pozostate komponenty

srodowiska

Dziatania okres$lone

W Pilotazowym projekcie planu

Dzialania zwigzane z naruszeniem dna
i strefy brzegowej

Dziatania zwigzane

Z rybotowstwem

Dziatania zwiazane
z turystyka i rekreacja

Dziatania
zwigzane

Dziatania zwigzane
z dziatalnoscia

morskim oraz komunikacja z infrastruktura militarng
— :
g . z £ | o
. . N 8 S
Komponenty $rodowiska % g 3 g ::D = o g
3 > | = < L g [ 2 i~ g I
S 2 2|2 gS 2 =1 2] 2 2 = 2 3
g, S ) s 5 = Zb o k) = = g k=
= 32| E S E s g E s | z 2
Slelel 28|22l e|E| S| &8, 5| 5 2 g
s| El&g|g|lels|8] 2| =2 i~ T |z | =2 | ¥ 3 = = >
2| B = g Q| g 2 8 5 % @ @ = 5 5 > =
s|12|8|2|2|2|8|3g| 8| £ 2| 22| 8| B g 5
gl E|S|2|8|2|\5|8| &) 8B |2|8|8B|&F| 5| E| B 2
Cele i przedmiot ochrony obszaru PLH
la. | Duza ptytka zatoka Bs | BS| O 0 [ Bd|Bd|Bs| P$ P$ P$ P$ P$ 0 B$ 0 Bs 0 0
1b. | Ujscia rzek (estuaria) 0 0 0 0 0 0 Bs 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
lc. | Kidzina na brzegu morskim 0 0 0 0 | Bk | Bk | Bk 0 0 0 0 0 0 B$ B$ B$ 0 0
1d. | Klify na wybrzezu Battyku 0 0 0 0 | Bs| Bs | Bs 0 0 0 0 0 0 P$ 0 0 0 0
le. | Solniska nadmorskie 0 0 0 0 0 Ps | Ps 0 0 0 0 0 0 Ps Pd Pd 0 0
1f. | Inicjalne stadia nadmorskich wydm bialych 0 0 0 0 0 | Bd | Bs 0 0 0 0 0 0 Ps 0 0 0 0
19. | Nadmorskie wydmy biate 0 0 0 0 0 | Bd| Bs 0 0 0 0 0 0 P$ 0 0 0 0
1h. | Nadmorskie wydmy szare 0 0 0 0 0 | Pd | Ps 0 0 0 0 0 0 P$ 0 0 0 0
1i. | Nadmorskie wrzosowiska bazynowe 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 P$ 0 0 0 0
1j. | Nadmorskie wydmy z zaro$lami rokitnika 0 0 0 0 0 | Pd | Ps 0 0 0 0 0 0 Ps 0 0 0 0
Lasy mieszane i bory na wydmach
1K | dmorskich 0 0 0 0 0 | Pd | Ps 0 0 0 0 0 0 P$ 0 0 0 0
1. | Zmiennowilgotne taki trzeslicowe 0 0 0 0 0 Pd | Ps 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
1t. | Kwasne buczyny 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
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1m. | Grad subatlantycki 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

1n. | Bory i lasy bagienne 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

1o, SDS;I;‘I(WI‘S‘; mfm‘ej’“e wzatacznikull =} g | ge | Be | Bc [ Be | Bc | Bc| Bs | 0 | Bc | Bc | Bc | Bc | Be | Be Bc Bc 0

19, | ook e ek DYl ps | gk | Bk | BK | BS | Bs | Bs | Bd | BA | O ol o] o | of rk Pk 0 0
2. Integralno$¢ obszaru PLH Bs | B§ | O 0 | Bd | Bd | Bs | Ps Ps Ps P$ P$ 0 Bs Ps Ps 0 0
3. Cele i przedmiot ochrony obszaru PLB

3. g‘)’}i;‘g;{f,ypﬁgg‘gj wymienione w zataczniku T ‘g0 | g | gc | Bc | Pd | Pd | Ps | Bs | Bs | Bc | Bc | Bc | Bc | Bs | 0 Bk Bc BS
4. Integralno$¢ obszaru PLB Bs | Bk | Bd | Bd | Bd | Bd | Bs | Ps Ps Ps P$ P$ Pd B$ Bs Bs B$ B$
5. Réznorodno$é biologiczna Bs | O 0 0 | BS| Bs | Bs| Bd Bd 0 B$ B$ B$ B$ 0 Bs Bd 0
6. Ludzie Bs | Ps | Ps|Ps|Bd|Bd|Bs| Bd | Bd Bd Bd | Bd | Bs | B§ Bs Bs Ps P§
7. Zwierzgta

7a. | Ssaki morskie Bc | Bc | Bc | Bc | Bc | Bc | Bc | B$ 0 Bc Bc Bc Bc Bc Bc Bc Bc 0

7h. | Ptaki Bc | Bc | Bc | Bc | Pd | Pd | Ps B$ B$ Bc Bc Bc Bc B$ 0 Bk Bc B$

7c. | Ryby Ps | Bk | Bk | Bk | B | Bs | Bs | Bd | Bd 0 Pk Pk 0

7d. | Zoobentos Ps | BSs | BS§ | B§ | B§ | BS | Bs 0 0 B$ B$ Bs 0
8. | Rodliny

8a. | Makrofity Ps | Pk Bs | BsS | Bs 0 0 B$ B$ Bs 0

8b. | Trzciny 0 0 Bs | Bs | Bs 0 0 0] 0 0 0
9. Woda Bk | Bk | Bk | Bk | Bk | Bk | Bk 0 0 Bk Bk Bk Bk B$ Pk Pk Bk 0
10. Powietrze Bk | Bk | Bk | Bk | Bk | Bk | Bk 0 0 Bk B$ B$ B$ 0 Bk Bk Bk 0
11. Powierzchnia ziemi (dno) Bs Bd Bd Bd Bd Bd Bs Bs 0 0 0 0 0 Bs Bs Bs Bk 0
12. | Krajobraz

12a. | Podwodny Bt | Bd | Bd | Bd | Bd | Bd | Bs | Bs 0 0 0 0] 0 B$ Bs 0 0
12b. | Nadwodny 0 Bd | Bd | Bs | B$ B$ Bd B$ Bs Bd Bs Bs Bk 0
13. Klimat 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
14. | Zasoby naturalne

14a. | Piasek Bs | B§| O | Bd | BS | B§ | B$ 0 0 0 B$ 0
14b. | Ryby Ps 0 Bd | Bd | Bs | Bd | Bd 0 0 0
15. Zabytki 0 Bd | Bd | Bs | B$ B$ 0 B$ Bs Bs 0
16. Dobra materialne 0 Bd | Bd | Bs 0 0 0 B$ B$ Bd 0 Bs Bs B$ 0
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B — Oddzialywania bezposrednie

P — Oddzialywania posrednie

¢ — Oddziatywania chwilowe

k — Oddziatywania krétkoterminowe
$§ — Oddziatywania $rednioterminowe
d — Oddziatywania dtugoterminowe
S — Oddziatywania state

0 — Brak oddziatywan

- — Oddzialywanie nieokreslone
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Przedstawiona opisowa ocena (tab. 8.20 i 8.21) umozliwita wydzielenie oddziatywan, ktore staty si¢
przedmiotem kolejnego jej aspektu, a mianowicie wyodrebnienia kierunkow dziatan zapisanych
w Planie o pozytywnym lub negatywnym wptywie na $rodowisko, cele i przedmioty ochrony
obszarow Natura 2000 oraz okreslenia oddzialywan skumulowanych.

Oceng pozytywnych i negatywnych kierunkéw dziatan zapisanych w Pilotazowym projekcie planu
przeprowadzono przy zastosowaniu macierzy interakcji (wplywu) na $rodowisko. Za Kistowskim

i Pchatek (2009) przyjeto kilkustopniowa skalg takiej oceny (tab. 8.22), ktora wyrdznia trzy gtowne
typy oddziatywan na analizowane cechy $rodowiska:

e oddzialywania pozytywne,

e oddzialywania zmienne (w pewnych przypadkach pozytywne, w innych negatywne, ale nie
zawsze neutralizujace si¢, dlatego majq one charakter inny niz np. oddziatywania obojetne dla
srodowiska),

e oddzialywania negatywne.

Tabela 8.22. Skala bonitacyjna zastosowana w prognozie oddziatywania na $srodowisko oraz obszary Natura
2000 zapisdw Pilotazowego projektu planu (Kistowski i Pchatek 2009)

Sita oddzialywania

Opis oddzialywania Symbol Opis oddzialywania Symbol
Znaczace oddzialywania pozytywne J"'= Stabe oddzialywania pozytywne -|-
Kierunek . . . — . . . L
oddziatywar Znaczace zmienne oddziatywania T Stabe zmienne oddziatywania
Przypuszczalne negatywne oddziatywania — niemozliwe do jednoznacznego okreslenia A
Znaczace negatywne oddzialywania —_— Stabe negatywne oddziatywania -
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Tabela 8.23. Matryca kierunkow i sity oddziatywan dziatan okreslonych w Pilotazowym projekcie planu na oceniane elementy obszaré6w Natura 2000 oraz pozostate
komponenty §rodowiska

Dziatania okre$lone w Pilotazowym

projekcie planu

Dzialania zwigzane z naruszeniem dna
i strefy brzegowej

Dziatania zwigzane

Z rybotowstwem

Dziatania zwiazane
z turystyka i rekreacja

Dziatania
zwigzane

Dziatania zwigzane
z dziatalnoscia

morskim oraz komunikacja z infrastruktura militarng
—>
o
2 —
S [9)
Komponenty srodowiska E o % g © -
g e | B 2 s | £ < z
3 > | 2| o kS ® o 2| e z k- e Y
= S g 3 ] 2 R 3 = = [= 3 @
? o 2 3 < o0 = o £ 3 X =
= B | 5] E T8 2|1 gz = — 23 £
gl e|e| 2] 8 |2lzglels| =& .| 5| 5 2 g
= S < < < 5] = [ = o = = i/ x x ‘= N
S| Elg|lEal & |5|el&] g = 22| 2| 2 = = = 2
S| 28|55 |2|¢2|=|z2| & sl g | 2| ¢ g S g
X = — —
gl 22|28 |2\ 5|g|2| 8|2 |88 8|2 E| 8 | 2
1. Cele i przedmiot ochrony obszaru PLH
la. | Duza plytka zatoka J"|= - 0 0 -_ —_— - - - - - - 0 - 0 - 0 0
1b. | Ujscia rzek (estuaria) 0 0 0 0 0 — 0 0 0 0 0 0 0] 0 0 0
1c. | Kidzina na brzegu morskim 0 0 0 0 T T | T 0 0 0 0 0 0 _— _— _— 0 0
1d. | Klify na wybrzezu Battyku 0 0 0 0 _— —_— - 0 0 0 0 0] 0 - 0 0 0 0
le. | Solniska nadmorskie 0 0 0 0 0 _— - 0 0 0 0 0 0 A - - 0 0
1f. | Inicjalne stadia nadmorskich wydm bialych 0 0 0 0 0 T | T 0 0 0 0 0 0 A 0 0 0 0
1g. | Nadmorskie wydmy biate 0 0 0 0 0 T | T 0 0 0 0 0 0 A 0 0 0 0
1h. | Nadmorskie wydmy szare 0 0 0 0 0 L] L 0 0 0 0 0] 0 A 0 0 0 0
1i. | Nadmorskie wrzosowiska bazynowe 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 A 0 0 0 0
1j. | Nadmorskie wydmy z zaro$lami rokitnika 0 0 0 0 0 L] L 0 0 0 0 0 0 A 0 0 0 0
Lasy mieszane i bory na wydmach 1 1
1k. nadmorskich 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 A 0 0 0 0
1. | Zmiennowilgotne aki trzeslicowe 0 0 0 0 0 A A 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
11. | Kwasne buczyny 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
1m. | Grad subatlantycki 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
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1n. | Bory i lasy bagienne 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

1o. %syarlzikrtr;/(x;li; ;\;érlr(lci;\:;’lé})ne w zalgczniku 1T A A A A A A _ 0 B B B B B B B B

1p. gzsﬁsv;gwé}amone w zalaczniku II Dyrektywy A A B _ B — — B 0 0 0 0 _ _
2. | Integralno$¢ obszaru PLH | - (o0 | — | A|=]| 4] a4 - A | - | O - A A
3. Cele i przedmiot ochrony obszaru PLB

3a. g@?gﬁ%;ﬁgj wymienione w zataczniku I - A A A = A | — — B 1 _ _ _ A 0 = _ 1
4. | Integralnos¢ obszaru PLB + | - | A| - - - =] - | A A - - | =] A - 1 - +
5. R&znorodnos¢ biologiczna 4 0 0 0 i L —_— 0 A — A — 0 L A 0
6. | Ludzie + I+ [+ 14+ F Ikl =11 = L[] 1 T
7. Zwierzeta

7a. | Ssaki morskie A A A A A A A —_— 0 _ _ _ _ _ _ _ _ 0

7b. | Ptaki = A | A| A = A| =] — - 1 - - - A 0 = _ L

7c. | Ryby + A | A | A - -] - 0 - - 0

7d. | Zoobentos 3 _ I _ I 0 0 0 A _ _ 0
8. Rosliny

8a. | Makrofity Jl'f _ 0 0 —_ _ _ 0 0 _ _ _ 0

8b. | Trzciny 0 0 0 0 —_— _— — 0 0 0 0 0 0
9. | Woda + - | - | - - - | - 0 0 - - - _ _ _ _ _ 0
10. Powietrze — - - - - _ _ 0 0 _ _ _ _ 0 _ _ _ 0
11. | Powierzchnia ziemi (dno) | - [ -] =] - - =1 - 0 0 0 0 0 A — — - 0
12. Krajobraz
12a. | Podwodny 3 N [ [ —_ _ =] = 0 0 0 0 0 _ —_ 0
12b. | Nadwodny 0 0 0 0 + + | =] A A + _ _ _ _ A _ 0
13. Klimat 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
14, Zasoby naturalne
14a. | Piasek — A 0 | = | o —_— | — 0 0 0 0 0 0 0
14b. | Ryby + JojJojo]| - | - | -|=/|= 0 0 0 0 0
15. | Zabytki 0 0 0 0 A A A — —_ 0 A — A 0 0
16. Dobra materialne 0 0 0 0 A A A 0 0 0 — - — 0 A A A 0
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Podsumowanie

Oddziatywania pozytywne znaczace 3 0 0] o0 1 2 1 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0

Oddziatywania pozytywne stabe +1 s 11|11 1 ]0]o 0 1 0 0 0 0 0 0 0 1

Oddzialywania zmienne znaczace T 2 0 0 0 3 3 3 1 0 0 0 0 0 0 0 2 0 0

Oddzialywania zmienne stabe L 0 0 0 0 0 3 4 0 0 2 0 0 0 0 0 2 0 2

P.rzypl%s‘zczalne.negatywne 0ddz1a1yv,van1'a - 2 7 7 6 4 8 5 2 3 1 2 0 1 13 2 4 2 0

niemozliwe do jednoznacznego okreslenia A

Oddziatywania negatywne stabe - 4 10 7 4 10 12 10 11 10 1

Oddziatywania negatywne znaczace -_ 3 5 13 4 0 0 1 2 3 0

Brak oddziatywan 0 19 21 | 25 | 24 | 13 6 5 22 26 25 25 25 27 13 22 16 26 34
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Na podstawie oceny przedstawionej w tabeli 8.22 okre§lono negatywne i pozytywne kierunki
oddzialywan zapisow Pilotazowego projektu planu dotyczace dopuszczonych dziatan w jego obszarze
(tab. 8.24).

Tabela 8.24. Okreslenie negatywnych i pozytywnych kierunkéw potencjalnych oddziatywan na cele
i przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000 oraz na pozostate komponenty srodowiska, dziatan wskazanych
W Pilotazowym projekcie planu

Kierunki Sila oddziatywan
oddzialywan Silne Stabe Zroéznicowane
e Umocnienia trwate e Pobor piasku
Negatywne e Refulacja od strony morza e Infrastruktura punktowa —
e Sieci stawne e Infrastruktura liniowa
e Poglebianie
Z przewaga e Refulacja od strony ladu e Jednostki handlowe e Jednostki rybackie
negatywnych e Pozostate narzedzia potowowe | e Jednostki motorowe inne ¢ Klapowanie
e Jednostki zeglugi regularnej
e . L e Akweny zamknigte
Zroznicowane e Kapieliska o Jednostki wojskowe
Pozytywne e Rekultywacja wyrobisk — —

Jedynie dzialania zwiazane z rekultywacja wyrobisk mozemy okresli¢ jako dziatania jednoznacznie
pozytywne dla obszardéw ,,naturowych” oraz dla §rodowiska, a tym samym i dla Iudzi korzystajacych
Zniego. Wynika to z charakteru tych prac, ktoérych przewidywanym skutkiem jest odbudowa
zdegradowanego fragmentu siedliska Duza piytka zatoka. Pozostate dziatania, szczegolnie o stabej sile
oddziatywan, ale rdwniez i o zroznicowanej sile wptywu na co najmniej jeden element srodowiska,
beda mialy rowniez pozytywny wptyw na Srodowisko i obszary Natura 2000 dzigki zastosowaniu
réznego rodzaju zapisanych w Planie rozwiazan minimalizujacych wptyw na srodowisko tych dziatan.

W celu okreslenia oddziatywan negatywnych, skumulowanych z tabeli 8.22 wydzielono
przypuszczalne negatywne oddziatywania, ktorych nie mozna bylo jednoznacznie okreslic,
oddzialywania znaczace negatywne oraz znaczace, ale o stabej sile oddziatywania. Nastepnie sile tych
oddzialywan nadano wagi (1, 2 Iub 3) w celu okreslenia oddziatywan skumulowanych na elementy
srodowiska (tab. 8.25), a w szczegblnoSci na cele i przedmioty ochrony oraz integralno$é¢ obszarow
Natura 2000 (tab. 8.26).

Skumulowane negatywne oddzialywania okreslono w dwoch ptaszczyznach:

e jako sumeg negatywnych oddzialywan poszczegélnych dziatan w stosunku do wszystkich
komponentéw srodowiska (suma w kolumnach w tabelach 8.25 i 8.26),

e jako sume negatywnych oddzialywan w stosunku do wszystkich dziatan na poszczegolne
komponenty srodowiska (suma w wierszach w tabelach 8.25 1 8.26).

W pierwszym przypadku wzigto pod uwage 15 komponentow $rodowiska, w drugim 18 dziatan.
Gdy oddziatywanie na dany komponent $rodowiska byto ocenione bardziej szczegdélowo (cele
i przedmiot ochrony obszaru PLH, zwierzgta, rosliny, krajobraz i zasoby naturalne) do oceny
skumulowanej wzigto pod uwage najbardziej negatywny stwierdzony przypadek.

Przyjeto trzy przedziaty skali do oceny i1 zakwalifikowania skumulowanych negatywnych
oddziatywan w obu analizowanych przypadkach:

1. przedziaty skumulowanych negatywnych oddzialywan poszczegdlnych dziatan okreslonych
W Pilotazowym projekcie planu na:
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e wszystkie komponenty srodowiska

Opis Przedzialy Kolor
P_rzypu.s‘zczalne‘negatywne oddziaiyv,vani.a skumulowane — 1-15
niemozliwe do jednoznacznego okreslenia
Oddziatywania skumulowane negatywne stabe 16-30
Oddzialywania skumulowane negatywne znaczace 31-45
e (obszary Natura 2000
Opis Przedzialy Kolor
P_rzypqs.zczalne.negatywne oddzialywani_a skumulowane — 14
niemozliwe do jednoznacznego okre$lenia
Oddzialywania skumulowane negatywne stabe 5-8
Oddzialywania skumulowane negatywne znaczace 9-12

2. przedzialy skumulowanego negatywnego oddzialywania wszystkich tacznie dziatan okreslonych
W Pilotazowym projekcie planu na poszczegdlne komponenty srodowiska

Opis Przedzialy Kolor

Przypuszczalne negatywne oddzialywania skumulowane

—niemozliwe do jednoznacznego okreslenia 1-18
Oddziatywania skumulowane negatywne stabe 19-37
Oddzialywania skumulowane negatywne znaczace 37-54

Poniewaz w kazdym przypadku podzielono maksymalny zakres skumulowanego oddziatywania na
trzy rowne przedzialy, to ze wzgledu na ro6zna liczbg rozpatrywanych elementow (4, 16 lub 18) maja
one rozne wartosci, a dla rozréznienia nadano im odmienne oznaczenia kolorystyczne.
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Tabela 8.25. Matryca skumulowanych negatywnych, oddziatywan dla poszczegdlnych dziatan na wszystkie komponenty §rodowiska oraz wszystkich dziatan na poszczegdlne
komponenty srodowiska wynikajace z zapiséw Pilotazowego projektu planu

Dziatania okre$lone w Pilotazowym

projekcie planu

Dzialania zwigzane z naruszeniem dna
i strefy brzegowej

Dziatania zwigzane
Z rybotowstwem

Dziatania zwiazane
z turystyka i rekreacja

Dziatania
zwigzane

Dziatania zwigzane
z dziatalnoscia

<
morskim oraz komunikacja Z infrastruktura militarna ;
— g
on
o~ ¥y
Komponenty §rodowiska 8| 2 = ® e 8
x s | B = = g s S
Z E | & Bl = g 3 80
! : >z 2 g le| 2] g s 2| g | g |22
? <] S < o] = 5D o ) IS S S 2 < S
B| 5| & R s | 2| 8|3 = o g £ |5%
S, szl s | 9| o o | 5 2 o 5] s g g o = =Bz
gl el e| X o s | & c < > BN S = < 2 2 = S B
S|l 8| &zl 2 leglz=|lz|=]|=]|2 X X - N
S|l 2l z|&lg|lg|E] & |28 =% 2| B | B8 | & = = 7z z | e
S| 2| 8|8 35| =3 2 — 22| 9 o Q o 9 173 17} 3 5} 5
Sl w2 2|2l s |ss s|s|s5|5|35]| & £ 5 z |2
| 2| X | 2| |||l > |28 S| 2| 8| 8| = = b <
1. | Celei przedmiot ochrony obszaru PLH 1 2 1 1 3 3 3 3 3 2 2 2 2 3 3 3 2
2. | Integralno$¢ obszaru PLH 2 3 1 3 1 1 2 1 2 2 1 1 20
3. | Cele i przedmiot ochrony obszaru PLB 1 1 1 3 3 2 2 2 2 1 2 21
4. | Integralno$¢ obszaru PLB 2 2 2 2 3 2 1 2 2 3 1 2 2 28
5. | Réznorodnos¢ biologiczna 2 3 2 1 2 2 1 14
6. | Ludzie 2 2
7. | Zwierzgta 1 2 2 2 2 2 3 3 3 2 2 2 2 2 2 2 2 36
8. | Rosliny 2 31313 2 2 17
9. | Woda 2 2|22 ]2/|2 2 2 2 28
10. | Powietrze 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 28
11. | Powierzchnia ziemi (dno) 2 2 3 2 2 3 3 3 2 23
12. | Krajobraz 2 |3 [3]3]2]|3 2 1 2 2 2 2 3 2 33
13. | Klimat
14. | Zasoby naturalne 3| 1 31333 22
15. | Zabytki 1 1 2 1 12
16. | Dobra materialne 1 1 1 2 2 2 1 1 1 12
Liczba stwierdzonych, co najmniej
przypuszczalnie negatywnych | 4 | 11 8 9 13 | 13 | 13 9 9 6 10 10 9 11 10 10 10 1 X
oddzialywan
Suma-oddzialywanie negatywne, | | 54 | 14 | 19 | 29 | 25 22 | 19| 11 | 18 | 20 | 18 | 19 20 20 18 2 X
skumulowane
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1 — przypuszczalnie negatywne oddzialywania — niemozliwe do jednoznacznego okreslenia
2 — oddziatywania negatywne stabe
3 — oddziatywania negatywne znaczace

Tabela 8.26. Matryca skumulowanych negatywnych oddziatywan dla poszczegbdlnych dziatan na cele i przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000 i integralno$¢ obszaru PLH
oraz wszystkich dziatan na cele i przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000 i integralno$¢ obszaru PLH wynikajace z zapisow Pilotazowego projektu planu

Dziatania okreslone w Pilotazowym
projekcie planu

Dziatania zwiazane z naruszeniem dna
i strefy brzegowej

Dziatania zwiazane
Z rybotowstwem

Dzialania zwigzane
z turystyka i rekreacja

Dziatania
zwiazane

Dziatania zwigzane
z dziatalnos$cia

morskim oraz komunikacja Z infrastruktura militarna g
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— ) 5
” z 2o
K srodowisk: S| = E | e © 2 g
omponenty srodowiska X g g = £ o g E E
o — &0 © = e ® 23S
o > > 0 .8 © & 3 “;’ ) x = i) =z E
5 S S| = N i~ ‘B B 3 = S 3 o 83
= = B g 52 3] B S = = o =< g 5%
= slsl| o | 2 5 s | 2| 8| g s © ) £ |z
|l e || 2| BB 2 |8 > 3 g | & = = 2 g z
E c 72} o ; (0] —_ — —_ — [a] § § — N ©
s s ] B IR - ' z |12z = = = = = S S = N £
158|228l 2|28 8|2 |28 |8 3| % | % g 5 |3
] =2 S 2 S = S 'S o3 = = c < a © o c 2
5 Dl s | S| %5 | T g K] NE| B s} S =] & = = S £
|l £ | X¥X | & | x| |B o |aal S = 3 3 N = = 3 <
1. | Cele i przedmiot ochrony obszaru PLH 1] 2 1 1 3 3 3 3 3 2 2 2 2 3 3 3 2 -
2. | Integralno$¢ obszaru PLH 2 3 1 3 1 1 2 1 2 2 1 1 20
3. | Cele i przedmiot ochrony obszaru PLB 1 1 1 1 3 3 2 2 2 2 1 2 21
4. | Integralno$¢ obszaru PLB 2 2 2 2 3 2 1 1 2 2 3 1 2 2 28
Liczba stwierdzonych, co najmniej
przypuszczalnie negatywnych | 1 4 3 3 3 4 4 4 4 3 4 4 3 4 3 2 3 0 X
oddzialywan
Suma-oddzialywanie negatywne, 1 7 3 4 8 7 7 5 7 8 7 7 6 6 6 0 X
skumulowane
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Dziataniem powodujacym najbardziej negatywne skumulowane oddziatywanie na wszystkie
analizowane komponenty $rodowiska w obszarze Pilotazowego projektu planu jest lokalizowanie
w strefie brzegowej umocnien trwatych, zwiazanych z ochrong brzegéw morskich (tab. 8.25).

Réwniez w przypadku analizy oddziatywan na obszary sieci Natura 2000 najbardziej negatywne
skumulowane oddziatywanie wystgpuje w przypadku dziatan zwiazanych z budowa i utrzymaniem
umocnien trwatych w strefie brzegowej (tab. 8.26). Drugim pod wzgledem negatywnego
skumulowanego oddziatywania na obszary Natura 2000 dziataniem jest wykorzystywanie sieci
stawnych.

Negatywne oddziatywanie na wszystkie elementy $rodowiska, mieszczace si¢ jednak w przedziale
oddziatywan skumulowanych negatywnych stabych, stwierdzono w przypadku prac refulacyjnych
(tab. 8.25).

W pozostatych przypadkach wszystkie oddziatywania skumulowane mieszcza si¢ w przedziatach:
oddzialywan negatywnych stabych i oddziatywan przypuszczalnie negatywnych, niemozliwych do
jednoznacznego okreslenia.

Najmniej negatywne znaczace, skumulowane oddziatywanie w obszarze Planu wynika z zamykania
akwendéw dla pozostatych uzytkownikéw obszaru z powodu dzialalno$ci militarnej oraz wykonania
rekultywacji wyrobisk poczerpalnych w strefie brzegowej wzdluz Poétwyspu Helskiego.

Stwierdzono, ze dziatania zapisane w Planie w najbardziej negatywny i skumulowany sposob moga
wplyna¢ na integralnos¢ obszaru PLH oraz zwierzg¢ta. W odniesieniu do obu tych elementow
srodowiska, 17 na 18 okreslonych dziatan oddziatuje na nie negatywnie w roznym stopniu. Najstabszy
negatywny i skumulowany wptyw stwierdzono na ludzi.

W tabeli 8.27. przedstawiono skumulowane skutki oddzialywan na S$rodowisko ustalen
Pilotazowego projektu planu w szeSciu gtdéwnych grupach okreslajacych charakter funkcjonowania
obszaru, w ktorych uwzgledniono wszystkie dopuszczone dziatania:

1. Dostepno$é¢ transportowa — obejmuje dziatania wynikajace bezposrednio z ruchu wszelkich
jednostek ptywajacych (poza wojskowymi) oraz posrednio z utrzymania i rozwoju
infrastruktury niezbednej do funkcjonowania transportu (porty, przystanie, tory wodne,
oznakowanie nawigacyjne, kable VTS).

2. Obronno$¢ kraju — obejmuje wszelkie dzialania zwigzane z ruchem jednostek realizujacych
dzialania militarne oraz z utrzymaniem i rozwojem infrastruktury niezbednej do realizacji
zadan militarnych (port wojenny, poligony morskie).

3. Dziatalno$¢ gospodarcza — obejmuje wszelkie dziatania, w tym inwestycyjne wynikajace
z obecnych i przysztych zamierzen gospodarczych realizowanych przez osoby prawne
i fizyczne (rybotowstwo, turystyka, infrastruktura punktowa i liniowa).

4. Ochrona ludzi i mienia na ladzie — obejmuje wszelkie dziatania wynikajace z szeroko
rozumianego pojgcia ochrony brzegow morskich, w tym takze dzialania inwestycyjne,
nadzorowane przez uprawnione do tego instytucje panstwowe a realizowane przez osoby
prawne.

5. Ochrona przyrody — obejmuje wszelkie dziatania wynikajace z przepisow ochrony przyrody
(obszary chronione, ochrona gatunkowa) oraz wynikajace z nich ograniczenia i zakazy.

6. Ochrona dziedzictwa kulturowego i dobr materialnych — obejmuje wszelkie podejmowane
dziatania wynikajace z ochrony lub zabezpieczenia przed zniszczeniem zabytkow lub dobr
materialnych (wyznaczenia stref ochronnych, zakazy i ograniczenia, zabezpieczenia fizyczne).
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Tabela 8.27. Matryca skumulowanych skutkow oddziatywania na srodowisko gtéwnych grup funkcjonowania
Pilotazowego projektu planu
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1. Dostepnos¢ transportowa
2. Obronnos¢ kraju °
3. Dziatalno$¢ gospodarcza - -
4. Ochrona ludzi i mienia na ladzie ° -
5. Ochrona przyrody + 0 (0]
6 Ochrona dziedzictwa kulturowego o
: i dobr materialnych

O — silna neutralizacja pozytywnych i negatywnych skutkow dziatan
° — staba neutralizacja pozytywnych i negatywnych skutkow dziatan
- — stabe wzmacnianie si¢ negatywnych skutkow
+ — stabe wzmacnianie si¢ pozytywnych skutkow

Oceniono, ze w trzech grupach funkcjonowania obszaru prowadzona dzialalno$¢ moze wzmocnié¢
negatywne oddziatywanie na srodowisko, tj.: dziatalno$¢ gospodarcza w polaczeniu:

e 7z dostgpnoscia transportowa,
e 7z obronnoscia kraju,

e 7z ochrona ludzi i mienia na ladzie.

Wielko$¢ tego skumulowanego oddziatywania zaleze¢ bedzie od intensywnosci prowadzonych
dziatan, ich lokalizacji, wielkosci zajetego obszaru oraz czasu ich trwania.
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9. Informacje o mozliwym transgranicznym oddzialywaniu na $rodowisko

Polska jest strona Konwencji o ocenach oddzialywania na srodowisko w  kontekscie
transgranicznym, sporzqdzonq w Espoo dnia 25 lutego 1991 r. (Dz.U. z 1999 r. Nr 96, poz. 1110).
Wedhlug zapisow dokumentu oddzialywanie transgraniczne oznacza jakiekolwiek oddziatywanie na
obszarze podlegajacym jurysdykcji Strony, spowodowane planowana dziatalnoscia, ktorej fizyczna
przyczyna jest w cato$ci lub czgsciowo potozona na obszarze podlegajacym jurysdykcji innej Strony.

Obszar objety Planem jest nie tylko stosunkowo odlegly od wod morskich innych krajow, ale jest
rowniez odgrodzony od otwartego morza przez Potwysep Helski. Niemniej, ze wzgledu na wyjatkowo
korzystne warunki dla odpoczynku ptakoéw przelotnych i dla rozwoju niektoérych gatunkow ryb, np.
ryb dwusrodowiskowych, oraz ssakow migrujacych zapisy Planu moga posrednio wptywac na ich
populacje w innych rejonach polskich obszaréw morskich lub wod srédladowych oraz innych rejonach
Baltyku.

Jedynym dziataniem uwzgl¢dnionym w Planie, ktore moze mie¢ transgraniczne oddziatywanie na
srodowisko, jest przewidywane przedsigwzigcie polegajace na budowie terminalu CNG — boja do
odbioru gazu oraz gazociagow podmorskich taczacych boje z budowanym magazynem gazu
w Kosakowie. W rejonie objetym Planem roztadowywane beda statki przywozace sprezony gaz
ziemny. Transgraniczny aspekt tego przedsigwzigcia wynika¢ bedzie ze wzmozonego ruchu statkow,
takze poza obszarem Pilotazowego projektu planu i poza polskimi obszarami morskimi. Nalezy, wigc
wzia¢ pod uwage, ze z tych wzgledow bedzie ono wymagato przeprowadzenia postgpowania
transgranicznego.
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10. OKkreslenie, analiza i ocena stanu S$rodowiska na obszarach objetych
przewidywanym znaczgcym oddzialywaniem

Nie opisano stanu srodowiska na wydzielonych obszarach objetych przewidywanym znaczacym
oddzialywaniem, gdyz dzialania dopuszczone zapisami Pilotazowego projektu planu, dla ktérych
wykazano znaczace oddzialywanie na $rodowisko, prowadzone sa na catym obszarze, dla ktérego
Plan byt sporzadzony (rozdz. 8.1, 8.2, 8.3). Z tych wzgledow opis stanu zamieszczony w rozdziale 5.
spetnia wymogi niniejszego rozdziatu.
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11. Przedstawienie rozwigzan majacych na celu zapobieganie, ograniczanie lub
kompensacj¢ przyrodnicza negatywnych oddzialywan na Srodowisko,
mogacych byé rezultatem realizacji Pilotaiowego projektu planu,
W szczegolnosci na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz
integralnos¢ tego obszaru

W zapisach Pilotazowego projektu planu wskazano ogélne, istotne rozwiazania minimalizujace
negatywne oddzialywania na $rodowisko dopuszczonych dziatan, w granicach analizowanego
obszaru. Ogélne zapisy w tym wzgledzie wynikaja, przede wszystkim z faktu, ze Plan:

e nic wymienia konkretnych przedsigwzig¢, ich lokalizacji oraz technologii, w jakiej bgda
realizowane,

e dotyczy obszaru objetego w catosci lub w czeSci ochrong obszarowa realizowana przez
wlaczenie do europejskiej sieci ekologicznej obszarow Natura 2000 oraz przez wiaczenie do
krajowego systemu ochrony w formie parku krajobrazowego, ktore to formy ochrony nie
posiadaja planéw ochrony,

e uwzglednia rowniez zapisy Ramowej Dyrektywy Wodnej, ktore nie dopuszczaja dziatan
mogacych pogorszy¢ istniejacy stan ekologiczny srodowiska, szczegodlnie w obszarach
chronionych.

Z wyzej wymienionych wzgledow zakazano podejmowania dziatan mogacych w istotny sposob
pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk ro$lin i zwierzat w obszarach sieci Natura 2000.
Nakazano roéwniez ograniczenie w nich: turystyki, dziatalnosci gospodarczej, potowoéw oraz realizacji
inwestycji (Zaucha i in. 2009). Zapisy te istotnie zabezpieczaja srodowisko obszarow chronionych
przed ich zniszczeniem w trakcie wdrazania Pilotazowego projektu planu, szczegélnie, ze
poszczegblne przedsiewziecia realizowane w ramach dziatan przewidzianych w Planie beda podlegaé
procedurze Oceny Oddziatywania na Srodowisko (OOS).

Dziatania dopuszczone w obszarze Pilotazowego projektu planu mozna podzieli¢ na dwie grupy:

e dzialania inwestycyjne (wymagajace uzyskania pozwolen na wnoszenie i wykorzystanie
sztucznych wysp, konstrukcji i urzadzen lub pozwolen na uktadanie i utrzymanie kabli
| rurociagow oraz prace zwiazane z ochrona brzegdw morskich),

e dziatania nieinwestycyjne (nie wymagajace wyzej wskazanych pozwolen, tj.: rybotéwstwo,
turystyka, komunikacja, dziatania militarne).

Praktycznie kazde przedsigwzigcie realizowane w przyszto$ci w ramach dzialan inwestycyjnych
w granicach obszaru Planu bedzie wymagato uzyskania decyzji o uwarunkowaniach srodowiskowych.
Na etapie procedury oceny oddziatywania na §rodowisko beda okreslane, analizowane oraz oceniane
oddziatywania konkretnych przedsigwzi¢¢ na poszczegolne elementy Srodowiska, w kontekscie przede
wszystkim:

e ich lokalizacji,

e zastosowanych podczas ich realizacji technologii,
e wielkos$ci emisji zanieczyszczen, w tym hatlasu,

e czasu trwania zaklocen lub zaburzen.

W stwierdzonych przypadkach negatywnego oddzialywania tych przedsigwzig¢, koniecznym bedzie
wskazanie konkretnych rozwiazan, ktore beda zapobiegaly i minimalizowaty to oddziatywanie. Jezeli
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pomimo ich zastosowania, bedzie si¢ utrzymywac negatywne oddziatywanie danego przedsigwzigcia
na cele i przedmioty ochrony obszarow Natura 2000 i wobec braku mozliwosci zastosowania
rozwiagzan alternatywnych oraz gdy zaistniejg przyczyny nadrzgdnego interesu publicznego, aby moc
zrealizowa¢ przedsigwzigcie, konieczne begdzie zaprojektowanie i wykonanie kompensacji
przyrodniczej.

Dla dziatan nieinwestycyjnych, Plan zaktada przestrzeganie obowiazujacych przepisow prawa,
ktore okres§laja réwniez zasady ochrony srodowiska. Dodatkowo wprowadzono w nim zapisy
ograniczajace negatywne oddziatywania wynikajace z uzytkowania czgsci obszarow, okreslajac:

e dopuszczalny, maksymalny poziom hatasu na wskazanych akwenach (rys. 11.1),

e dopuszczalna maksymalna predko$¢ jednostek ptywajacych na wskazanych akwenach
(rys. 11.2).

Ograniczenia te skutkujg zmniejszeniem:
e zagrozenia wynikajacego z ploszenia ptakow z miejsc ich przebywania,

e ryzyka kolizji jednostek ptywajacych z ssakami morskimi, a w przypadku zakazu korzystania
z jednostek ptywajacych w akwenach 06 i 12 pozwalaja zapewni¢ optymalne warunki do
wypoczynku ssakéw morskich w rejonie Rybitwiej Mielizny (Rewy Mew).

Lacznie ograniczenia dotyczace poziomu hatasu obejmuja 50,5% powierzchni obszaru
Pilotazowego projektu planu, natomiast ograniczenia maksymalnej, dopuszczonej predkosci dla
jednostek ptywajacych — 45,3% tego obszaru.

40 dB
7 s0dB

60 dB

65dB
brak zapisow

Rys. 11.1. Akweny z ograniczeniami poziomu hatasu w obszarze Pilotazowego projektu planu
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Rys. 11.2. Akweny z ograniczeniami predkosci jednostek ptywajacych w obszarze Pilotazowego projektu planu

Majac powyzsze na uwadze, na etapie Prognozy dodatkowo dla dziesigciu dzialan dopuszczonych
w Planie zaproponowano ogolne rozwiazania majace na celu zapobieganie i ograniczenie
negatywnych ich oddziatywan (tab. 11.1). Sa to dziatania, w przypadku, ktoérych stwierdzono,
o najmniej jedno znaczace, negatywne oddziatywanie (tab. 8.22-8.24).

Jak to wczesniej uzasadniono, ze wzgledu na ogdlny charakter zapisow Planu, w Prognozie nie
przedstawiono formy oraz zakresu dzialan kompensacyjnych, gdyz bedzie ona kazdorazowo
procedowana dla poszczegoélnych stwierdzonych, utrzymujacych si¢ negatywnych oddziatywan
poszczegblnych przedsigwzigc, przede wszystkim inwestycyjnych.
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Tabela 11.1. Ogolne rozwiazania zapobiegajace i minimalizujace negatywne, znaczace oddziatywania
na srodowisko oraz cele i przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000, a wynikajace z realizacji dziatan

wskazanych w Pilotazowym projekcie planu

Lp.

Dzialanie okre§lone w Planie

Srodki i rozwiazania zapobiegajace i ograniczajace skutki dzialan

Rekultywacja wyrobisk

Oszczgdne wykorzystanie zasobow piasku do rekultywacji (odtworzenie dna
do glebokosci zapewniajacej stworzenie naturalnych warunkow odbudowy
siedliska)

Zastosowanie piasku o odpowiedniej granulometrii (zapobieganie
wyplukiwaniu i przemieszczaniu si¢ zbyt drobnych frakcji piasku)

Klapowanie

Ograniczenie prac tylko do miejsc wyznaczonych w Planie
Roéwnomierne klapowanie urobku na wyznaczonym obszarze dna

Pobor piasku

Ograniczenie prac tylko do miejsc wyznaczonych w Planie

Stosowanie procedur prowadzenia prac, ograniczajacych zmetnienie wody
(zastosowanie ezektorow)

Pobor piasku przy zastosowaniu procedur ekologicznych (rownomierne
,,Zbieranie warstwowe” zasobow piasku, nie tworzenie przegtgbien)
Racjonalne gospodarowanie zasobami

Minimalizacja strat w trakcie transportu i refulacji

Refulacja od strony morza

Wykonywanie prac tylko w sytuacjach niezb¢dnych
Podsypywanie i zgarnianie piasku rOwnomierne (nie tworzenie przeglebien)
Na etapie realizacji zastosowanie tzw. najlepszych praktyk

Refulacja od strony ladu

Wykonywanie prac tylko w sytuacjach niezb¢dnych
Racjonalne gospodarowanie zasobami
Na etapie realizacji zastosowanie tzw. najlepszych praktyk

Umocnienia trwale

Wykonywanie prac tylko w miejscach wyznaczonych przez regulacje
ustawowa dotyczaca ochrony brzegéw

Na etapie realizacji zastosowanie tzw. najlepszych praktyk

Prowadzenie prac w okresach niezakldcajacych funkcjonowanie populacji
ptakow

Racjonalne gospodarowanie zasobami

Oszczedne gospodarowanie obszarem na etapie budowy

Prowadzenie prac poza obszarami trzcinowisk

Stosowanie naturalnych, w miar¢ mozliwosci materiatow (kamienie, gtazy)
oraz spetniajacych podwyzszone standardy odpornosci w warunkach
morskich i/lub wykonanie prac maskujacych, niwelujacych zmiany krajobrazu

Sieci stawne

Ograniczenia czasowe w stawianiu sieci stawnych wskazane w Planie
Whprowadzenie i stosowanie tzw. dobrych praktyk rybackich

Pozostate narzgdzia potowowe

Whprowadzenie i stosowanie tzw. dobrych praktyk rybackich
Nie prowadzenie potowdéw w bezposrednim sasiedztwie zabytkow

Infrastruktura liniowa

Na etapie realizacji zastosowanie tzw. najlepszych praktyk
Wykonanie niwelacji dna po wykonanych wykopach
Wykonanie niwelacji nadmiaru urobku w miejscu jego odktadu

10.

Infrastruktura punktowa

Na etapie realizacji zastosowanie tzw. najlepszych praktyk
Wykonanie niwelacji dna po wykonanych wykopach
Wykonanie niwelacji nadmiaru urobku w miejscu jego odktadu

Wskazane powyzej rozwiazania zapobiegajace i minimalizujace maja charakter ogdlny i w kazdym
przypadku realizacji dziatan, a w szczeg6lnosci przedsigwzie¢ inwestycyjnych, na podstawie

przeprowadzonych badan

srodowiskowych, w tym

inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych

w miejscach ich realizacji, konieczne bgdzie zaplanowanie konkretnych dla danego przedsigwzigcia
rozwiazan minimalizujacych znaczace negatywne jego oddzialywania.
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12. Przedstawienie rozwigzan alternatywnych do rozwigzan zawartych
W Pilotazowym projekcie planu wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz opis
metod dokonania oceny prowadzacej do tego wyboru albo wyjasnienie
braku rozwigzan alternatywnych, w tym wskazania napotkanych trudnosci
wynikajacych z niedostatkow techniki lub luk we wspoélczesnej wiedzy biorac
pod uwage cele i geograficzny zasi¢gg dokumentu oraz cele i przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru

Przyjete w Planie rozwiazania przestrzenne (podzial obszaru na akweny), w duzym stopniu,
pozwolity na zmniejszanie potencjatu konfliktowego pomigdzy ustalonymi funkcjami wiodacymi
W poszczegolnych czgsciach obszaru a obowiazkiem ochrony $rodowiska na obszarze objetym tym
dokumentem, wynikajacym z obowiazujacych przepisow  krajowych,  wspdlnotowych
i migdzynarodowych. Plan w duzej mierze sankcjonuje istniejace od lat sposoby zagospodarowania
przestrzennego zachodniej czeséci Zatoki Gdanskiej, dla ktdrych nie ma realnych alternatyw (tab.12.1),
w maksymalnie szerokim zakresie uwzgledniajac rowniez ochrong przyrody tego akwenu.
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Tabela 12.1. Opis rozwigzan alternatywnych lub wyjasnienie braku rozwiazan alternatywnych

Dzialania zapisane w
Planie

Realne rozwiazania alternatywne

Skutki rozwigzan alternatywnych

Uzasadnienie braku rozwiazan alternatywnych

Ustalenia Planu zwigzane

z naruszeniem dna i strefy brzegowej

Brak realnych rozwigzan alternatywnych

Poglebianie si¢ lub w najlepszym przypadku
utrzymywanie si¢ ztego stanu dna w rejonach wyrobisk,

Rekultywacja wyrobisk
ywacja wy zlokalizowanych na obszarze objgtym Planem
Zapisy sankcjonuja ta dziatalno$¢ w obrebie wybranych
odcinkow istniejacych toréw wodnych. Dziatania
pogltebiarskie sa ograniczone do minimum
Poglebianie Brak realnych rozwiazan alternatywnych — I prowadzone w migjscach newralgicznych, ktre

podlegaja naturalnemu wyptycaniu.

Brak mozliwosci zmniejszenia zakresu obszarowego
i glebokos$ci prowadzonych prac.

Klapowanie (odktadanie
urobku zostato
zachowane w akwenie

W zwiazku z mozliwo$cia wypetnienia obecnego
klapowiska wyznaczenie nowej lokalizacji w obszarze

Zmiana wlasciwosci fizykochemicznych
i morfologicznych dna w innym miejscu (dla

dotychczas planu lub poza nim ; . L .. —
wykorzystywanym do obszaru morskiego) lub konieczno$¢ porozumienia

tego celu, gdzie dno juz z administracja terytorialng (dla obszaru ladowego)
ulegto negatywnemu

przeksztatceniu)

Poboér piasku Wyznaczenie nowych zewngtrznych zrodet piasku Naruszenie dna w innych rejonach obszarow

(jest dopuszczony
w jednym akwenie

(poza wskazanym obszarem)

morskich

Umocnienia brzegu
(w tym refulacja plaz,
umocnienia trwate)

Ograniczenie ustalonego w planie zakresu umacniania
brzegu do niezbgdnego minimum

Koniecznos¢ rekompensaty whascicielom
zagrozonego mienia na ladzie o nizszej wartosci
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Dzialania zapisane w
Planie

Realne rozwiazania alternatywne

Skutki rozwigzan alternatywnych

Uzasadnienie braku rozwiazan alternatywnych

Ustalenia zwiazane z ryboléwstwem

Potéw ryb, ruch
jednostek rybackich

Brak realnych rozwiazan alternatywnych

Akwen jest od dawna lowiskiem dla rybakow

z okolicznych wsi i miast. Dopuszczenie potowow ryb
na calym obszarze objetym Pilotazowym projektem
planu z wyjatkiem toréw wodnych, rejonu trzcinowisk

i niektorych siedlisk waznych z punktu widzenia
ochrony ichtiofauny stanowi wazny bodziec rozwojowy
dla analizowanego obszaru. Plan doprecyzowuje

i sankcjonuje mozliwo$¢ realizacji dziatan zwigzanych
z rybolowstwem. Pozwala jednocze$nie chroni¢ rejony
cenne przyrodniczo.

Ustalenia zwiazane z turystyka, rekreacja i komunikacja

Komunikacja

Brak realnych alternatyw dla juz istniejacych drog
wodnych

Analiza uwarunkowan w obszarze wykazala iz przebieg
istniejacych drég wodnych jest optymalny.

Kapieliska Wskazanie konkretnych lokalizacji i ograniczenie Ograniczenie bezposrednich negatywnych
ilosci i pojemnosci kapielisk oddziatywan i presji turystycznej. Konieczno$é

okreslenia odpowiednich wskaznikéw do

okreslenia pojemnosci turystycznej i jej kontrola.
Zegluga turystyczna Brak realnych rozwiazan alternatywnych Zapisy w Planie w sposob dostateczny reguluja

— poruszanie sig jednostek zeglugi turystycznej

Ruch jednostek Brak realnych rozwigzan alternatywnych Zapisy w Planie w sposob dostateczny reguluja
motorowych i innych — poruszanie si¢ jednostek ptywajacych
jednostek ptywajacych

Ustalenia zwigzane z budow3 i eksploatacja infrastruktury

Rozwoj infrastruktury
liniowej i punktowej
w akwenach 24 i 30.

Brak alternatywy dla juz istniejacej infrastruktury.

Alternatywa dla rozwoju nowej infrastruktury jest

Konieczno$¢ znalezienia optymalnej lokalizacji
sztucznych wysp i konstrukcji nawodnych
i podwodnych poza akwenem 30.

127




Dzialania zapisane w
Planie

Realne rozwiazania alternatywne

Skutki rozwigzan alternatywnych

Uzasadnienie braku rozwiazan alternatywnych

przeniesienie jej poza obszar Planu

Potozenie elementoéw infrastruktury liniowe;j
w srodowisku morskim jest rozwigzaniem
powodujacym zazwyczaj mniejsze szkody
srodowiskowe niz w przypadku zastosowania
alternatywnego rozwiazania jakim bytaby
lokalizacja jej w obszarze ladowym.

Rozwdj infrastruktury
punktowej w pozostatych
akwenach

Brak realnych rozwiazan alternatywnych

Zapisy w Planie w sposéb dostateczny reguluja rozwdj
infrastruktury punktowej

Ustalenia zwigzane z obronnoscia kraju

Wznoszenie konstrukcji
zwiazanych

Z obronnoscia kraju,
manewry wojskowe

Okreslenie ewentualnych rozwiazan alternatywnych
lezy poza kompetencjami autorow Prognozy.

Manewry wojskowe koncentruja si¢ na
wyznaczonych, stale lub okresowo zamykanych
akwenach, a zapisy Pilotazowego projektu planu nie
wprowadzaja zmian w tym zakresie
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12.1. Wskazanie napotkanych trudnosci wynikajacych z niedostatkéw techniki lub luk
we wspolczesnej wiedzy biorac pod uwage cele i geograficzny zasieg dokumentu
oraz cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralnos¢ tego obszaru

Celem Prognozy nie byta ocena przyjetych w Pilotazowym projekcie planu rozwiazan
planistycznych, ani rozwiazywanie wszelkich problemow dotyczacych ochrony $rodowiska,
naruszania obowiazujacego prawa czy gospodarki wodnej na analizowanym obszarze,
a zweryfikowanie, czy zatozenia Planu zabezpieczaja w sposob wystarczajacy wartosci srodowiska
przyrodniczego oraz kulturowego. W tym kontekscie zespot autorski nie byt w stanie zaspokoic
roszczen podmiotow zglaszajacych uwagi 1 wnioski w trakcie przeprowadzonych konsultacji
spotecznych.

W trakcie jej sporzadzania zespol autorski napotkat trudno$ci wynikajace z interpretowania,
stosowania zapisOw tego nowego instrumentu zarzadzania $rodowiskiem. Problemy te dotyczyly
W szczegolnosci:

e zagadnien merytorycznych — Projekt planu zagospodarowania przestrzennego zachodniej
czesci Zatoki Gdanskiej jest pilotazowym dla Polskich Obszarow Morskich. W zwiazku z tym
metody sporzadzania Prognozy nie moga by¢ w prosty sposob transponowane z dokumentéw
o podobnym charakterze dotyczacych planow zagospodarowania obszaréw ladowych,

e braku dostatecznego stopnia rozpoznania niektorych gatunkow i siedlisk w poszczegolnych
rejonach obszary Natura 2000, umozliwiajacego precyzyjny opis $rodowiska na obszarach
objetych znaczacym, negatywnym oddziatywaniem,

e koniecznosci sporzadzania Prognozy na ogélnym poziomie przy jednoczesnym uwzglednieniu
szczegotowych zapiséw dotyczacych az 30 akwendw, co w prognozach odnoszacych si¢ do
ladowych planéw zagospodarowania nie miato miejsca,

e trudnosci w interpretacji niejednoznacznych w przypadku niektérych dziatan zapiséw lub brak
zapisow w odniesieniu do niektorych akwenow,

e konieczno$ci wypracowania metody oceny oddziatywania zapisow Planu na elementy
srodowiska, w tym na cele i przedmioty ochrony w obszarach Natura 2000, gdyz w kazdej
z przestudiowanych prognoz dotyczacych srodowiska ladowego zastosowana byla inna
metodyka tej oceny niemozliwa do wykorzystania w przypadku oceny elementow srodowiska
morskiego.
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13. Propozycje dotyczgce przewidywanych metod analizy skutkow realizacji
postanowien PilotaZowego projektu planu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania

Analiza zapisow Pilotazowego projektu planu wykazata, ze zawarte w nich tresci gwarantuja
ochrong srodowiska przy jednoczesnym gospodarczym rozwoju regionu. Z pewnoscia jednak, w toku
wieloletniego procesu realizacji postanowien dokumentu i w wyniku postepu wiedzy konieczne beda
biezace korekty jego zapisow. Analiza skutkéw realizacji zapisow Planu powinna pozwalaé ocenic:
jak jego zapisy sa wykonywane, czy sa stosowane dzialania minimalizujace, czy zmiany
w srodowisku sa takie, jakie przewidziano w Prognozie oraz czy i jakie zmiany zapisow powinny by¢

w nim dokonane.

Analiza taka powinna obejmowac nastepujace elementy:

1. Sprawdzanie realizacji zapisow Pilotazowego projektu planu przez:

e rejestr naruszen postanowien planu dotyczacych sposobu korzystania z przestrzeni
(prowadzony przez dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni).

2. Okresowa analiza stanu $rodowiska przy wykorzystaniu wskaznikow zmian stanu elementow
biotycznych $rodowiska (tab. 13.1).

Tabela 13.1. Wskazniki do monitorowania stanu $rodowiska po przyjeciu do realizacji Pilotazowego projektu

Stan jako$ci wod

fitoplankton,
ichtiofauna*

Srodowiska w Gdanisku

Raporty z Migdzynarodowego
Monitoringu Srodowiska Morza
Battyckiego HELCOM COMBINE

planu
Wskazniki Kryteria Zrédlo danych Czestotliwosé
Raporty_ z Panstwowego Monitoringu - Zgodnie z wytycznymi
Srodowiska sporzadzane przez -
Makrozoobentos, S Ramowej Dyrektywy
- Wojewodzki Inspektorat Ochrony -
fitobentos, Wodnej,

- Zgodnie z programem
monitoringu HELCOM
COMBINE

Parametry
fizykochemiczne

Raporty z Panstwowego Monitoringu
Srodowiska sporzadzane przez
Wojewoddzki Inspektorat Ochrony
Srodowiska w Gdansku

Zgodnie z wytycznymi
Ramowej Dyrektywy
Wodnej

Stan gatunkow i siedlisk
bedacych przedmiotem

Populacja ptakow
morskich

Sprawozdania z Monitoringu
Zimujacych Ptakow Morskich**
sporzadzane przez Gtéwny Inspektorat
Ochrony Srodowiska

Zgodnie z Programem
Monitoringu

Powierzchnia siedlisk

Zgodnie z zapisami

ochrony obszar6w Natura
2000 Y przyrodniczych Dane z monitoringu okreslonego \é\lcﬁiéﬁSﬂyCh planach
w przysztych planach ochrony obszarow 700 dni)é 7 Zanisami
Liczebno$é gatunkow | Natura 2000 g P
: W przysztych planach
chronionych
ochrony

* monitoring ichtiofauny rozpocznie si¢ w 2011 r. i bedzie prowadzony przez Morski Instytut Rybacki w Gdyni.
Po pierwszym cyklu badan zostanie wybranych kilka stacji, ktore beda monitorowane co roku w ramach HELCOM

COMBINE.

** prace terenowe rozpoczng si¢ w 2011 r. i b¢da obejmowaty wszystkie akweny o glgbokosci 20-30 m, w tym obszar objety
Pilotazowym projektem planu

Punkty pomiarowo-kontrolne Panstwowego Monitoringu Srodowiska zaznaczono na rysunku 13.1.
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Rys. 13.1. Punkty pomiarowo-kontrolne Panstwowego Monitoringu Srodowiska w latach 2010-2012
(opracowanie wilasne na podstawie: Programu Panstwowego Monitoringu Srodowiska wojewodztwa
pomorskiego na lata 2010-2012)

Wyniki biezacych kontroli stanu wymienionych wyzej elementéw biologicznych i wskaznikow
fizykochemicznych odpowiedza na pytanie, czy stan §rodowiska na obszarze objetym Pilotazowym
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projektem planu nie ulega pogorszeniu. Ponadto, zgodnie z ustawa O udostepnianiu informacji
0 srodowisku, w ramach oceny oddzialywania realizowanych na obszarze Planu poszczegodlnych
przedsigwzigé na srodowisko okresla si¢ szczegotowy zakres monitoringu przed- i poinwestycyjnego.

3. Analiza zmian wskaznikow socjoekonomicznych (tab. 13.2).

Tabela 13.2. Wskazniki socjoekonomiczne do monitorowania skutkéw realizacji ustalen Planu (ha podstawie:

Gilbert 2008)

Wskazniki (zrédlo)

Zrédlo danych

Natgzenie ruchu turystycznego

Glowny Urzad Statystyczny, Urzad Statystyczny w Gdansku

Natezenie ruchu w portach

Przeglady statystyczne Gospodarka morska, wydawane przez
Zaktad Wydawnictw Naukowych Instytutu Morskiego w Gdansku

Dobrobyt spotecznos$ci nadbrzeznych

Przeglady statystyczne Gospodarka morska, wydawane przez
Zaktad Wydawnictw Naukowych Instytutu Morskiego w Gdansku

Zasoby i potowy ryb

Centrum Monitorowania Rybotowstwa w Gdyni
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14. Whnioski wynikajace z przeprowadzonej Prognozy oddzialywania na
srodowisko Pilotazowego projektu planu

Pilotazowy projekt planu zagospodarowania przestrzennego zachodniej czesci Zatoki Gdanskiej,
jak réwniez jego Prognoza oddziatywania na srodowisko zostaly opracowane po raz pierwszy
w Polsce dla obszaréw morskich.

Pilotazowy projekt planu w przewazajacej czesci swoich zapisdéw sankcjonuje istniejace od lat
sposoby zagospodarowania przestrzennego zachodniej czegsci Zatoki Gdanskiej, w szerokim zakresie
uwzgledniajac funkcjonujace rowniez obszarowe formy ochrony przyrody.

Na etapie powstawania zarowno Planu, jak i Prognozy zaden z trzech obszaré6w chronionych nie
posiadat planu ochrony. Plan w zaden sposob nie zmienia granic obszarow chronionych. Jednocze$nie
sankcjonuje on obowiazywanie w nich ustalen, ktore beda zawarte w przysztych planach ochrony.

Analizy i oceny przeprowadzone w ramach Prognozy umozliwity okreslenie:

e brakow oraz nieprecyzyjnych sformutowan w zapisach Pilotazowego projektu planu
wymagajacych uzupetnienia lub poprawienia,

e rekomendacji, zarowno do Pilotazowego projektu planu zagospodarowania przestrzennego
zachodniej czesci Zatoki Gdanskiej, jak rowniez do przysztych planow zagospodarowania
przestrzennego innych obszarow morskich, ktéore przyczynia si¢ do zapewnienia
zréwnowazonego ich rozwoju.

14.1. Braki i nieprecyzyjne sformulowania w zapisach Pilotazowego projektu planu
wymagajace uzupelnienia lub poprawienia

Autorzy Pilotazowego projektu planu nie ustrzegli si¢ brakdw w zapisach i nieprecyzyjnosci w ich
sformutowaniu. Powodem tego jest duza szczegdétowo$é zagadnien, ktore wiaczono w zakres Planu.
Jego ztozonos¢ wynika z wyznaczenia na stosunkowo matej powierzchni obszaru Planu, 30 akwenow
1 96 podakwenow, dla ktorych szczegdétowo opisano mozliwe sposoby ochrony przyrody oraz
wykorzystania gospodarczego. W kazdym wyznaczonym akwenie realizowanych jest wiele dziatan,
ktore niejednokrotnie moga powodowac konflikty lub ich skutki moga si¢ kumulowaé. Istotnym
elementem szczegdtowosci jest rowniez uwzglednienie w zapisach Planu odrgbnych uregulowan
prawnych, zgodnie z ktoérymi prowadzona jest juz dzialalno$¢ w analizowanym obszarze i ktore
ustalenia Planu musiaty w petni usankcjonowac.

Plan nie jest dokumentem zamknigtym. W uzasadnionych przypadkach, w przysziosci bedzie
mozna w jego zapisach wprowadzi¢ zmiany. Takim uzasadnionym przypadkiem bgdzie opracowanie
planu ochrony dla ktéregokolwiek obszaru chronionego potozonego w obrgbie obszaru objetego
Pilotazowym projektem planu.

Na chwilg obecna wydaje si¢ jednak, ze przyjete w Planie generalne kierunki gospodarczego
wykorzystania obszaru oraz ochrony przyrody nie powinny ulega¢ zmianie, poza stwierdzonymi
w Prognozie niedociagnieciami lub brakami oraz konstruktywnymi uwagami zebranymi w trakcie
konsultacji spotecznych. Stwierdzone w niniejszej Prognozie luki lub nieprecyzyjne sformutowania
w Planie nie umniejszaja jego znaczenia, jako dokumentu regulujacego sprawy zwiazane z ochrong
przyrody oraz rozwojem gospodarki w obszarze zachodniej czgs$ci Zatoki Gdanskiej, stanowiacej od
wielu dziesigcioleci obszar konfliktu pomigdzy obu tymi funkcjami. Wprowadzenie do Planu
uzupetnien sformutowanych w niniejszej Prognozie powinno przyczyni¢ si¢ do wigkszej spojnosci
i przejrzysto$ci procedowanego w przysztosci dokumentu.
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Ponizej przedstawiono listg nastepujacych uwag do zapisow Pilotazowego projektu planu.

Niespojnos¢ ogolnych zapisow Planu ze szczegétowymi zapisami w kartach akwenow.
W zapisach og6lnych wskazano, ze dokument ten zachowuje do dalszej eksploatacji istniejaca
w obszarze Planu infrastrukture techniczna. W karcie akwenu 24., w trybie dopuszczenia
usankcjonowano zrzut $ciekoOw oczyszczonych na podstawie wczesniej wydanych (przed
sporzadzeniem Planu) pozwolen (z oczyszczalni Sciekow w Debogorzu). Usankcjonowano w nim
rowniez zrzut wod solankowych.

Tymczasem brak jest zapisOw sankcjonujacych juz od lat:
e zrzut do akwenu 10. Sciekéw z oczyszczalni w Juracie,
e zrzut do akwenu 14. Sciekéw z oczyszczalni w Helu,

e pobor i zrzut w akwenie 14. wod zatokowych dla celow hodowlanych przez Stacj¢ Morska
Instytutu Oceanografii UG na Helu.

Niejednoznacznos¢ zapisow szczegdélowych w kartach dla akwenow: 05, 09 i podakwenow:
D0101, D0201, D0301, D0401, D0601, 0602, DO701, D0O702, D0801, D1001, D1002, A1001,
D1101, D1201, D1202, D1701 i A1701. Zaréwno w realizowanych funkcjach, jak i ustaleniach
gospodarczego wykorzystania obszaru Planu, w wymienionych akwenach i podakwenach, nie
wskazano mozliwosci lokalizacji infrastruktury technicznej i wznoszenia konstrukcji. Natomiast
zapisy w ustaleniach zwiazanych z ochrong dziedzictwa kulturowego sugeruja, ze mozna tam
lokalizowa¢ infrastrukturg techniczng oraz wznosi¢ konstrukcje.

Dopuszczenie wykluczajacych si¢ dzialan w akwenie 0l., w ktérego podakwenach
zdefiniowanych jako trzcinowiska (obszarach chronionych) wskazano mozliwo$¢ odtworzenia
linii brzegowej (refulacja od strony morza), (patrz: rozdz. 8.2.1).

Btedne przypisanie lokalizacji przystani rybackiej w Kuznicy do akwenu 10. zamiast do akwenu
01 (w karcie akwenu 10. jest bledny zapis: ,,Dopuszcza si¢ rozbudowe infrastruktury technicznej
zwiazanej z dziatalnos$cia i rozwojem przystani rybackiej w Kuznicy™).

Niezaznaczenie obecnosci wyrobiska Kuznica | w akwenie 19. Wskazano jego wystepowanie
jedynie w akwenie 01 (jako podakwen Z0104) pomimo, ze jego wigksza cze$¢ znajduje sig
w akwenie 19.

Btedne dopuszczenie w akwenie 27. polowu ryb za wyjatkiem okresow, gdy akwen ten jest
czasowo zamykany dla rybotdéwstwa, gdyz wedlug mapy nawigacyjnej Biura Hydrograficznego
Marynarki Wojennej (mapa: Baltyk, Zatoka Pucka, nr narodowy 45) akwen 27 wskazany jest
jako: strefa nr 14 stale zamknigta dla dziatalno$ci rybackie;.

Bledne dopuszczenie potowu ryb w poludniowym fragmencie akwenu 28., przy Oksywiu, za
wyjatkiem obszaru toru wodnego (K2801) oraz okreséw, gdy akwen ten jest czasowo zamykany
dla rybolowstwa, gdyz wedlug mapy nawigacyjnej Biura Hydrograficznego Marynarki Wojennej
(mapa: Baltyk, Zatoka Pucka, nr narodowy 45) ten fragment akwenu 28 wskazany jest jako: strefa
nr 3 zamknigta stale dla zeglugi i rybotowstwa.

Nieuwzglednienie we wszystkich kartach akwenow zakazow, ktore wynikna z zapisOw przysztego
planu ochrony obszaru PLB, mimo, Ze analogiczne zapisy dla przysztych planéw ochrony
obszaréw PLH i NPK zostaty w nich zawarte.

Brak zgodnosci lokalizacji dziatan zwiazanych z ochrona brzegéw morskich zapisanych w Planie
z zapisami ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o ustanowieniu programu wieloletniego ,, Program
ochrony brzegéw morskich” (Dz.U. z 2003 r. Nr 67, poz. 621), (patrz: rozdz. 8.2.1).
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14.2. Rekomendacje

1.Zaleca si¢ poprawienic 1 uzupehienie zapisow przysztego Planu zagospodarowania
przestrzennego na podstawie wskazanych wyzej brakéow lub nieScislosci, w tym
uwzgledniajacych rozszerzenie granic obszaru Natura 2000 PLH Zatoka Pucka i Potwysep
Helski oraz wyznaczenie nowego obszaru chronionego przy klifie ortowskim.

2.Zaleca si¢ wykluczenie dziatan zwiazanych z ochrona brzegu, w tym szczegoélnie umocnien
trwalych, w miejscach gdzie ich negatywny wpltyw na siedliska chronione w ramach sieci
ekologicznej Natura 2000, moglby doprowadzi¢ do pogorszenia stanu siedlisk lub ich
zniszczenia.

3.Zasadnym jest, aby w przysztosci, dla obszaré6w morskich w granicach ktorych znajduja sig
obszary chronione, w pierwszej kolejnosci opracowywane byly ich plany ochrony, a nastepnie,
bazujac na ich ustaleniach, powstawaly plany zagospodarowania przestrzennego calego obszaru
objetego tym planem. Taka kolejno$¢ ma uzasadnienie merytoryczne i metodyczne, gdyz daje
mozliwo$¢ opracowania lepszego wspolwystepowania i wspotfunkcjonowania ochrony
przyrody i dziatan gospodarczych. Istotne jest to szczegolnie w przypadkach, gdy dziatalnosc¢
gospodarcza ma by¢ realizowana w obszarach sieci ekologicznej Natura 2000, w ktérych
ochronie podlegaja wyltacznie wskazane siedliska i gatunki. Taka kolejno$¢ postgpowania
determinuje réwniez charakter obszarow tworzacych swoista sie¢ wraz z laczacymi je
korytarzami ekologicznymi, rownie istotnymi ze wzgledu na ochrong, jak same obszary.

4.Uznajac duza warto$¢ metodyczna oraz pilotazowy charakter Planu, wskazane jest, aby
W przyszto$ci, obszar, dla ktorego opracowywany bedzie plan zagospodarowania
przestrzennego, obejmowal swym zasiggiem calg powierzchni¢ obszarow objetych roéznymi
formami ochrony, a szczegélnie obszary Natura 2000. Optymalnym rozwiazaniem bedzie
mozliwie szerokie, obszarowo, podejscie w przygotowaniu planéw zagospodarowania
przestrzennego obszaréw morskich, uwzgledniajace wigksze ,,jednostki” geograficzne (np. cata
Zatoka Gdanska: od Rozewia do granicy Wytacznej Strefy Ekonomicznej na wschodzie).
Umozliwi to w prognozach, kompleksowa oceng potencjalnego negatywnego oddziatywania na
wszystkie komponenty $rodowiska (przypadek niemozliwosci oceny oddzialywania na
integralno$¢ obszaru PLB w niniejszej Prognozie), procedowanie aspektow transgranicznych
oraz uchwycenie odleglych geograficznie dzialan gospodarczych, mogacych potencjalnie
negatywnie oddzialywacé na cele i przedmioty ochrony Natura 2000.

5.Zaleca si¢, aby w przepisach dotyczacych planowania przestrzennego obszaréw morskich,
uwzgledni¢ zapisy obligujace dyrektorow urzedow morskich, do aktualizacji planow
zagospodarowania przestrzennego wynikajacych z uzyskania nowych informacji o srodowisku
oraz ze zmian w przepisach.

6.W odniesieniu do dzialan technicznych zwiazanych z ochrona brzegdw morskich nalezy
kierowa¢ si¢ zasadami i wytycznymi technicznej ochrony brzegdw przyjetymi w ,,Strategii
ochrony brzegdw morskich”. W Strategii dla kazdego ze scenariuszy podnoszenia si¢ Sredniego
poziomu morza przyjeto opcj¢ selektywnej, aktywnej ochrony brzegéw morskich, jako
najbardziej uzasadnionej ekonomicznie i technicznie dla polskich brzegdéw morskich. Zatozono
utworzenie wzdtuz brzegu rejonéw intensywnie chronionych, ktérym przypisano rolg trwatych
,przyczotkow stabilizujacych” potozenie catej linii polskiego wybrzeza. Za szczegdlnie
zagrozone wzrostem poziomu morza uznano odcinki brzegu, ktorych zaplecze jest wysoko
zainwestowane lub posiada unikatowe warto$ci przyrodnicze w skali kraju lub Europy.

7.Wskazanie w planach zagospodarowania przestrzennego odcinkdéw brzegu przewidzianych do
ochrony powinna poprzedza¢ aktualna ocena stanu strefy brzegowej z uwzglednieniem
waloryzacji srodowiska przyrodniczego i antropogenicznego obszaréw przybrzeznych. Aktualna
ocena strefy brzegowej jest mozliwa dzigki realizowanemu monitoringowi polskich brzegow
morskich.
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15. Streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym

Niniejsza Prognoza ocenia wptyw skutkow wdrozenia zapisow Pilotazowego projektu planu
zagospodarowania przestrzennego zachodniej czesci Zatoki Gdanskiej, zwanego dalej Pilotazowym
projektem planu lub Planem na srodowisko oraz cele i przedmioty ochrony obszarow Natura 2000.

Jest to pierwsza w Polsce Prognoza oddziatywania na srodowisko, w tym na obszary Natura 2000,
zwana dalej Prognozq,, zapisow planu zagospodarowania przestrzennego obszaru morskiego. Zostala
opracowana w ramach projektu BaltSeaPlan — Planning the future of the Baltic Sea (projekt
wspotfinansowany z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach Programu Regionu
Morza Battyckiego 2007-2013) przez interdyscyplinarny zesp6t specjalistow z Samodzielnej Pracowni
Ekologii Instytutu Morskiego w Gdansku, obecnie Zaktadu Ekologii Wod, przy wspotpracy
specjalistow z Zakladu Oceanografii Operacyjnej Instytutu Morskiego w Gdansku oraz Urzedu
Morskiego w Gdyni.

Z powyzszego wzgledu nie jest ona dokumentem stanowigcym element postgpowania w procedurze
strategicznej oceny oddziatywania na $rodowisko planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
morskiego wraz z prognoza oddzialywania na $rodowisko. Jest autorskim studium, ktéore moze
i powinno stanowi¢ teoretyczna podstawe przygotowywania w przysztosci podobnych dokumentéw
dla obszarow morskich.

Zakres Prognozy jest zgodny z obowiazujacymi w okresie jej sporzadzania przepisami prawa
krajowego oraz uwzglednia inne dokumenty z dziedziny ochrony $rodowiska, w tym regulacje prawne
Unii Europejskiej. Ponadto konspekt Prognozy zostat uzgodniony z Regionalnym Dyrektorem
Ochrony Srodowiska w Gdansku oraz z Pafstwowym Wojewédzkim Inspektorem Sanitarnym
w Gdansku.

Prognoze sporzadzono przy zastosowaniu metod opisowych, analiz jakoSciowych poszczegolnych
komponentéw Srodowiska przyrodniczego, identyfikacji i warto§ciowania skutkéw wdrozenia zapisow
Pilotazowego projektu planu na Srodowisko. Zastosowano heurystyczna metode¢ prognozowania,
wykorzystujaca wiedze¢ 1 doswiadczenie specjalistow zespolu opracowujacego Prognoze.
Przeprowadzona w niej analiza posiada okreslony horyzont czasowy i oparta zostala na racjonalnych,
naukowych przestankach.

Oceng istniejacego stanu $rodowiska dla obszaru objetego Pilotazowym projektem planu
przeprowadzono na podstawie publikowanych i niepublikowanych danych wlasnych specjalistow
interdyscyplinarnego zespotu sporzadzajacego Prognoze oraz dostgpnych wynikoéw badan innych
zespolow badawczych.

Oceng wystapienia przewidywanych znaczacych oddzialywan na cele i przedmiot ochrony oraz
integralno$¢ obszarow Natura 2000, a takze na Srodowisko, przeprowadzono pod katem ich:

e okreslenia w calym obszarze objetym Planem,
e analizy i oceny:

— w calym obszarze Pilotazowego projektu planu, w calosci bedacym pod ochrong
w ramach sieci Natura 2000 (obszar PLB Zatoka Pucka);

— W obszarze PLH Zatoka Pucka i Potwysep Helski obejmujacym czeS¢ obszaru
Pilotazowego projektu planu.

Obszar, dla ktoérego opracowano Pilotazowy projekt planu, jak i niniejsza Prognoze, obejmuje
przestrzen Zatoki Gdanskiej (wody i dno morskie) ograniczone od wschodu linia taczaca cypel
Potwyspu Helskiego z granica migdzy Gdynia i Sopotem podzielona na Zatoke Pucka wewngtrzna
(zwang Zalewem Puckim) i Zatoke Pucka zewngtrzna. Z Planu wylaczono zamknigte falochronami
obszary portow w Gdyni, Pucku, Jastarni i Helu, gdyz podlegaja one innym uregulowaniom
planistycznym. Granica od strony ladu jest linia brzegowa. Obszar Planu obejmuje wylacznie obszar
morski, ktorego taczna powierzchnia wynosi okoto 405,5 km®.
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Pilotazowy projekt planu zostal przygotowany z uwzglednieniem nastgpujacych celow:
e zapewnienie zrownowazonego i trwalego rozwoju spotecznosci nadbrzeznych;
e zapewnienie dobrego stanu ekosystemow morskich i ladowo-morskich;
e zapewnienie bezpiecznego, zrbwnowazonego i trwatego korzystania z morza;

e oszczedne korzystanie z przestrzeni, pozostawiajace mozliwie wiele miejsca na przyszle,
W tym réwniez nieznane obecnie, sposoby korzystania z morza;

e zapewnienie zachowania i ochrony warto$ci historycznych;

e stosowanie, tam gdzie to mozliwe, ustalen dotyczacych nie tylko przestrzeni, ale i czasu.

rozstrzyga:
e 0 przeznaczeniu czesci morskich wod wewnetrznych objetych granicami planu;

e 0 zakazach lub ograniczeniach korzystania z tych obszarow, z uwzglednieniem wymogow
ochrony przyrody;

e 0 rozmieszczeniu inwestycji celu publicznego na obszarze planu;
e 0 kierunkach rozwoju transportu i infrastruktury technicznej na tym obszarze;

e 0 obszarach i warunkach ochrony $rodowiska i dziedzictwa kulturowego na omawianym
obszarze.

Plan zawiera czgs¢ tekstowa i graficzna. W czgsci tekstowej zamieszczono ustalenia dotyczace
zasad zagospodarowania i korzystania dla poszczegolnych, wyrdznionych 30 akwendéw i 96
podakwendéw. Do tekstu Planu dotaczono uzasadnienie obejmujace opis istniejacego stanu,
charakterystyke uwarunkowan zagospodarowania przestrzennego obszaru i wyjasnienie rozwiazan
planistycznych zawartych w ustaleniach Planu. Czgs¢ graficzna stanowia mapy wykonane w skali
1:25 000, w panstwowym uktadzie wspotrzednych ,,92”, z mozliwoscia tatwej transformacji do
odwzorowania obowiazujacego na mapach morskich.

Analiza zapisow Planu wykazata, ze przyjete w nim cele sa zgodne z zapisami obowiazujacych
W Polsce aktow prawnych oraz z innymi dokumentami okreslajacymi szeroko rozumiang polityke
ekologiczna, zarowno na poziomie krajowym jak i miedzynarodowym. Nalezy podkresli¢, ze cele
Planu sa zgodne z najwazniejszymi priorytetami wskazanymi w ,,Polityce ekologicznej panstwa
w latach 2009-2012 z perspektywa do roku 20167, tj.: dzialaniami na rzecz zapewnienia realizacji
zasady zroéwnowazonego rozwoju oraz ochrony roznorodno$ci biologicznej. Zgodne sa rowniez
z priorytetami Unii Europejskiej dotyczacymi ochrony $rodowiska na lata 2002—2012 okreslonymi
W VI Programie Dzialan Wspdlnoty w zakresie $rodowiska naturalnego, a szczegdlnie ochrony
i zachowania naturalnego srodowiska morskiego.

Istotnym aspektem sporzadzania Pilotazowego projektu planu byto respektowanie celow, zasad
i zadan dotyczacych ochrony §rodowiska formutowanych na wyzszych szczeblach i przeniesienie ich
na poziom lokalny. W dokumencie zostaty one uwzglednione na wiele sposobow. Pilotazowy projekt
planu zawiera zalecenia, co do priorytetyzacji poszczegdlnych akwendéw pod katem ich ochrony,
zagrozen i potencjalnych konfliktow, wspoétistnienia ochrony $rodowiska naturalnego i rozwoju
gospodarczego. Spojnos¢ celow strategicznych zainicjowana zostala juz na etapie formutowania celu
generalnego projektu planu. Cel ten jest rozumiany jako wypracowanie akceptowalnych przez
wszystkich interesariuszy rozwiazan zapewniajacych zaréwno ochrong przyrody i $rodowiska jak
i warunki dla poprawy poziomu Zzycia spolecznosci nadbrzeznych oraz zapewnienie zrownowazonego
i trwalego ich rozwoju, zapewnienie dobrego stanu ekosysteméw morskich iladowo-morskich,
bezpiecznego, zrownowazonego i trwalego korzystania z zasobow morza oraz zapewnienie
zachowania i ochrony wartosci historycznych.

Oceniajac stan obszaru objetego Planem stwierdzono, ze jest to akwen unikatowy, w skali polskich
wod morskich, pod wzgledem przyrodniczym. Jego walory przyrodnicze wynikaja z réznorodnego
sktadu taksonomicznego roslin naczyniowych tworzacych wielogatunkowe taki podwodne oraz sktadu
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gatunkowego makrobezkrggowcoéw bentosowych 1 ichtiofauny. Zréznicowanie warunkow
siedliskowych, a takze korzystne warunki klimatyczne powoduja, Zze obszar objety Planem jest
rowniez obszarem o bardzo wysokim znaczeniu ze wzgledu na bogaty sktad gatunkowy awifauny.
W akwenie odnotowano wystgpowanie dwoch gatunkow ssakéw morskich. Mimo, waznych dla
srodowiska morskiego walorow przyrodniczych obszaru objetego Planem, jego ocena stanu
ekologicznego, przeprowadzona w 2009 roku zgodnie z wymogami RDW na podstawie elementow
biologicznych, tj. fitoplanktonu, makroglonéw i okrytozalazkowych oraz makrobezkrggowcow
bentosowych, wykazala, ze ten stan jest zty.

W granicach zachodniej czgsci Zatoki Gdanskiej objetej Planem znajduja sig trzy morskie obszary
objete ochrona:

e Obszar Natura 2000 — Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk: Zatoka Pucka i Potwysep Helski,
e Obszar Natura 2000 — Obszar Specjalnej Ochrony Ptakéw: Zatoka Pucka,
e Nadmorski Park Krajobrazowy,

ktore funkcjonujg bez planow ochrony.

W przypadku nie przyjecia Planu nalezy liczy¢ si¢ przede wszystkim z brakiem koordynacji
realizacji zamierzen gospodarczych i wynikajacych ztego negatywnych skutkow dla stanu
srodowiska, a takze z pojawieniem si¢ nowych zagrozen oraz dalszym brakiem dziatan z dziedziny
ochrony przyrody na Zatoce, mi¢dzy innymi takich jak:

o fizyczne niszczenie siedlisk i ploszenie przebywajacych tam zwierzat spowodowane
niekontrolowana presja turystyczna w miejscach o wysokich walorach przyrodniczych;

e uruchomienie negatywnych proceséw hydromorfologicznych oraz zaktdcenia funkcjonowania
ekosystemow strefy brzegowej, zanikanie plaz;

e ploszenie zwierzat z miejsc ich przebywania, w tym tarlisk i Zzerowisk oraz niszczenie siedlisk
dennych w trakcie wykonywania dziatan inwestycyjnych;

e zmniejszenie powierzchni oraz struktury jako$ciowej oraz ilosciowej siedlisk, oraz zyjacej
w nich flory i fauny;

e pogorszenie jako$ci krajobrazu nadwodnego;

e degradacja $rodowiska w potencjalnych miejscach poboru piasku o wysokich walorach
przyrodniczych, zagrozenie stabilnosci siedliska — Rybitwia Mielizna (Ryf Mew).

Za duzy problem w kontekscie zagrozenia srodowiska przyrodniczego na obszarze objetym Planem
uznano brak efektywnych uregulowan prawnych w zakresie gospodarki i ochrony zasobami przyrody
morskiej, niespdjnos¢ przepisow prawnych dotyczacych ladu i morza, brak jednolitego zarzadzania
chronionymi obszarami,, a takze brak planow ochrony.

Istotnym zagrozeniem dla wigkszosci gatunkow i siedlisk w zachodniej czgséci Zatoki Gdanskiej jest
presja antropogeniczna, niekorzystne oddziatywania ladowych Zrodet zanieczyszczen, brak
kompleksowego programu minimalizacji skutkow tych oddziatywan i wysoka eutrofizacja akwenu.
Od kilku lat zagrozeniem dla biocenoz Zatoki jest rozwijajaca si¢ turystyka i rekreacja, bez okreslenia
pojemnosci bezpiecznej dla ochrony przyrody tego akwenu.

Przystepujac do prognozy wplywu znaczacych negatywnych oddziatywan, przyjeto nastepujace
zatozenia:

e kazde przedsiewziecie (dziatanie inwestycyjne), realizowane w ramach zapisanych w Planie
dziatan, bedzie wymagac przeprowadzania procedury oceny oddzialywania na $rodowisko,
poniewaz obszar objety Pilotazowym projektem planu stanowi caloSciowo Iub w czeSci
obszary chronione w ramach europejskiej sieci ekologicznej Natura 2000,

e przedsigwzigcia, realizowane w przysztosci w obszarze Pilotazowego projektu planu bgda
wymagaty decyzji o uwarunkowaniach srodowiskowych zgody na ich realizacjg,
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e nie begda mogly by¢ realizowane przedsigwzigcia uwzglgdnione obecnie w Pilotazowym
projekcie planu, jezeli w procedurze oceny oddzialywania na $rodowisko nie zostanie
wykazany brak znaczacego ich oddzialywania na $rodowisko lub po jego stwierdzeniu oraz
zaproponowaniu dzialan minimalizujacych lub ograniczajacych, bedzie utrzymywat sig taki
stan oraz gdy zaproponowane dzialania kompensacyjne nie beda rownowazyly poniesionych
strat Srodowiskowych,

e dzialania nieinwestycyjne, planowane oraz realizowane obecnie, regulowane sa
W Pilotazowym projektem planu odrebnymi, specyficznymi dla danej dziatalnosci przepisami
(np. z zakresu rybolowstwa), uwzgledniajacymi ochrong srodowiska,

e opracowane i wdrozone w przyszto$ci plany ochrony obszarow Natura 2000 w sposob
skuteczny beda chronity cele i przedmioty ochrony, dla ktérych powotano te obszary,

e opracowany i wdrozony w przysztosci plan ochrony Nadmorskiego Parku Krajobrazowego,
W sposob skuteczny bedzie chronil walory tegoz obszaru dla ochrony, ktoérych zostat on
powotany.

W czgséci dotyczacej okreslenia potencjalnie znaczacych oddziatywan na $rodowisko oraz cele
i przedmioty ochrony obszaré6w Natura 2000, w pierwszej kolejnosci zidentyfikowano 18 ro6znych
dziatalnosci, regulowanych zapisami Planu, ktére podzielono na 5 grup dziatan:

e dzialania zwiazane z naruszeniem dna i strefy brzegowej (rekultywacja wyrobisk, pogtebianie,
klapowanie, pobdr piasku, rekultywacja od strony morza, rekultywacja od strony ladu,
umocnienia trwate),

e dzialania zwiazane z rybotdwstwem morskim (polowy sieciami stawnymi, polowy innymi
narzedziami potowowymi, ruch jednostek rybackich),

e dziatania zwigzane z turystykq i rekreacja oraz komunikacja (ruch jednostek zeglugi
regularnej, ruch jednostek motorowych, ruch jednostek handlowych, kapieliska),

e dzialania zwiazane z budowa 1 eksploatacja infrastruktury (infrastruktura liniowa,
infrastruktura punktowa),

e dziatania zwigzane z obronnos$cia kraju — militarne (ruch jednostek wojskowych, akweny
zamknigte).

Zapisy Planu oceniono pod katem oddziatywania realizowanych obecnie oraz przysztych dziatan.
Oceng przeprowadzono w odniesieniu do wptywu na dany element w skali catego obszaru objgtego
Planem, ze szczegdlnym uwzglednieniem tych akwenow, w ktorych okreslone dziatania sa
przewidziane do realizacji. W trakcie analizy sporzadzono matryce opisowe, a na ich podstawie
odzwierciedlono ustalenia Pilotazowego projektu planu na rysunkach - mapach, na ktorych
zaznaczono dopuszczenia lub brak dopuszczen dziatan mogacych negatywnie oddziatywa¢ na
srodowisko. Zapisy Planu przeanalizowano rowniez pod katem redukcji negatywnych oddziatywan.
Dzigki kompleksowemu podejs$ciu uzyskano informacje odnosnie powierzchni obszarow narazonych
na znaczace oddziatywanie, a takze ich procentowy udzial w odniesieniu do powierzchni obszaréw
chronionych (PLH i PLB) znajdujacych si¢ w granicach Planu.

Oceng przeprowadzono pod katem oddzialywania: bezposredniego, posredniego, skumulowanego,
krotkoterminowego, Srednioterminowego 1 dilugoterminowego, stalego 1 chwilowego oraz
pozytywnego i negatywnego realizacji dzialan zapisanych w Planie.

Oceng przeprowadzono w sposob subiektywny, biorac pod uwagg: lokalizacjg¢ prowadzonych lub
planowanych dziatan, ich skalg, przewidywany czas trwania oddzialywania oraz trwalo$¢ jego
skutkdbw w $rodowisku. Oceniono oddzialywanie kazdej okreSlonej na wstepie aktywnosci na
wszystkie komponenty srodowiska.

Nastepnie, poszczegdlne, czastkowe oceny podsumowano. Na tej podstawie okreslono,
ze najbardziej negatywne skumulowane oddzialywanie nastapia w przypadku realizacji dziatan
zwigzanych z ochrona brzegow morskich. Wynika to z trwalosci tego typu dziatan, fizycznej
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ingerencji w siedliska denne oraz stosunkowo diugich odcinkow brzegu, gdzie moga one by¢
prowadzone.

Najbardziej narazonym komponentem s$rodowiska beda przypuszczalnie zwierzgta, na ktore
oddziatuja praktycznie wszystkie okreslone w Planie dziatania. Wynika to réwniez z masowosci
wystepowania zwierzat oraz znacznej w tym obszarze ich roznorodnosci (ptaki, ryby, ssaki morskie,
organizmy bentosowe).

W obszarze Planu nie dopuszczono dziatan, ktore moglyby w jakikolwiek sposob oddziatywaé na
klimat, zarowno pozytywnie jak i negatywnie.

W stosunku do oddziatywania na cele i przedmioty ochrony obszaré6w Natura 2000 za najbardziej
niekorzystnie nalezy uzna¢ umocnienia trwate w strefie brzegowe;.

Ocena wptywu skumulowanych skutkow oddziatywan na $rodowisko ustalen Pilotazowego
projektu planu w szesciu gtéwnych grupach okreslajacych charakter funkcjonowania obszaru, takich
jak: dostepnos$¢ transportowa, obronnos$¢ kraju, dzialalno$¢ gospodarcza, ochrona ludzi i mienia na
ladzie, ochrona przyrody, ochrona dziedzictwa kulturowego i dobr materialnych, wykazata,
ze W trzech przypadkach dziatalno$¢ gospodarcza moze wzmocni¢ negatywne oddzialywanie na
srodowisko, w potaczeniu z:

e dostepnoscia transportowa,
e obronnoscia Kraju,
e ochrong ludzi i mienia na ladzie.

Wielkos¢ tego skumulowanego oddzialywania zaleze¢ bedzie od intensywnosci prowadzonych
dziatan, ich lokalizacji oraz czasu trwania.

Nie stwierdzono mozliwosci zaistnienia transgranicznego wptywu dziatan zapisanych w Planie,
z wyjatkiem planowanej budowy systemu do odbioru i przesytu gazu. W rejonie objetym Planem
rozladowywane beda statki przywozace sprezony gaz ziemny. Transgraniczny aspekt tego
przedsiewzigcia wynika¢ bedzie ze wzmozonego ruchu statkow, takze poza obszarem Pilotazowego
projektu planu i poza polskimi obszarami morskimi.

W Prognozie wskazano rozwiazania minimalizujace negatywne oddziatywania na $rodowisko
dopuszczonych dziatan, tj.: rekultywacja wyrobisk, klapowanie, pobor piasku, refulacja od strony
morza, refulacja od strony ladu, umocnienia trwate, sieci stawne, pozostate narzedzia polowowe,
infrastruktura liniowa i punktowa.

Nie przedstawiono formy oraz zakresu dziatan kompensacyjnych, gdyz beda one analizowane dla
poszczegdlnych stwierdzonych, utrzymujacych si¢ negatywnych oddziatywan poszczegdlnych
przedsigwzig¢ realizowanych na obszarze objgtym Planem.

Przyjete w Planie rozwiazania przestrzenne w duzym stopniu pozwola na zmniejszanie potencjatu
konfliktu pomigdzy ustalonymi funkcjami wiodacymi w poszczegdlnych akwenach a obowigzkiem
ochrony s$rodowiska na obszarze objetym Planem, wynikajacym z obowiazujacych przepisow
krajowych, wspdlnotowych i migdzynarodowych.

Plan nie wprowadza nowych sposobdéw uzytkowania analizowanego obszaru, a sankcjonuje juz
realizowane tam dziatania, dla ktorych w wigkszo$ci nie ma realnych rozwigzan alternatywnych.
Zaproponowano rozwazenie rozwigzan alternatywnych w odniesieniu do pieciu ustalen Planu
w zakresie: klapowania, poboru piasku, dziatan zwiazanych z ochrona brzegu, kapielisk oraz rozwoju
infrastruktury w akwenie 24 i 30.

W chwili obecnej wydaje sig, ze zapisy Pilotazowego projektu planu sa optymalne. Z pewnoS$cia
jednak, w toku wieloletniego procesu realizacji postanowien dokumentu i w wyniku postepu wiedzy,
konieczne beda korekty jego zapisow. W celu monitorowania skutkow realizacji dokumentu
zaproponowano trzy grupy dziatan:
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e Kkontrola przez Urzad Morski w Gdyni realizacji zapisow dotyczacych lokalizacji inwestycji
oraz sposobow korzystania z przestrzeni Pilotazowego projektu planu,

e sprawdzanie, czy jest osiagany pozadany stan $rodowiska przy wykorzystaniu wskaznikow
zmian stanu elementéw biotycznych srodowiska;

e analiza zmian wskaznikow socjoekonomicznych.

W Pilotazowym projekcie planu zakazano podejmowania dziatan mogacych w istotny sposob
pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk roslin i zwierzat, w obszarach sieci Natura 2000.
Nakazano réwniez ograniczenie w obszarze prowadzenia dziatan zwigzanych z: turystyka, potowami
oraz realizacja inwestycji. Zapisy te istotnie zabezpieczaja $rodowisko obszaréw chronionych przed
ich zniszczeniem.

Autorzy Pilotazowego projektu planu nie ustrzegli si¢ btedéw, ktére wskazano w Prognozie.
Stwierdzone biedy wynikaty ze ztozono$ci Planu i maja zasadniczo charakter drobnych uchybien
i niescistosci takich jak np.: niespojno$¢ ogdlnych zapisow Planu ze szczegdélowymi zapisami
w kartach akwenow; niejednoznaczno$¢ zapisoOw szczegdtowych w kartach niektorych akwenow lub
dopuszczenie wykluczajacych si¢ dziatan w akwenie. Nie wplywaja one jednak zasadniczo na
osiagnigcie zatozonych w Planie celow. Wprowadzenie do niego uzupehien i poprawek powinno
przyczynic si¢ do wigkszej spdjnosci i przejrzystosci dokumentu.

Na zakonczenie Prognozy zostato wskazanych 7 rekomendacji:

1. Zaleca si¢ poprawienie i uzupelnienie zapisow przysziego Planu zagospodarowania
przestrzennego na podstawie wskazanych wyzej brakéw lub niescistosci, w tym
uwzgledniajacych rozszerzenie granic obszaru Natura 2000 PLH Zatoka Pucka i Potwysep
Helski oraz wyznaczenie nowego obszaru chronionego przy klifie ortowskim.

2. Zaleca si¢ wykluczenie dzialan zwiazanych z ochrong brzegu, w tym szczeg6lnie umocnien
trwatych, w miejscach gdzie ich negatywny wplyw na siedliska chronione w ramach sieci
ekologicznej Natura 2000, mogtby doprowadzi¢ do pogorszenia stanu siedlisk lub ich
zniszczenia.

3. Zasadnym jest, aby w przysztosci, dla obszaréw morskich w granicach, w ktérych znajduja
si¢ obszary chronione, w pierwszej kolejnosci opracowywane byty ich plany ochrony,
anastgpnie, bazujac na ich ustaleniach, powstawaly plany zagospodarowania
przestrzennego catego obszaru objetego tym planem. Taka kolejno$¢ ma uzasadnienie
merytoryczne 1 metodyczne, gdyz daje mozliwos¢ opracowania lepszego
wspotwystepowania i wspotfunkcjonowania ochrony przyrody i dziatan gospodarczych.
Istotne jest to szczegdlnie w przypadkach, gdy dziatalno$¢ gospodarcza ma by¢ realizowana
w obszarach sieci ekologicznej Natura 2000, w ktérych ochronie podlegaja wytacznie
wskazane siedliska i gatunki. Taka kolejno$¢ postepowania determinuje rowniez charakter
obszarow tworzacych swoista sie¢ wraz z taczacymi je korytarzami ekologicznymi, réwnie
istotnymi ze wzgledu na ochrong, jak same obszary.

4. Uznajac duza warto$¢ metodyczna oraz pilotazowy charakter Planu, wskazane jest, aby
W przysztosci, obszar, dla ktorego opracowywany bedzie plan zagospodarowania
przestrzennego, obejmowal swym zasiggiem w catoéci obszary objete roznymi formami
ochrony, a szczego6lnie obszary Natura 2000. Optymalnym rozwiazaniem bedzie mozliwie
szerokie, obszarowo, podejécie w przygotowaniu planéw zagospodarowania przestrzennego
obszarow morskich, uwzgledniajace wigksze ,,jednostki” geograficzne (np. cata Zatoka
Gdanska: od Rozewia do granicy Wyltacznej Strefy Ekonomicznej na wschodzie). Umozliwi
to w prognozach kompleksowa oceng potencjalnego negatywnego oddzialywania na
wszystkie komponenty $rodowiska (przypadek niemozliwosci oceny oddziatywania na
integralnos¢ obszaru PLB w niniejszej Prognozie), procedowanie aspektow
transgranicznych oraz uchwycenie odleglych geograficznie dziatan gospodarczych,
mogacych potencjalnie negatywnie oddziatywac na cele i przedmioty ochrony Natura 2000.
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Zaleca sig, aby w przepisach dotyczacych planowania przestrzennego obszarow morskich,
uwzgledni¢ zapisy obligujace dyrektorow urzedéw morskich, do aktualizacji planow
zagospodarowania przestrzennego wynikajacych z wuzyskania nowych informacji
0 srodowisku oraz ze zmian w przepisach.

W odniesieniu do dziatan technicznych zwiazanych z ochrona brzegdw morskich nalezy
kierowac si¢ zasadami i wytycznymi technicznej ochrony brzegow przyjetymi w ,,Strategii
ochrony brzegéw morskich”. W Strategii dla kazdego ze scenariuszy podnoszenia si¢
sredniego poziomu morza przyjeto opcje selektywnej, aktywnej ochrony brzegow
morskich, jako najbardziej uzasadnionej ekonomicznie i technicznie dla polskich brzegdéw
morskich. Zatozono utworzenie wzdhuz brzegu rejonéw intensywnie chronionych, ktorym
przypisano role trwatych ,,przyczotkow stabilizujacych” potozenie catej linii polskiego
wybrzeza. Za szczegdlnie zagrozone wzrostem poziomu morza uznano odcinki brzegu,
ktorych zaplecze jest wysoko zainwestowane lub posiada unikatowe wartosci przyrodnicze
w skali kraju lub Europy.

Wskazanie w planach zagospodarowania przestrzennego odcinkow brzegu przewidzianych
do ochrony powinna poprzedza¢ aktualna ocena stanu strefy brzegowej z uwzglednieniem
waloryzacji $rodowiska przyrodniczego i antropogenicznego obszaroéw przybrzeznych.
Aktualna ocena strefy brzegowej jest mozliwa dzigki realizowanemu monitoringowi
polskich brzegéw morskich.
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16. Materialy zrodlowe

Akty prawne

Dyrektywa 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2000 r. ustanawiajqgca ramy
wspdlnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodnej (tekst jedn. Dz.Urz. UE L z 2000 r. Nr 327, poz. 1
Z pdézn. zmian.)

Dyrektywa 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 czerwca 2001 r. w sprawie oceny wphwu
niektorych planéw i programow na srodowisko (Dz.Urz. UE L z 2001 r. Nr 197, poz. 30)

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/56/WE z dnia 17 czerwca 2008 r. ustanawiajqca ramy
dziatan Wspolnoty w dziedzinie polityki srodowiska morskiego (Dyrektywa ramowa w sprawie strategii
morskiej) (Dz. Urz. UE L z 2008 r. Nr 164, poz.19)

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony
dzikiego ptactwa (tekst jedn. Dz.Urz. UE L z 2010 r. Nr 20, poz. 7)

Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej
fauny i flory (tekst jedn. Dz.Urz. UE L z 1992 r. Nr 206, poz. 7 z pdzn. zmian.)

Rozporzadzenie Komisji (WE) Nr 1799/2006 z 6 grudnia 2006 r. zmieniajqce rozporzqdzenie (WE) nr 26/2004
dotyczqce rejestru statkow rybackich Wspolnoty (Dz.Urz. UE L z 2006r. Nr 341, poz. 26 z p6zn. zmian.)

Europejska Konwencja o ochronie dziedzictwa archeologicznego (poprawiona), sporzqdzona w La Valetta
dnia 16 stycznia 1992 r. (Dz.U. z 1996 r. Nr 120, poz. 564)

Koncepcja przestrzennego zagospodarowania kraju 2030. Projekt dokumentu rzadowego przeznaczony do
konsultacji. Ministerstwo Rozwoju Regionalnego, Warszawa 25 stycznia 2011 r.

Konwencja o ochronie wedrownych gatunkow dzikich zwierzat, sporzqdzona w Bonn dnia 23 czerwca 1979 r.
(tekst jedn. Dz.U. z 2003 r. Nr 2, poz. 17)

Konwencja o ochronie gatunkéw dzikiej flory i fauny europejskiej oraz ich siedlisk, sporzqdzona w Bernie dnia
19 wrzesnia 1979 r. (Dz.U. z 1996 r. Nr 58, poz. 263 z p6zn. zmian.)

Konwencja Narodow Zjednoczonych o prawie morza, sporzqdzona w Montego Bay dnia 10 grudnia 1982 r.
(Dz.U. z 2002 r. Nr 59, poz. 543)

Konwencja o ocenach oddziatywania na srodowisko w kontekscie transgranicznym sporzqdzona w Espoo dnia
25 lutego 1991 r. (Dz.U. 2 1999 r. Nr 96, poz. 1110)

Konwencja o réznorodnosci biologicznej, sporzadzona w Rio de Janeiro dnia 5 czerwca 1992 r. (Dz.U. z 2002 r.
Nr 184, poz. 1532)

Konwencja o ochronie srodowiska morskiego obszaru Morza Battyckiego, sporzqdzona w Helsinkach dnia
9 kwietnia 1992 r. (Dz.U. z 2000 r. Nr 28, poz. 346)

Porozumienie o ochronie mafych waleni Baltyku i Morza Potnocnego, sporzqdzone w Nowym Jorku dnia 17 marca
1992 r. (tekst jedn. Dz.U. z 1999 r. Nr 96, poz. 1108 z pdzn. zmian.);

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 2 kwietnia 1997 r. (tekst jedn. Dz.U. z 1997 r. Nr 78, poz. 483 z pozn.
zmian.)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 lipca 2004 r. w sprawie dziko wystepujqcych roslin objetych
ochrong (Dz.U. 2 2004 r. Nr 168, poz. 1764)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 21 lipca 2004 r. w sprawie obszaréw specjalnej ochrony ptakéw
Natura 2000 (tekst jedn. Dz.U. z 2004 r. Nr 229, poz. 2313 z p6zn. zmian.)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 28 wrzesnia 2004 r. w sprawie gatunkéw dziko wystepujgcych
zwierzqt objetych ochrong (Dz.U. z 2004 r. Nr 220, poz. 2237)
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Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z 20 sierpnia 2008 r. w sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych
czesci wod powierzchniowych (Dz.U. z 2008 Nr 162, poz. 1008)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 27 pazdziernika 2008 r. zmieniajqce rozporzqdzenie w sprawie
obszaréw specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 (Dz.U. z 2008 r. Nr 198, poz.1226)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz
gatunkow bedacych przedmiotem zainteresowania Wspolnoty, a takze kryteriow wyboru obszarow
kwalifikujqcych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (Dz.U. z 2010 r. Nr 77, poz.
510)

Ustawa z dnia 21 marca 1991 r. o obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskiej i administracji morskiej (tekst
jedn. Dz.U. z 2003 r. Nr 153, poz. 1502 z p6zn. zmian.)

Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (tekst jedn. Dz.U. z 2008 r. Nr 25, poz. 150
Z pézn. zmian.)

Ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne (tekst jedn. Dz.U. z 2005 r. Nr 239, poz. 2019 z p6Zn. zmian.)

Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jedn. Dz.U. z 2003 r.
Nr 80, poz. 717 z pézn. zmian.)

Ustawa z dnia 28 marca 2003 r. o ustanowieniu programu wieloletniego ,, Program ochrony brzegéw morskich”
(Dz.U. z 2003 r. Nr 67, poz. 621)

Ustawa z dnia 23 lipca 2003 1. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (tekst jedn. Dz.U. z 2003 r. Nr 162,
poz. 1568 z pézn. zmian.)

Ustawa z dnia 19 lutego 2004 r. o rybotéwstwie (tekst jedn. Dz.U. z 2004 r. Nr 62, poz. 574 z p6zn. zmian.)

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tekst jedn. Dz.U. z 2009 r. Nr 151, poz. 1220 z pdzn.
zmian.)

Ustawa z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w Srodowisku i ich naprawie (tekst jedn. Dz.U.
z22007 r. Nr 75, poz. 493 z p6zn. zmian.)

Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (tekst jedn. Dz.U.
z2008 r. Nr 199, poz. 1227 z p6zn. zmian.)

Rozporzadzenie Wojewody Pomorskiego z dnia 15 maja 2006 r. w sprawie powolania Nadmorskiego Parku
Krajobrazowego (Dz.Urz. Woj. Pom. z 2006 r. Nr 58, poz. 1192 z p6zn. zmian.)
Dokumenty rzadowe
HELCOM 2007, The Baltic Sea Action Plan, A new environmental strategy for the Baltic Sea region, Helsinki
Polityka ekologiczna panstwa w latach 2003-2006 z uwzglgdnieniem perspektywy na lata 2007-2010
Polityka ekologiczna panstwa w latach 2009—2012 z perspektywa do 2016 r.

Krajowa strategia Ochrony i Zrownowazonego Uzytkowania Roéznorodnosci Biologicznej oraz Program
Dziatan na lata 2007-2013

Strategia ochrony obszaréw wodno-btotnych w Polsce wraz z planem dziatan na lata 2006-2013

Dokumenty lokalne

Uchwata nr IX/49/78 Wojewddzkiej Rady Narodowej w Gdansku (Dz.Urz. Woj. Rady Narodowej w Gdansku
z 1978 1. Nr 1, poz. 3) zaktualizowana Rozporzadzeniem Wojewody Pomorskiego nr 55/06 z dnia 15 maja
2006 r. w sprawie Nadmorskiego Parku Krajobrazowego (Dz.Urz. Woj. Pom. z 2006 r. Nr 58, p0z.1192)

Uchwata nr 1185/XLVIII/10 Sejmiku Wojewodztwa Pomorskiego z dnia 2010.05.31 w sprawie potaczenia
Nadmorskiego Parku Krajobrazowego, Trojmiejskiego Parku Krajobrazowego, Parku Krajobrazowego
»Dolina Stupi”, Kaszubskiego Parku Krajobrazowego, Parku Krajobrazowego ,,Mierzeja Wislana”,
Wdzydzkiego Parku Krajobrazowego oraz Zaborskiego Parku Krajobrazowego w Pomorski Zespot
Parkow Krajobrazowych.

Plan zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa pomorskiego, przyjety uchwala 1004/XXXIX/09 Sejmiku
Wojewodztwa Pomorskiego z dnia 26 pazdziernika 2009 r.
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Program Panstwowego Monitoringu Srodowiska wojewddztwa pomorskiego na lata 2010-2012. Wojewodzki
Inspektorat Ochrony Srodowiska w Gdansku. Gdansk 2009

Program ochrony $rodowiska wojewodztwa pomorskiego na lata 2007-2010 z uwzglednieniem perspektywy
na lata 2011-2014. Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Pomorskiego. Gdansk 2007.

Studia uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego w gminach sasiadujacych
z obszarem Pilotazowego projektu planu

Studium Uwarunkowan i Kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Gdynia (zaktualizowany
dokument uchwalony dnia 27 lutego 2008 r.)

Studium Uwarunkowan i Kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Kosakowo (zaktualizowany
dokument przyjety uchwata nr XL/1/06 Rady Gminy Kosakowo z dnia 16 lutego 2006 r.)

Studium Uwarunkowan i Kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego gminy Puck (przyjete uchwata
nr XXV1/86/2000 Rady Gminy Puck z dnia 3 pazdziernika 2000 r. zmienione uchwata nr 1X/69/03
i IX/70/03 Rady Gminy Puck z dnia 3 lipca 2003 r. oraz uchwata nr XXVIII/6/05 Rady Gminy Puck
z dnia 3 lutego 2005 r.)

Studium Uwarunkowan i Kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego miasta Puck (przyjete uchwata
nr XXXIV/4/98 Rady Miasta Pucka z dnia 18 czerwca 1998 r.)

Studium Uwarunkowan i Kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Wtadystawowo
(przyjete uchwata nr XLI1/302/02 Rady Miejskiej we Wiadystawowie z dnia 30 stycznia 2002 r.)

Studium Uwarunkowan i Kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego gminy miejskiej Jastarnia (przyjete
uchwata nr XXX1/193/2005 Rady Miasta Jastarnia z dnia 28 pazdziernika 2005 r.)

Studium Uwarunkowan i Kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Hel, 2000-2003, (przyjete
uchwata nr VI1/49/2003 Rady Miasta Helu z dnia 25 kwietnia 2003 r.)

Miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego w gminach sasiadujacych z obszarem
PilotaZowego projektu planu
Miasto Gdynia

Uchwata nr XII/471/99 z dnia 27 pazdziernika 1999 r., zmiana mpzp czgsci dzielnicy Oksywie, rejon ulic
Nasypowej i Smidowicza

Uchwata nr XXIV/542/04 z dnia 27 pazdziernika 2004 r., mpzp czesci dzielnicy Srodmiescie, rejon ulic
Hryniewickiego, Waszyngtona i Alei Zjednoczenia

Uchwata nr XXVI11/647/05 z dnia 23 lutego 2005 r., mpzp czgsci dzielnicy Oksywie, rejon ulic Dickmana,
Muchowskiego i Kgpa Oksywska

Uchwata nr XXXI11/754/05 z dnia 22 czerwca 2005 r., mpzp Kamiennej Gory
Uchwata nr 1V/46/07 z dnia 24 stycznia 2007 r., mpzp rejonu Portu Zachodniego w Gdyni
Uchwata nr IV/47/07 z dnia 24 stycznia 2007 r., mpzp cze$ci nadmorskiej dzielnicy Ortowo

Uchwata nr IV/48/O7’ z dnia 24 stycznia 2007 r., mpzp czg$ci nadmorskiej dzielnicy Ortowo rejon Alei
Zwycigstwa i ul. Swigtopeltka

Uchwala nr XIII/311/07 z dnia 24 pazdziernika 2007 r., mpzp cz¢$ci dzielnicy Oksywie, rejon ulic Dickmana
i Osada Rybacka

Gmina Kosakowo

Uchwata nr XXV1/92/04 z dnia 19 grudnia 2004 r., mpzp wsi Rewa. Przystapiono do zmiany Uchwata
nr 1X/41/07 z dnia 26 kwietnia 2007 r.

Uchwata nr XLI11/29/06 z dnia 31 maja 2006 r., mpzp nieruchomosci potozonych w Mostach na pétnoc od
kanatu zrzutowego oczyszczalni $ciekow

Uchwata nr VII/14/07 z dnia 07 marca 2007 r., mpzp dzialek polozonych przy ul. Nadmorskiej
w Mechelinkach
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Uchwata nr VIII/25/07 z dnia 28 marca 2007 r., mpzp nieruchomosci potozonych w Mostach na potudnie od
kanalu zrzutowego oczyszczalni §ciekow

Uchwata nr X/47/07 z dnia 30 maja 2007 r., mpzp czgs$ci wsi Mechelinki w rejonie ul. Klifowej

Gmina Puck
Uchwata nr XXXVII/110/05 z dnia 27 pazdziernika 2005 r., mpzp fragmentu wsi Ostonino (cz¢$¢ poludniowa)
Uchwata nr X/76/07 z dnia 27 sierpnia 2007 r., mpzp fragmentu wsi Oslonino (czgs¢ pétnocna)

Miasto Puck
Uchwata nr XXX1/1/2001 z dnia 17 grudnia 2001 r., mpzp czesci ,,A” pasa nadmorskiego
Uchwata nr XXX1/2/2001 z dnia 17 grudnia 2001 r., mpzp cz¢sci ,,BCD” pasa nadmorskiego

Gmina Miasto Wiladystawowo

Uchwata nr XV111/445/2006 z dnia 25 stycznia 2006 r., mpzp dla obszaru Gminy Miasta Wiadystawowa
oznaczonego symbolem WCH-2

Uchwata nr XLI/480/2006 z dnia 28 kwietnia 2006 r., mpzp miasta Wiadystawowa dla obszaru oznaczonego
symbolem WS1

Uchwata nr XLIV/503/2006 z dnia 26 lipca 2006 r., mpzp dla obszaru polozonego pomigdzy: obszarem planu
WS-1, przedtuzeniem ul. Boh. Kaszubskich do granic administracyjnych Gminy Miasta Wiadystawowa

Uchwata nr V/46/2007 z dnia 28 lutego 2007 r., mpzp dla obszaru Gminy Miasta Wiadystawowa 0znaczonego
symbolem WCH-1

Gmina miejska Jastarnia

Uchwata nr XX/216/2000 z dnia 14 czerwca 2000 r., mpzp dla terenu dziatki 13/2 ul. Zdrojowa 21 (Dom
Zdrojowy)

Uchwata nr XXII1/333/2001 z dnia 25 wrzesnia 2001 r., mpzp dla terenu potozonego przy ul. Portowej
i ul. Mickiewicza, obejmujacego dziatke nr 57

Uchwata nr XX111/334/2001 z dnia 25 wrze$nia 2001 r., mpzp dla terenu potozonego przy ul. Mickiewicza,
obejmujacego dziatki nr 98 1 94/1

Gmina miejska Hel
Uchwata nr XX1X/206/2001 z dnia 14 lutego 2001 r., mpzp dla terenu dziatki 44/2 i 45 przy ul. Bocznej

Uchwata nr XXXV11/266/2001 z dnia 28 listopada 2001 r., mpzp dla terenu dziatek 35/6, 35/7, 37/5, 37/6, 37/8
+37/14, przy ul. Dworcowe;j

Uchwata nr XX1IX/215/05 z dnia 22 wrze$nia 2005 r., mpzp dla terenu dziatek 111/2, 111/3, 111/51 110/2 przy
ul. Portowej
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INZZZP-831 6320010 Gdyniy, 8.04,2010r,

chinnaln)' Dyrekior

Ochrony Srodowiska w Gdansku
ul. Chmielna 5457

80-748 Gdnisk

Dotyery:  Strategiczne]  oceny  oddziatywanie  na drsdowiska  oilotowego  planu
ragospedazowania przestrzenmego zachodnig] croesei Zatoki Gdasskic).
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W rmuch projekiu BullSeaPlan (wwwebaltseaplancu; uloka) Dyrektor Urzgdu
Morskicgo w Gdyni opracowise progneze eddzialywaniz na Srodvwiske pilolowego planu
zazospodarowania przestrzennepn zachadniej czgsel Zulok! Gelanskiej {plytka w zalaezeniu).
Projoks polepajucy nu preeprinwadzeniu strategiczng oceny ma charakter préboy i ma muin,
rh celu spriwdrenie, c/y abawigzujgee przepisy wmnoz!iwin'a wykonanie popravng) prognozy
pildzintpwania na srodowisko dla plandve zagospimluowania  przest:zenncgo  obszardw
manskich, W zwizzku z wymogicm uzgodnienia zakresu i slopria szezegdlowosel Informegji
wymaganyeh w prognozic oddriatywenia na Sodowiske z Reglonalnym Dyreklorem
Qchrony Srodowiska (Art. 83 oras Arl. 57 pkt 2 ustawy z dnia 3 puzdziernika 2008
o0 ndostepnianin informaei o Sroduwaiska 1 fego ochrowe, ndriale spateczeistwa w achronfe
fradfoviske araz o oeenach oddsialpwaviia aa Srodowisko) oms biorge pod  uwape
niclormulny  chasakter  projektu, Dyrektor Urzgdu Monkiege poosi o zaopiniewanic
zalaczonego konspeklu prognozy, zamiast wymagancygn privem wrgodnienia,

Osoby do kontaktu:

Aznieszka Mastowice (agnivszhamostowicesinmpdy. pev.pl; U58 641 69 11 w, 424)
Ilanna Kare:owska (kamroigumpdy, gov.pl: USY 620 69 11 w, 427}

ul. Caczanawskizga 10, 82-338 Cdynia @& (05E) 821 TS 25 luk 42069 11 veew, 424
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INZ/ZP-8316/3:2010 Gdynia, £.04.2010r.

Panstwowy Wojewodzli
Inspektor Sanitarny w Gdansku
ul. D¢binki 4

§0-211 Gulansk

Dalvezy:  Stmtegivzoe]  veeny odézslywania ne drodowisko  pilalseeygs  nlanu
sapaspadarovaria praestizennego zachadnic) ¢eesel Zaloki Gdunskiv),
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W oramach projckto BaltScallan iwww.baltseaplanew, vlotka) Dyrekior Lizgdu
Morskicge w Gdyni opracowuje prognozg oddzialywaniz ra stocowisko pilotowezo planu
zagospocarowania przestrzennege zachednicj ezgdei Zatoki Gdznskic (phyika w zatgezeniu).
Prajekt polegsjgey na przeprowadzeniv seategicznej oceay ma clharakter prdbny 1 ma main,
na celu spravalsenie, ey abowigznjsue preepisy umozliwidjy wykonanic papraemaj prognozy
addvziabywsnia na drodowiska dla plandw zagespadarowania preesirzennego abszarde
metskich, W zwigziu 2 wymogiem uzgodnienia cakresu i stupnia szezeptlowose! inlormagji
wymaganych w prepnozie eddziatywania na drodowiske z Padstwovsym Wojewodzkim
nspektorem Sanitatny:n (Art. S3 oraz At 38 pkt 2 natawy 2 dnia 3 pozdziernika 21KI8r.
0 tihstgprianiie Ifornacii o Srodowisk i Jesn ocherie, vdelale spoleczensiwva wonclironic
srodowiska orez o ocenachi eddzialvvanic na Srodowisto) oraz biorge pod nwagg
nizfoymalny  charakier projekon, Dwickor Urzedu  Morskicge presi o zaopiniowanic
valiezamego konspekiu prognozy, zaniast wymagzancgo prawem uzgodaionia,

Osoby do kontakiu:

Agniesrka Vostowiec (agrieszkamastowiecigumpdly. gov.pl: 158 A20 6 11 w. 424)
Hannz Xammwska ikaruoi@umpdy.gov.pl: 138 (20 6% 11 w. 427}
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1.1. Schemat postgpowania w przyjgcia planu zagospodarowania przestrzennego obszaru morskiego wraz
z prognoza oddziatywania na srodowisko (opracowanie wtasne wg tekstu jedn. Dz.U. z 2003 r. Nr 80,
poz. 717 z p6zn zmian., tekstu jedn. Dz.U. z 2003 r. Nr 153, poz. 1502 z p6zn. zmian., tekstu jedn.
Dz.U. z 2008 r. Nr 199, poz. 1227 z pézn. zmian.)

2.1. Schemat procedury postgpowania w ocenie przewidywanych znaczacych oddzialywan na
poszczegodlne elementy srodowiska dziatan zapisanych w Pilotazowym projekcie planu (opracowanie
wlasne)

2.2. Szczegblowy schemat procedury oceny oddziatywania na cele i przedmioty ochrony obszaréw Natura
2000, integralno$¢ obszaru PLH oraz na pozostale komponenty $rodowiska w obszarze objetym
Pilotazowym projektem planu (opracowanie wlasne

3.1. Zachodnia czg$¢ Zatoki Gdanskiej objeta Pilotazowym projektem planu (opracowanie wiasne)

3.2. Zachodnia cze$¢ Zatoki Gdanskiej objeta Pilotazowym projektem planu z wydzielonymi akwenami
i podakwenami

3.3. Schemat powiazan Pilotazowego projektu planu z innymi dokumentami (opracowanie wtasne)
5.1. Szkic geomorfologiczny wybrzezy Zatoki Puckiej

5.2. Czesci wod przejsciowych wehodzace w sktad obszaru, dla ktérego opracowano Pilotazowy projekt
planu zagospodarowania przestrzennego zachodniej czesci Zatoki Gdanskiej (Krzyminski i Kruk-
Dowgiatto 2005, granice Planu: opracowanie wtasne)

5.3. Rozmieszczenie obszarow objetych prawna ochrona w obszarze objetym Planem (opracowanie
wlasne)

8.1. Realizacja zapisow wynikajacych z przysztych planéw ochrony obszaréw: PLB, PLH i NPK obszarze
Pilotazowego projektu planu (opracowanie wlasne)

8.2. Identyfikacja znaczacych oddzialywan na obszarze objetym Pilotazowym projektem planu
(opracowanie wlasne)

8.3. Podziat akwenoéw w obszarze PLH ze wzgledu na wskazane w Pilotazowym projekcie planu
dopuszczenia i niedopuszczenia wynikajace z prac naruszajacych dno morskie oraz strefe brzegowa

8.4. Schemat lokalizacji dopuszczonych dziatan zwiazanych z odtworzeniem linii brzegowej w kontekscie
wystepowania trzcinowisk w akwenie 01 (opracowanie wtasne)

8.5. Podzial akwenow w obszarze PLH ze wzgledu na wskazane w Pilotazowym projekcie planu
dopuszczenia i niedopuszczenia wynikajace z dzialalno$ci zwiazanej z ryboldwstwem morskim

8.6. Podzial akwenow w obszarze PLH ze wzgledu na wskazane w Pilotazowym projekcie planu
dopuszczenia i niedopuszczenia wynikajace z dziatalnoéci zwiazanej z ruchem jednostek rybackich

8.7. Podzial akwendéw w obszarze PLH ze wzgledu na wskazane w Pilotazowym projekcie planu
dopuszczenia i niedopuszczenia wynikajace z turystyki, rekreacji i komunikacji

8.8. Podzial akwendéw w obszarze PLH ze wzgledu na wskazane w Pilotazowym projekcie planu
dopuszczenia i niedopuszczenia wynikajace z budowy i eksploatacji infrastruktury

8.9. Podziat akwendéw w obszarze PLH ze wzgledu na wskazane w Pilotazowym projekcie planu
dopuszczenia i niedopuszczenia wynikajace z obronnosci kraju

8.10. Podziat akwenow w obszarze PLB ze wzgledu na wskazane w Pilotazowym projekcie planu
dopuszczenia i niedopuszczenia wynikajace z dziatan naruszajacych dno oraz strefg brzegowa

8.11. Podzial akwenow w obszarze PLB ze wzgledu na wskazane w Pilotazowym projekcie planu
dopuszczenia i niedopuszczenia wynikajace z dziatan zwiazanych z rybotéwstwem

8.12. Podziat akwenoéw w obszarze PLB ze wzgledu na wskazane w Pilotazowym projekcie planu
dopuszczenia i niedopuszczenia wynikajace z dziatan zwiazanych z ruchem jednostek rybackich

8.13. Podziat akwenéw w obszarze PLB ze wzgledu na wskazane w Pilotazowym projekcie planu
dopuszczenia i niedopuszczenia wynikajace z dziatan zwiazanych z turystyka, rekreacja
i komunikacja



Rys. 8.14. Podziat akwenéw w obszarze PLB ze wzgledu na wskazane w Pilotazowym projekcie planu
dopuszczenia i1 niedopuszczenia wynikajace z dziatan zwiazanych z budowa i cksploatacja
infrastruktury

Rys. 8.15. Podziat akwenéw w obszarze PLB ze wzgledu na wskazane w Pilotazowym projekcie planu
dopuszczenia i niedopuszczenia wynikajace z dzialan zwigzanych z dziatalnos$cia militarna

Rys. 11.1. Akweny z ograniczeniami poziomu hatasu w obszarze Pilotazowego projektu planu

Rys. 11.2. Akweny z ograniczeniami predkosci jednostek pltywajacych w obszarze Pilotazowego projektu
planu

Rys. 13.1. Punkty pomiarowo-kontrolne Panstwowego Monitoringu Srodowiska w latach 2010-2012
(opracowanie wlasne na podstawie: Programu Panstwowego Monitoringu Srodowiska wojewodztwa
pomorskiego na lata 2010-2012)
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Tabela 4.2. Cele ochrony s$rodowiska wyznaczone na poziomie krajowym uwzglednione w Pilotazowym
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Tabela 5.1. Charakterystyka Zatoki Puckiej ze szczegélnym uwzglednieniem Zatoki Puckiej zewngtrznej
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Tabela 5.2. Charakterystyka chronionych gatunkéw makrofitdw (Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9
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2003 r. o ustanowieniu programu wieloletniego ,, Program ochrony brzegow morskich” (Dz.U. z 2003
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Tabela 8.7. Dziatania zwiazane z tworzeniem kapielisk w obszarze PLH

Tabela 8.8. Dziatania zwiazane z budowa i eksploatacja infrastruktury w obszarze PLH
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Tabela 8.16. Dziatania zwiazane z turystyka — tworzenie kapielisk w obszarze PLB

Tabela 8.17. Dziatania zwiazane z budowa infrastruktury w obszarze PLB

Tabela 8.18. Dziatania zwiazane z budowa i eksploatacja infrastruktury punktowej w obszarze PLB
Tabela 8.19. Dzialania zwigzane z dziatalno$cia militarna w obszarze PLB
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Tabela 8.22. Skala bonitacyjna zastosowana w prognozie oddzialywania na $srodowisko oraz obszary Natura
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Tabela 8.23. Matryca kierunkow i sity oddziatywan dziatan okreslonych w Pilotazowym projekcie planu na
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Tabela 8.24. Okreslenie negatywnych i pozytywnych kierunkéw potencjalnych oddzialywan na cele
i przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000 oraz na pozostatle komponenty Srodowiska, dziatan
wskazanych w Pilotazowym projekcie planu
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komponenty s$rodowiska oraz wszystkich dziatanh na poszczegdlne komponenty S$rodowiska
wynikajace z zapisow Pilotazowego projektu planu

Tabela 8.26. Matryca skumulowanych negatywnych oddzialywan dla poszczegdlnych dzialan na cele
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Tabela 8.27. Matryca skumulowanych skutkéw oddziatywania na srodowisko gtéwnych grup funkcjonowania
Pilotazowego projektu planu

Tabela 11.1. Ogolne rozwiazania zapobiegajace i minimalizujace negatywne, znaczace oddzialywania
na srodowisko oraz cele i przedmioty ochrony obszarow Natura 2000, a wynikajace z realizacji
dziatan wskazanych w Pilotazowym projekcie planu

Tabela 12.1. Opis rozwiazania alternatywnego, polegajacego na nie przyjeciu do realizacji zapisow
Pilotazowego projektu planu

Tabela 13.1. Wskazniki do monitorowania stanu $rodowiska po przyjeciu do realizacji Pilotazowego projektu
planu



Tabela 13.2. Wskazniki socjoekonomiczne do monitorowania skutkéw realizacji ustalen Pilotazowego
projektu planu (na podstawie: Gilbert 2008)



