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Wstep

Ponizszg prace wykonano w ramach zadania pn.: ,,Opracowanie projektéw planéw ochrony
obszarow Natura 2000 w rejonie Zatoki Gdanskiej i Zalewu Wislanego” realizowanego w latach 2011-

2014 na zlecenie UM w Gdyni.

W celu rozpoznania skali potencjalnego oddziatywania zagrozen, pn.: rybotéwstwo i zbieranie
zasobow wodnych (kod: F02), znajdujgcego sie na Liscie Referencyjnej Zagrozern N2000, zastosowano
jedng z metod - przeprowadzenie ankiety wsréd aktywnie towigcych rybakéw w nastepujacych

obszarach chronionych (rys. 1):

a) Specjalnych Obszarach Ochrony Siedlisk (SOOS):
e Zatoka Pucka i Potwysep Helski PLH220032,
e Ostoja w Ujsciu Wisty PLH220044;

b) Obszarach Specjalnych Ochrony Ptakéw (OSO):
e Zatoka Pucka PLB220005,
e Ujécie Wisty PLB220004;
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Rysunek 1. Obszary Natura 2000 w granicach Zatoki Gdanskiej wykorzystywane przez

ankietowanych rybakdéw

Na podstawie uzyskanych informacji oceniono wptyw rybotéwstwa i zbierania zasobéw wodnych
(kod: FO2) z podziatem na:

e rybotéwstwo bierne (kod: F02.01)

e rybotéwstwo czynne (kod: F02.02)

e wedkarstwo (kod: F02.03)
Zagrozenia z kategorii rybotowstwo i zbieranie zasobéw wodnych (kod: FO2) z Listy Referencyjnej
Zagrozen N2000 rdznig sie od sporzadzonej przez Urzad Morski na potrzeby realizacji zadania listy
zagrozen :

e niszczenie zbiorowisk dennych roslin i zwierzat,

o Smiertelnos¢ w wyniku efektu kontaktu z narzedziem potowu,



e przytdw chronionych gatunkodw ryb,
e przytdw gatunkdw ptakdw,
e przytdw gatunkdw ssakdw,
e przytdw gatunkdw ryb ponizej wymiaru ochronnego,
e przetowienie,
e kiusownictwo,
e degradacja lokalnych, rodzimych zasobdw genetycznych oraz niezamierzona introdukcja
gatunkéw obcych;
Wykonano analize zgodnie ze wskazaniami Zamawiajcego, dla zagadnien, dla ktérych pozyskane dane

z ankiet umozliwiaty ocene (szczegdty dot. oceny w metodyce).

Analizowano potencjalny wptyw rybotéwstwa i zbierania zasobéw wodnych (kod: FO2) na
przedmioty ochrony siedlisk przyrodniczych z | zatacznika Dyrektywy Siedliskowej i gatunkdéw roslin i

zwierzat z Il zatgcznika Dyrektywy Siedliskowej znajdujgcych sie w danych obszarach.

Wyniki analizy ankiet sg materiatem uzupetniajgcym informacje niezbedne do oceny zagrozen,
ktére pozyskiwane sg rowniez z opracowann naukowych oraz danych Centrum Monitoringu
Rybotéwstwa (przeanalizowane pozycje literaturowe sg wyszczegdlnione w sprawozdaniu zbiorczym),

ktdra bedzie wchodzita w sktad koricowej oceny danego zagrozenia w dalszym etapie prac.

Zatoka Gdanska, w ktérej granicach znajdujg sie analizowane obszary chronione Natura 2000
(rys. 1) jest pod statg presjg rybotéwstwa (Polanski 2000, Jackowski 2002). Notuje sie tu najwieksze
naktady potowowe rybotéwstwa przybrzeznego w Polsce (ibidem). Lokalne, tradycyjne rybotéwstwo
przybrzezne opiera sie tutaj na stosowaniu stawnych narzedzi potowowych jak sieci skrzelowe, mieroze
i zaki (ibidem). Sktad gatunkowy oraz ilosciowy potowdw od 1960 do 2000 roku ulegat znacznym
zmianom (Jackowski 1998, Jackowski 2002). W latach 60. i 70. ubiegtego stulecia zwiekszony nakfad
potowowy obserwowano w wewnetrznej czesci Zatoki Gdanskiej, gdzie towiono duze ilosci ryb
stodkowodnych takich jak szczupaki i ptocie oraz dwusrodowiskowe wegorze (Morawski 1982).
Obecnie gtdwne towiska zlokalizowane sg w zewnetrznej czesci Zatoki Gdanskiej, a potowy szczupaka,
ptoci i wegorza sg incydentalne (CMR 2012). Obecny sktad gatunkowy potowdéw zdominowany jest
przez gatunki typowo morskie: dorsza, stornie, sledzia, szprota i dwusrodowiskowe: tro¢ i tososia

(ibidem).

Materiat i metoda

Do pozyskania informacji opracowano ankiete, ktéra zawierata 16 pytan. Jedno zwigzane byto z

obserwacjg morswinéw, a 15 dotyczyto rybotéwstwa. Pytania podzielono na dwie nastepujace grupy:



e pytania zamkniete (8 pytan), w odpowiedzi na ktdre ankietowany zaznaczat ,x” w
miejscu wyboru,
e pytania otwarte (8 pytan), w odpowiedzi na ktére ankietowany udzielat odpowiedzi

opisowe;j.

Ponadto ankiety zawieraty dwie mapy, na ktérych ankietowany zobowigzany byt zaznaczyé miejsca
prowadzonych potowdéw i obserwacji. Wszystkie pytania dotyczyly ostatniego petnego roku
prowadzonych potowdw (2011 r.) z wyjatkiem pytania 15. dot. obserwacji morswina (przyktadowa

ankieta w zatgczeniu).
Zakres pytan dotyczyt pieciu aspektow:

o wielkosci jednostki potowowej i intensywnosci prowadzonego rybotdwstwa,
e stosowanych narzedzi potowowych,

e potowu ukierunkowanego i przytowu (uwzgledniajac ptaki),

e obserwacji wedkarstwa morskiego oraz nielegalnego potowu ryb,

e obserwacji ssakow morskich.

Ocene zagrozen wyszczegllnionych przez Zamawiajgcego dla przedmiotdow ochrony
przeprowadzono w 3-stopniowej skali tj.:1 — znaczacy (> 25% odpowiedzi wskazujgcych negatywny
wplyw danego dziatania), 2 — nieznaczacy (< 25% odpowiedzi), 3 - brak wptywu, lub wptyw nieistotny
(< 0% odpowiedzi).

Dla nastepujacych zagrozen: wedkarstwo, smiertelnos¢ w wyniku efektu kontaktu z
narzedziem potowu, degradacja lokalnych, rodzimych zasobdow genetycznych oraz niezamierzona
introdukcja gatunkéw obcych i przetowienie nie wykonano oceny na podstawie ankiet, poniewaz
ankietowani nie sg w stanie odpowiedzie¢ na tego typu zagadnienia. Wyjasnienie tych kwestii musi by¢
poparte wynikami szeroko zakrojonych badan oraz oceng danych literaturowych.

Zagrozenie - wedkarstwo zostato przy pomocy ankiet dopiero wstepnie rozpoznane i dlatego
nie zostato ocenione wg przyjetych w metodyce kryteriéw.

Ankietowanie przeprowadzono w okresie od 01.10.2012 do 31.10.2012 roku. Aby usprawnic
rozprowadzanie ankiet, jak rdwniez nada¢ im oficjalng range zwrécono sie o pomoc do Okregowego
Inspektoratu Rybotéwstwa Morskiego w Gdyni, ktory wydelegowat do ankietowania Inspektoréw

terenowych. Ankiete wypetnito 33 aktywnie towigcych rybakéw.

W analizowanym obszarze znajduje sie 17 przystani rybackich (Kuznica, Chatupy, Mechelinki,
Orfowo, Oksywie, Obtuze, Jastarnia, Gdansk, Gérki Wschodnie, Goérki Zachodnie, Hel, Mikoszewo,
Swibno, Gdynia, Sopot, Rewa, Puck), w ktérych zarejestrowanych jest 174 jednostki potowowe, z czego

108 fodzi do 10 m oraz 66 todzi powyzej 10 m dtugosci kadtuba. Mozna zatem przyjg¢, ze 33 ankiety



sposrod ktorych kazdy z ankietowanych reprezentuje pojedynczg tddz rybackg, stanowig ok. 19%

wszystkich zarejestrowanych todzi moggacych uzytkowac analizowany obszar.

Opracowanie wynikow

Wyniki przedstawiono w 5 grupach ze wzgledu na rodzaje pytan skierowanych do rybakéow:

v A e

wielkosci jednostki potowowej i intensywnosci prowadzonego rybotéwstwa,

stosowanych narzedzi potowowych,

potowu ukierunkowanego i przytowu (uwzgledniajac ptaki),

obserwacji wedkarstwa morskiego oraz nielegalnego potowu ryb,

obserwacji ssakéw morskich;

oraz ze wzgledu na obszar prowadzonych potowdw:

pierwszy zbiér (SOOS) to rybacy, ktdrzy towig przynajmniej w czesci Specjalnych Obszarach
Ochrony Siedlisk Zatoka Pucka i Potwysep Helski PLH220032 i/lub Ostoja w Ujsciu Wisty
PLH220044;

drugi zbiér (0OSO) to rybacy towigcy prawie w catym Obszarze Specjalnej Ochrony Ptakow:
Zatoka Pucka PLB220005, Ujscie Wisty PLB220004 (uwaga: w zbiorze drugim znajduje sie

caty zbidr pierwszy);

Pierwszy zbidr stanowi 7 ankiet, drugi zbiér stanowig 33 ankiety. Zdecydowana wiekszos¢

ankietowanych (79%) nie deklaruje potowéw w SOOS.

1. Wielkosci jednostki potowowej i intensywnos$é prowadzonego rybotdwstwa

Zdecydowana wiekszos¢ rybakéw potawia jednostkami o dtugosci kadtuba ponizej 10 m

(rys.2). Grupa rybakéw potawiajaca w obszarze Natura 2000 sktada sie w wiekszosci z rybakow

prowadzacych rybotéwstwo tradycyjne o skali lokalnej, ktére towi todziami przystosowanymi do

prowadzenia rybotéwstwa przybrzeznego.
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Rysunek 2. Odsetek ankietowanych rybakéw towigcych todziami <10 m i >10 m dtugosci kadtuba

Jak wynika z ankiet rybacy srednio w ciggu roku prowadzg potowy w obszarze: OSO 154 dni
(86% odpowiedzi), SOOS 165 dni (82% odpowiedzi). Na podstawie wypowiedzi ankietowanej grupy

obszar Natura 2000 jest pod statg presjg rybotéwstwa przynajmniej przez potowe dni w roku.

2. Stosowane narzedzia potowowe

Wszystkie udzielone odpowiedzi wskazujg, ze ankietowani potawiajg biernymi narzedziami
réznych typow jak: sieci, haki, zaki i mieroze (rys. 3) z wytgczeniem narzedzi czynnych ciggnionych jak
np.: witok. Bierne narzedzia potowu ryb s3g charakterystyczne dla tradycyjnego rybotéwstwa
przybrzeznego (Polanski 2000, 2001). Grupa ankietowanych rybakéw towi w sposdb nieinwazyjny, nie

naruszajgc struktury dna, tym samym nie wptywajac na organizmy bentosowe roslin i zwierzat.

Najpopularniejszym uzywanym narzedziem potowu deklarowanym we wszystkich
wypetnionych ankietach sg sieci (100%), nastepnie haki (73%). Na obszarze SOOS, w odrdznieniu do

0SO0, réwnie czesto potawia sie za pomocg hakow jak i zakow i mierozy (rys. 3).
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Rysunek 3. Odsetek ankietowanych rybakéw uzywajgcych sieci, hakdw lub zakéw i mierozy

Sieci stawne w przypadku duzego naktadu potowowego (stosowane przez kazdego
ankietowanego rybaka) mogg przyczynia¢ sie do fragmentacji obszaru oraz stanowié¢ bariery
utrudniajgce wedrowke dla aktywnie poruszajacych sie ssakéw morskich oraz ryb wedrownych w

okresach ochronnych oraz dla gatunkéw prawnie chronionych przez caty okres.

3. Cele potowu ukierunkowanego oraz przytéw (uwzgledniajac ptaki)

Gtéwnymi gatunkami bedgcymi celem ukierunkowanych potowéw dla wszystkich dwadch
analizowanych grup sg dorsz, tro¢ oraz stornia (rys. 4). Jednakze sktad deklarowanego potowu dla OSO
oraz SOOS rézni sie w frekwencji potawianych gatunkéw. Dla SOOS frekwencja niektérych potawianych

gatunkdéw jest kilkanascie, a nawet kilkadziesigt procent wyzsza niz dla OSO. Nalezg do nich: okon,



belona, turbot, wegorz, szczupak, gtadzica. Dla potowdw w SOOS 8 gatunkéw ma frekwencje w
deklarowanych potowach powyzej 40%, tymczasem dla OSO taka frekwencje majg tylko 4 gatunki ryb.
Te réznice moga mieé odzwierciedlenie w sktadzie gatunkowym poszczegdlnych czesci wéd, gdzie dla

Zatoki Puckiej wewnetrznej (w catosci obszar SOOS), panujg odmienne (prawdopodobnie

korzystniejsze warunki zycia dla niektorych gatunkéw ryb w poréwnaniu z wodami otwartymi oraz
gdzie rowniez mogg wystepowac skoncentrowane tarliska (Jackowski 1998)). Niestety nie ma do tej
pory przeprowadzonych badan naukowych petnego sktadu i struktury rozktadu gatunkowego
ichtiofauny dla tej czesci wdd, dzieki ktérym mozna by stwierdzi¢ koncentracje zasobdw ryb typowych

dla tego rejonu. Ze wzgledu na istniejgcy podziat na kwadraty rybackie (dane Centrum Monitoringu

Rybotdwstwa)

nie

jest mozliwe uzyskanie dostatecznych

informacji

na temat

analizowanego obszaru, gdyz granice kwadratéw wykraczajg poza obszary chronione.

ichtiofauny

W sktad potowu ukierunkowanego wchodzi fosos, gatunek wymieniony w Il Zataczniku

Dyrektywy Siedliskowej, ktéry jednak nie jest przedmiotem ochrony w obszarze.
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Rysunek 4. Frekwencja potawianych gatunkéw ryb potowu ukierunkowanego deklarowana w ankietach
przez rybakow

Mediana z deklarowanych rocznych potowdéw przez rybakéw wynosi 10,05 tony. Rybacy

odpowiadali na to pytanie z duzg rozbieznoscig, podajgc tonaz roczny od 0,1 do 110 (tab. 1).

Tabela 1. Deklarowana w ankietach masa rocznych potowdéw w tonach

Lp. Ton-rok™ Lp. |Tonrok®| Lp. |Ton-rok™
1. 110 11. 15 21. 4,5

2. 100 12. 12 22. 4

3. 100 13. 11 23. 4

4. 80 14. 10,1 24, 3,2

5. 70 15. 10 25. 3,2

6. 43 16. 8,1 26. 3

7. 40 17. 7 27. 3




8. 40 18. 28. 2
9. 40 19. 29. 1
10. 20 20. 30. 0,1
Procent
Mediana 10,05 udzielonych 91%
odpowiedzi

Udziat procentowy ryb niewymiarowych w potowach ukierunkowanych w OSO srednio zostat
oszacowany przez rybakéw na 1,3% (79% odpowiedzi), dla SOOS 0,9 % (100% odpowiedzi).Udziat
procentowy ryb z przytowu w potowach ukierunkowanych w OSO s$rednio zostat oszacowany przez

rybakéw na 5,1 % (73% odpowiedzi), dla SOOS 5,7% (86% odpowiedzi).

Znikomy udziat procentowy ryb niewymiarowych w potowach (okoto 1,3 %) moze by¢
wynikiem wysokiej selektywnosci narzedzi potowowych np.: poprzez dobdér rozmiaru i rodzaju oczka.
Przytéw ryb innych gatunkéw oszacowany zostat na zdecydowanie wiekszy (5,1%), niz w pierwszym
przypadku. Moze to $wiadczy¢, iz selektywnosé stosowanych narzedzi w doborze sktadu gatunkowego
jest gorsza niz w przypadku selekcji rozmiaru, z uwagi na nieraz bardzo zblizone sylwetki réznych

gatunkéw ryb, a nawet zbiezne jak np.: Sledzia i parposza.

Sktad gatunkowy przytowu deklarowanego przez rybakdw tworzy 12 gatunkéw ryb. Najwyzsze
frekwencje przytowu przebiegajg podobnie jak dla potowdw ukierunkowanych dla OSO i SOQOS,
sktadajac sie z gatunkdw ryb takich jak: stornia, dorsz, Sledz, troc (rys. 5). Istniejg pewne odstepstwa od
tej reguty, polegajgce na przytowie sledzia w SOOS (67%) w przypadku gdy nie deklarowano duzej
frekwencji potowu tej ryby w tym obszarze, oszacowanej na 29%. Znaczacy przytéow Sledzia w SOOS
(deklarowany na 67%) jest mozliwy z uwagi na skoncentrowane tarliska tego gatunku na tym obszarze
(Jackowski 1998, 2000, 2002). Parposze i minogi — gatunki z Il Zatgcznika Dyrektywy Siedliskowej,
znalazty sie na liscie deklarowanego przytowu, jednak fowiono je poza obszarem SOOS. Dla gatunkéw
chronionych tj.: parposza frekwencja przytowu stanowita 13% (4 ankietowanych), a dla minoga 3% (1

ankietowany).

Informacja, iz przedmioty ochrony jako przytow sg deklarowane w potowach jest bardzo wazna
dla opisu stanu ochrony tych gatunkéw (w tym przypadku jest to dodatkowa informacja, przydatna w
interpretacji wynikow badan naukowych nad sktadem i strukturg ichtiofauny tego obszaru, iz parposz

nie wystepuje w przytowie rybakéw towigcych w SOOS gdzie jest obecnie przedmiotem ochrony).
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Rysunek 5. Frekwencja przytawianych gatunkéw ryb deklarowana przez ankietowanych rybakéw

Przytéw ptakéw dla obszaru OSO deklarowato 42% ankietowanych, (100% odpowiedzi). Dla
obszaru SOOS zdecydowana wiekszos¢  ankietowanych deklarowata przytdw ptakéw (71%),
(100% odpowiedzi). Ptaki byty towione na obu obszarach najczesciej w marcu (OSO 40%, SOOS 80%) i

pozinej jesieni w listopadzie oraz grudniu (rys. 6).
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Rysunek 6. Frekwencja wystepowania ptakow w potowach deklarowana przez ankietowanych rybakow

Wsréd deklarowanych w przytowie gatunkéw ptakéw wystapity (cytowanie): ,alki, lodowki,
uhle, ogorzatki, nury, kormorany, mewy” wszystkie wymienione znajdujg sie na liscie gatunkéw

chronionych.

Ptaki towig sie w sieci stawne powierzchniowe i denne nawet na znacznych gtebokosciach do
np.: 20 m. 100% ankietowanych rybakéw deklarowato potéw sieciami, ktére przy duzym naktadzie

potowowym w okresach koncentracji ptakdw mogg wptynaé na stan ich populacji.

4. Obserwacje wedkarstwa morskiego oraz nielegalnego potowu ryb

Ankietowani w wiekszosci przypadkéw obserwowali wedkarzy na towisku w obu obszarach

(OSO 89%, SOOS 100%), (tab. 2). 6% rybakéw zaobserwowato ktusownictwo w OSO w, w SOOS 16%



rybakéw. Rybacy nie deklarowali niszczenia sprzetu potowowego przez ktusownikéw, natomiast w
wielu przypadkach przy zaznaczaniu odpowiedzi dodawano uwage, ze uszkodzenie sprzetu miato
miejsce dos$¢ czesto lecz spowodowane byto przez (cyt.): ,fodzie motorowe, skutery, jachty, innych
wedkarzy”, dlatego tez informacja o uszkodzeniach sprzetu przez ktusownikow (40%) dla OSO moze

by¢ niemiarodajna.

Tabela 2. Odsetek ankietowanych obserwujgcych wedkarstwo oraz dziatalno$é ktusowniczg

Obserwowano wedkarzy 0SsO SO0S
Tak 89% 100%
Nie 11% 0%
Procent udzielonych odpowiedzi 79% 86%
Obserwowano kfusownikow
Tak 6% 16%
Nie 94% 84%
Procent udzielonych odpowiedzi 91% 86%
Uszkodzenie sprzetu przez ktusownikéw
Tak 40% 0%
Nie 54% 100%
Procent udzielonych odpowiedzi 73% 86%

5. Obserwacje ssakdw morskich

Ankietowani w wiekszosci przypadkéw obserwowali w ostatnim roku niszczenie potowu i/lub

sprzetu potowowego przez foki dla obszaru SOS 75% (97% odpowiedzi), SOOS 86% (100% odpowiedzi).

Obserwacje morswina przez ankietowanych w ciggu catego okresu ich pracy na morzu zdarzaty
sie jednorazowo tylko przez 2 rybakéw. Odnotowano jeden przypadek zaplagtania sie morswina w sieé

(morswina rybak przekazat do Stacji Morskiej UG w Helu).

Podsumowanie i ocena zagrozen
Analiza wielkosci jednostek potowowych, stosowanych narzedzi potowowych oraz rejonu

prowadzonych potowdw wykazata, iz grupa ankietowanych reprezentowana jest przez lokalne,

tradycyjne rybotéwstwo przybrzezne.

Informacje zawarte w opracowaniu bedg wykorzystane w ocenie zagrozen dla zachowania
wiasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw zwierzat i ich siedlisk bedgcymi
przedmiotami ochrony poszczegdlnych obszaréw Natura 2000 w kategorii rybotowstwo i zbieranie
zasobow wodnych (kod: F02), z wyszczegdlnieniem, iz sg one informacjami uzupetniajgcymi, na ktdrych

nie mozna opierac¢ ostatecznej oceny. Wstepna ocena zostata przedstawiona w tabeli 3.



Tabela 3. Wstepna ocena zagrozen zwigzanych z rybotédwstwem w OSO i SOOS facznie na podstawie

ankiet
Wptyw lokalnego rybotéwstwa i
Opis zagrozenia wedkarstwa
Znaczacy | Nieznaczacy | Brak wptywu
Niszczenie zbiorowisk dennych rodlin i X
zwierzat
Przytéw chronionych gatunkéw ryb X

Przytéw gatunkow ptakow ;
X

Przytéw gatunkow ssakéw

Przytéw gatunkéw ryb ponizej wymiaru
ochronnego

Ktusownictwo X

Analiza ankiet wykazata, iz lokalne rybotéwstwo przybrzeine nie zagraza w sposéb istotny
chronionym gatunkom ryb. Deklarowane potowy rybakéw odznaczajg sie duzg selektywnoscig, co
sprawia iz nie fowig znaczacych ilosci ryb ponizej wymiaru ochronnego. Rybacy nie stosujg czynnych
(inwazyjnych) narzedzi, przez co nie niszczg zbiorowisk dennych. Natomiast rybacy deklarowali czeste
przytawianie ptakéw w narzedzia potowowe, co moze stanowi¢ istotny problem dla analizowanego
obszaru. Rzeczywisty wptyw deklarowanego przytowu ptakéw na stan zagrozenia ich populacji musi
by¢ poprzedzony szczegdtowg analizg ilosciowa. Bardzo niepokojgcym zjawiskiem w rybotéwstwie na
danym obszarze jest deklarowany czesty kontakt rybakéw z fokami, ktore niszczg im potéw oraz
narzedzia potowowe. Lokalne rybotéwstwo przybrzezne moze wptywac na zachowanie fok w obszarze,
ktére wabione sg tatwag zdobyczg w obszary czestych potowdw (dotyczy Ujscia Wisty). Nastepnym
zjawiskiem, wynikajgcym z deklaracji rybakéw, jest intensywne wedkarstwo morskie w analizowanym
obszarze. Nie rozpoznano do tej pory bezposredniego wptywu wedkarstwa morskiego na przedmioty
ochrony w obszarze, jednak jest to preznie rozwijajaca sie dziatalnos$¢ (Kuczynski 2012) i nalezy ja

monitorowac pod katem ewentualnego zagrozenia w obszarze.
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